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»~Der Vater gibt den Kindern Kunde
von deiner Treue.”

Aus dem Gebet Hiskias, des Kénigs von Juda.

Jesaja 38, 19

»Was wir gehért und erfahren
und unsere Viiter uns erzihlt haben,
wollen wir ihren Séhnen nicht verhehlen
und dem kiinftigen Geschlecht den Ruhm des ;1errn
und seine Stdrke und seine Wunderwerke,
die er getan hat, erzdihlen.”

Psalm 78, 3-4




durch das selbstlose Wirken dieser Schwesternschaft,
Der zum Mutterhaus gehdérende Bauernhof ,Zum heili-
gen Stock” wurde der Trinkerrettungsarbeit zur Verfii-
gung gestellt. Er war ein Zufluchtsort fiir Hilfesuchende.
Zwei glaubige Familien aus dem Erzgebirge widmeten
sich bislang mit grofRer Hingabe diesem Dienst.

Darum hatte ich durchaus keine Beriihrungsingste mit
den ,Anderen” und pflegte geschwisterliche Kontakte
mit Pfarrern, Diakonen, Diakonissen sowie sonstigen
Mitarbeitern landeskirchlicher Gemeinschaften, z. B. in
Wasserburg bei Thurow oder in Niesky mit den Herrn-
huter Briidern. Auch das spatere Altenheim der ,Brii-
der” in Hohen Neuendorf entstand durch vertrauensvol-
le Kontakte mit der Herrnhuter Briidergemeine.

Die wenigen hier erwihnten Briider und Schwestern
gehoren mit noch vielen anderen zu denen, die es wert
sind, mit dem Herrn Jesus, wenn ER wiederkommt, in
weilen Kleidern einherzugehen. (Offenbarung 3,4)
Wire es darum nicht an der Zeit, anstatt uns zu trennen,
gemeinsam mit denen, die den Herrn Jesus fiirchten und
lieben, Ihn aus den Himmeln zu erwarten?

Kapitel 31
Traurige Trennungen — Strategie oder Therapie?

Wahrend der langen 40-jahrigen Trennung Deutsch-
lands mogen die westdeutschen Briider unsere Aktiviti-
ten wohl unter dem Aspekt der besonderen Situation in
der DDR mit mehr oder weniger grofRer Nachsicht und
Geduld hingenommen haben. Diesen Anschein hatte es
jedenfalls bis zur Wende.
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Denn bis zu diesem Ereignis waren wir, die Glaubens-
geschwister in der DDR, eine Schicksalsgemeinschaft.
Wir standen zusammen und hatten mehr oder weniger
Kontakte zu allen wahren Glaubigen, die ebenfalls Glie-
der des Leibes Christi sind. So wie es aus Gottes Wort
bekannt ist. Das sollte sich leider dndern.

Danach bildeten sich im Kreis der ostdeutschen ge-
schlossenen Briider unter westdeutschem Einfluss
zwei unterschiedliche Gruppierungen. Die eine Brii-
dergruppe war uiberzeugt, dass absolute Absonderung
von anderen wahren Gldubigen nach Gottes Willen ist.
Danach ist die Gemeinschaft am Tisch des HERRN bzw.
die Abendmahlsgemeinschaft nur mit Geschwistern
des eigenen Kreises (,circle of fellowship“) mdglich. Die
zweite Gruppierung filirchtete gegen Gottes Willen zu
handeln, wenn sie sich absolut von allen wahren Glaubi-
gen isoliert und auch eine gastweise Aufnahme nicht ge-
stattet. Sie meinen, dass grundsatzlich alle Glieder des
Leibes Christi nach 1.Korinther 10,17 ein Recht zur Teil-
nahme am Tisch und Mahl des HERRN haben. Aber es
gibt auch Hinderungsgriinde fiir die praktische Gemein-
schaft. Solche sind boser Lebenswandel (1.Korinther
5,13), bose Lehren (2.Timotheus 2,17+18+21) und bose
Verbindungen (2.Johannesbrief 11).

Wegen dieser unterschiedlichen Uberzeugungen kam
es in den 1990er-Jahren in Westdeutschland zu Kon-
troversen, die dazu fithrten, dass man sich von einzel-
nen oOrtlichen Christlichen Versammlungen trennte. Als
diese unbiblische Praxis auch in den neuen Bundeslan-
dern durchgefiihrt wurde, entstand viel Herzeleid un-
ter den Geschwistern, die bisher gemeinsam den Weg
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nseligen Trennungen verunehrt. Auferdem nimmt das
‘hristliche Zeugnis in der Welt dadurch einen nicht gut-

umachenden Schaden!

iflin diesem Buch sollen nicht die biblisch fundierten Ver-
sammlungsgrundsitze erneut vorgestellt werden. Das
ist von beiden Seiten in zahlreichen Schriften und Brie-
fen zur Geniige geschehen. Alle Geschwister, die diesen
,Bruderkrieg® erlebt haben und noch erleben, leiden
unter dem Herzeleid. Viel Zeit und geistliche Kraft wur-
de mit gegenseitigem Briefeschreiben vergeudet, die
anders besser hitte genutzt werden konnen. Der weise
Salomo warnt deshalb auch vor dem Anfang eines Strei-
tes. Es ist, als ob die Gewalt des Wassers entfesselt wird,
darum sollte man den Streit lassen. (Spriiche 17,14} Am
Ende weif} keiner mehr, wie alles begann. Nun stehen
wir alle vor den Triimmern, die diese Trennungen hin-
terlassen haben. Schaden und Verlust haben beide Sei-
ten erlitten. Es gibt nur Verlierer! Das Gute, was man sich
von dieser ,Therapie“ erhofft hatte, ist offensichtlich
nicht eingetreten. Es ist nun aller Aufgabe, das eigene
Versagen zu erkennen und sich unter die machtige Hand
Gottes zu beugen. Denn ER hat dieses Gericht liber uns
kommen lassen. Zu dem Stamm Juda wurde einst gesagt,
als sie wider ihre Briider, die zehn Stimme Israel, strei-
ten wollten: ,Kehret um, denn von mir aus ist diese Sache
geschehen!” (1.Kénige 12,24) Diese Trennungen beugen
die Geschwister der Christlichen Versammlungen in den
Staub. Wir alle miissen uns vor dem HERRN fragen, was
ER uns damit sagen will. Ein Teil der Briderschaft ist da-
von fest iiberzeugt, dass die ,Welt” unter den Glaubigen
Vordergrund und andererseits Eingang gefunden hat und deshalb Gottes Hand schwer
wurde ER durch diese auf ihnen lastet. Der andere Teil sieht in dieser trauri-

Das ,Hi “

scmtte;r:}a:;ztw 'Iganze-r Vgrsammlungen ist desto er-
. mor;u' e}l es hier im Osten in keinem Fajj um
o 51:th'che ‘;sc und lehrmiRig Boses ging. Wenn
cine oriche Vzisammlung den ,,Trennungsbrief”, der
Fihrt das bereits zum Auserpyon 1o, 1o derkennt,
meinde. Man beruft sich dabej :jf I\?I;tbtﬁgff ;gdlznu(;;

meint, dass Gott im Hj
- mmel d
Brider auf der Erde beschlieﬁeas ar.lerkennt, was die
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gen Entwicklung Gottes Handeln wegen des geistlichen
Hochmuts und der Uberheblichkeit iiber alle anderen
Glaubigen, die gemif ihrer Erkenntnis den Namen des
HERRN anrufen. Beide Sichtweisen haben ihre Berech-
tigung. Deshalb wire Beugung statt Trennung fiir beide

Seiten der bessere Weg. Bedauerlicherweise sind beide
Fronten verhirtet,

Leider ist die Geschichte der »Brider”, die der Darstel-
lung der Einheit des Leibes Christi gilt, von Anfang an
ein Drama der Trennungen. John Nelson Darby soll
gesagt haben: ,Wenn ich lange genug lebte, wiirde man
auch mich noch ausschliefien!“ Walter Scott, ein ebenfalls
begabter englischer Bibellehrer, fiel ohne jegliche lehr-
mafige oder moralische Verfehlung vor ca. 100 Jahren
auch unter die »Trennungstherapie” der , Briider” In sei-
nem Aufsatz mit dem Titel , Soll das Schwert immerfort
fressen?” (2) nimmt er als Betroffener biblisch begriin-
det Stellung dazu. Leider gab es damals und gibt es auch
heute kein Aufmerken! Im Gegensatz dazu findet man
ein positives Beispiel in der Bibel. Als vor 3000 Jahren
der Streit zwischen Joab, dem Heerobersten Davids und
Abner, dem Anfithrer der Knechte Sauls, , iiberaus heftig”
wurde und als ihnen dann »~die Sonne unterging“, wen-

dete sich die kritische Situation. (2.Samuel 2,17+24) Es

war Abner, der Joab zum Frieden ermahnte, indem er

sprach: ,Soll das Schwert immerfort fressen? Weifst du

hicht, dass zuletzt Erbitterung sein wird? Und wie lange

willst du dem Volk nicht sagen, von der Verfolgung ihrer
Briider umzukehren?“ Die Bibel berichtet dann, dass Joab
in die Posaune stief, und das Volk blieb stehen und jagte

Israel nicht mehr nach. Und sie beendeten den Streit. (2.
Samuel 2,26-28)

In der Brudergeschichte gab es immer wiedep damals
und auch heute, Minner, die ihre warnen@e Stimme (.EI'-
hoben und ,in die Posaune stief3en”, um eine weltwel'te
Trennung und Spaltung zu verhinderr}. Andere.rselts_
gab und gibt es auch immer wieder Stimmen, die b(:;l
geringstem Anlass zur Trennung und Absonderung auf-

rufen.

Trotz aller subversiven Aktivititen de§ D]?R—Re.gimes,
trotz ungezahlter eingeschleuster St:{Sl-Spltzel in den
Versammlungen, trotz eines immer starket.‘ werfienden
Drucks auf die Geschwister war es dem Feind m”cht ge-
lungen, das erklérte Ziel der ,Zersetzung der CoS” zu er-
reichen. Die vielen Anfechtungen von aufien haben die
Briider oft in innere Néte und Schwierigkei_ten gebracht.
Es gab interne Auseinandersetzungen, die man_chmfal
mit scharfer Klinge gefiihrt wurden. Dennoch trieb sie
die gemeinsame Not immer wieder zusammen ur}d ins
Gebet. Sie bewahrte ihnen Gemeinschaft und Frieden

untereinander.

Was dem Feind Gottes, dem Satan, in all den Jahrzehn-
ten einer herrschenden Diktatur nicht gelungen war,
erreichte er jetzt in wenigen Jahren wihrend der neu-
gewonnenen Freiheit nach der Wende. Er benutzte .(.iazu
nicht etwa die Feinde des Evangeliums, sondejrn Bru.der,
die Hausgenossen des Glaubens. Dennoch meinten diese
Briider, mit ihrer Trennungsstrategie Gott ur?d unserem
gemeinsamen HERRN einen Dienst zu erweisen. Schon
21 Jahre nach dem Entstehen der Bruderversammlug—
gen 1827 in England gab es die erste Trennu"ng, der lei-
der viele weitere folgten. Einsichtsvolle Brgder konn-
ten damals das Ubergreifen der seit 1880 in England
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stattfindenden Spaltungen auf Deutschland verhindern
Delldurch wurde den Geschwistern vie] Not und Herze-.
leid e.zrspart. Jetzt aber kam es Anfang der 1990er-jahre
zu"leferenzen zwischen deutschen und holldandischen
Brudern, die spiter zy Trennungen fiihrten. In der Mit-
te der 1990er-Jahre wurde es ein wahrer Flichenbrand
unter den westdeutschen Briidern. Anfang des neuen
Jahrtausends griff der Strejt auch auf die ostdeutschen

Versammlungen iiber. Hier im Osten hatten wir bis zur
Wende solche Probleme nicht.

Aber auf:h im Westen gab es schon immer Briider, dje
lgegen diese Reir_ligungs- und Trennungsstrategie ’Stel-
ung nahmen. Eine andere Gruppe pladierte aus vol-
ler Uberzeugung dagegen und verbreitete jhre Ansicht
ebenfalls schriftlich. Es st unmoglich, alle Broschiiren
He.fte und Briefe aufzuzihlen, die in dieser Angele en-,
heit geschrieben und verbreitet wurden. Auf jede Agkti-
on der einen Seite folgte eine Reaktion der anderen. Die
H.efte »1hr liefet gut“ und auch »Sektiererei“ verschéir.ften
die Haltung der Gegenpartei. Viele Erwiderungen wur-
den geschrieben. Der »Giefsener Brief“ der im Novem-
ber 1?92 an alle Versammlungen gesandt wurde, rich-
tete Sllell gegen Trennung und Spaltung. Er war Vz)n ca
120 Briidern unterschrieben, denen die Sorge um die‘
Ve_rsammlungen sehr am Herzen lag. Nach dessen Pu-
blikation wurde Stellung gegen die Schreiber bezogen
unq erwogen, alle unter ,Zucht“ zy stellen. Dennoch gab
€S Immer wieder treue Leute, die es wagten, ihre Stigm-
me zu erheben. Die Briider U, Weck aus Berli’n sowie W.
Rych?n aus Wilderswil versandten 1996 einen Notruf".
Der lasst erkennen, wie grofd die Not empfun(i'en wur-.
de. Als Bibeltext iiber diesem Schreiben war 1.Kénige
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3,24-26 angegeben: ,Und der Konig sprach: Holet mir ein
Schwert. ... Teilet das lebendige Kind in zwei Teile, und ge-
bet der einen die Hdlfte und der anderen die Hilfte. Da
sprach die Frau, deren Sohn der lebendige war, zum Ké-
nig, denn ihr Innerstes wurde erregt tiber ihren Sohn, und
sagte: Bitte mein Herr, gebt ihr das lebendige Kind und t6-
tet es ja nicht!" So wie damals die Mutter des lebendigen
Kindes im Innersten erregt war und den Kénig bat, ihr
Kind nicht zu teilen, so war auch die Herzensgesinnung
der Schreiber des Notrufes. Dieser Schrei aus tiefster
Not verhallte unbeachtet, wie ebenfalls die ,Uberlegun-
gen zu Versammlungsprinzipien“ von Bruder W. Schulz.
Auch die ,Priife es nach“-Reihe der angegriffenen hol-
landischen Briider, die zu den strittigen Themen Stel-
lung bezogen, wurde von der Gegenseite abgelehnt. Die
Trennungspraxis verbreitete sich leider immer mehr,
indem man Geschwister, die ihre Uberzeugungen eben-
falls aus der Heiligen Schrift hatten, als ,offen”, ,unab-
hadngig“ und ,verunreinigt” erklarte. Letztere trafen sich
zur Festigung und Starkung ihrer Position in Gladbeck
zu Informationsgesprachen. Spater fanden diese Tref-
fen in Kirchheim statt. Die Gegenseite traf sich in Siegen
und Hiickeswagen, spater in Vollmarstein, um ebenfalls
ihre Position zu festigen. So war es unter der Briider-
schaft bereits zu einer Spaltung gekommen, wie sie
Paulus schon bei den Korinthern vorfand. (1.Korinther
11,17+19) Von ihnen lesen wir, dass sie ,zum Schlechte-
ren zusammenkommen". Es sollten ,die Bewdhrten offen-
bar werden” Die Bewdhrten von damals waren solche,
die die Parteiungen nicht unterstiitzten.

Besondere Umstande bewogen mich zu Beginn des Jah-
res 1997, einen Hirtenbrief an alle Geschwister hier in
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den neuen Bundeslind
: . €rn zu schreiben, denep j
damaligen Zeitpunkt fast 30 Jahre zu dieneli1 lg(;}?sjglfnrtl

in forderten, die
, schon versandte .
zuerkennen,. n Trennungsbriefe an-

I'Dniﬂzﬁgjsnt ffglgt; ich mich veranlasst, einen letzten Brief
an alle Versammly i

Bundeslindern zy send i npfehiung e !
en. Meine Empfeh]

Inhalt der Trennun i or Hoilinon o eh

gsbriefe an Hand der Heilige i
. ] an . n S
zzsp}x;l}fﬁn. Die Beréer sind uns darin Vorbildg(Ap(j?trelf-t
geschichte 17,11). Unter tiefen Ubungen und mit groRer

3\1});2(:1;,1 am 11. September 1997, hat mein Mitbruder im
es HERRN, der Bruder H.-]. Kuhley aus Hennigs-
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dorf, ebenfalls einen Brief an die 15 ostdeutschen Ver-
sammlungen geschrieben, zu denen die 27 Briefschrei-
ber gehorten. Mit seiner Gabe als Bibellehrer hat er die
Sache auf den Punkt gebracht. Sein Brief soll deshalb
hier auszugsweise wiedergegeben werden:

,Liebe Geschwister im Herrn,

erlaubt mir bitte, Euch einige Gedanken vorzulegen. Bis-
her habe ich noch keinen tiberértlichen Brief geschrieben
oder mit unterschrieben. Aber darf man einfach nur regis-
trieren, dass die seit kurzem bedngstigend zunehmenden
Trennungen nun auch hier drohen? Der Anlass fiir mein
heutiges Schreiben ist der befremdende Brief, den einige
Briider aus Eurer Mitte unter dem 12. Juli 1997 an alle
Versammlungen der neuen Bundesldnder versandt ha-
ben. Obwohl die Briider ihr Schreiben als persénliche Stel-
lungnahme bezeichnen, muss ich mich dennoch an Euch

als Gesamtheit wenden. (...)

Sehr vieles, was wie ein ,Streben nach Offenheit” aussieht,
ist in Wirklichkeit ein Ausdruck tiefster Verunsicherung
und Enttduschung liber ortliche und tberortliche Vor-
gehensweisen unter uns. Und dass Trennungen anstelle
gemeinsamer Beugung die Spannungen unter uns nicht
abbauen sondern vermehren, wird tédglich deutlicher. Mit
der Trennungstherapie wiirden wir vor allem riskieren,
was zwei Diktaturen (dank Gottes Beistand) nicht ver-
mochten, ndmlich die tliberwiegend kleinen Zeugnisse in
unserer Gegend auszuradieren. Was zwingt uns zu diesem
Risiko? Sollten wir nicht lieber vermehrt zum Herrn um
Viter, um Hirten rufen, die noch fdhig sind, jahrelang je-
den einzelnen Nacht und Tag unter Trinen zu ermahnen?
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(1.Kor 4, '1 5.16; Apg 20, 31) Wir brauchen mehr Vorbilder
und weniger Vorschriften, (..)

Woh?r kommen die Schwierigkeiten tatscdchlich? Wir sind
uns sicher einig, dass die Probleme, die uns jetzt auseinan-
der treiben méchten, nicht auf dem Boden der neuen Bun-
desla"nder entstanden sind, Dankbar diirfen wir vielmehr
auf die vom Herrn geschenkte Jahrzehntelange Einmiitiq-
keit und Sorge fiireinander unter der atheistischen Diktg-
tur zurickschauen. Das war keineswegs unser Verdienst
Es. blieb auch nicht lange so, als wir infolge der Wende'
mit den Schwierigkeiten in manchen westdeutschen Ver-
sqri?mlungen in Beriihrung kamen. Denn sofort meinten
einige Briider, dass wir vor allem beziiglich dieser Prop-
Iem"e auf den aktuellen Stand gebracht werden miissten

( l/.l.’are es nicht wichtiger gewesen, uns gegenseitig die:
Hinde zu stirken im Blick auf die Flutwelle von unge-
hemmtem Materialismus, Okkultismus und moralischem
Schmutz, die mit der Wende auf uns zukam?) (...)

Aber kein Kind Gottes, kein Briidergremium und keine

Ortliche Versammlung hat ein Recht, sich zwischen den
H'errn" und das Gewissen eines auffichtigen, aber noch
nicht Elbe'rzeugten Mitgldubigen zu drdngen. Was hat der
H.err _ubrlgens von erzwungenem Gehorsam (auch wenn
die richtige Entscheidung erzwungen wiirde)? Es wiire
letztlich kein Gehorsam Ihm gegeniiber, sondern Me

schenfurcht oder Heuchelei, () ' "

Woher stammen also unsere Schwierigkeiten wirklich?
Was ruft jene Unmutsreaktionen hervor, die wir nur Zl'l
schnell als ,,offene Bestrebungen” abtun? Lasst uns ganz
klar sehen: Nicht die Herausforderungen an sich, die im-
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mer wieder von innen oder aufSen an uns herantreten
werden, verursachen die Zerwiirfnisse unter uns, sondern
unsere Einbildung, ihnen mittels ultimativer Forderungen
wirksamer als durch Sanftmut und geduldige Unterwei-
sung begegnen zu kénnen (2.Timotheus 2,24.25). Hinzu
kommt die oft gehérte Behauptung: Niemand darf neutral
bleiben! Aber in 1.Korinther 11,19 werden bei ,Parteiun-
gen” gerade die Neutralen ,Bewdhrte” genannt, die sich
von Polarisierungen oder gar Spaltungen fernhielten.

Gestattet mir bitte noch einige Bemerkungen zur Kern-
aussage des Briefes der 27 Briider vom 12. Juli Sie lautet:

.Nach ernster Erwdgung vor dem Herrn meinen
wir, den Dienst von Briidern, die diese neuen, offe-
nen und unabhdngigen Grundsdtze, die im Wider-
spruch zum Wort Gottes stehen, lehren, in unseren
Zusammenkiinften ablehnen zu miissen. Unserer
Uberzeugung nach konnen wir auch keine Gemein-
schaft am Tisch des Herrn haben mit Geschwistern,
die schriftwidrige Grundsdtze vertreten oder prak-
tizieren und Versammlungsbeschliisse nicht aner-
kennen. Wenn Geschwister trotz mehrfacher Er-
mahnung keine Einsicht zeigen, so haben sie sich
selbst auferhalb der Gemeinschaft gestellt, und
wir miissen die dadurch entstehende Trennung
mit tiefer Trauer zur Kenntnis nehmen. Das gleiche
trifft auch zu fiir eine értliche Versammlung, die in
ihrer Mitte schriftwidrige Grundsdtze duldet.”

Man kann diese Absichtserkldrung nur mit Sorge lesen,

vor allem den ,Katalog” der Trennungsgriinde. Er enthdlt
fast nur dehnbare, nicht direkt der Schrift entnommene
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Be_griﬂfe wie beispielsweise ~Offene, unabhdngige, schrift-
widrige Grundsditze” ohne Jede Erlduterung, u;as man
dfzrunter verstanden haben will. Bekanntlich ;verden da-
riiber im Geschwisterkreis z, T recht merkwiirdige Vor-
stellungen gedufiert, Jedenfalls keine einheitlichen, Auch
dfzr Begriff »Versammlungsbeschluss“ hqt anscht;inend
eine Wandlung erfahren. Denken wir schliefSlich auch an
das stindige Durcheinanderwerfen von ,Versammlungs-
grund'satz” und ,-gewohnheit“ Wie soll man sich nun egze
gemelr.zsame Entscheidungsﬂndung anhand solcher Kri-
terien in unseren értlichen Zeugnissen vorstellen? Willkiir
und Spaltung wiren damit vorprogrammiert, wie inzwi-
schen geniigend Beispiele belegen. (... ) ’

Sind wir noch ein leuchtendes Zeugnis fiir die verlorene
Welt? Seit der Wende stehen die Tiren fiirs Evangelium
im Ostblock und anderen Lindern welit offen - fast eben-
so lange stecken wir Unmengen an Energie, Zeit und Geld

in Zwistigkeiten. Sind wir noch Salz in einer verdorbe-
nen Umgebung oder ldangst kraftlos geworden? Der Herr

kqmmt bald. (...) Das Konzept ,, Trennung statt Beugung”
wird uns zertriimmern ...

Wer dienweitere Geschichte der Briider in den neuen
Bundeslar.ldern verfolgt, erkennt, dass es sich hierbei
um wahrlich prophetische Worte gehandelt hat! Leider

konnten alle diese Bemy; i
emiihungen die Trenn '
i ungen nicht

Die entstandene Entfremdung und die Triimmer sind
heute zu sehen. Wer sind wir, wenn selbst Paulus seine
G'ewalt als Apostel, die ihm vom HERRN gegeben war
nicht zur Zerstorung, sprich Trennung, sondern zur Auf-’
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erbauung der Versammlung gebrauchte? (2.Korinther
10,8) Er trug Leid wegen dieser Zustdnde in der Ver-
sammlung zu Korinth. Auch der Prophet Jeremia weinte
liber das zertriimmerte Jerusalem, was Gott einst zu Sei-
nem Wohnsitz erkoren hatte. Er erkannte und bekannte,
dass es Gottes ziichtigende Hand war, die diese Not iiber
Sein Volk Israel wegen ihrer Siinde gebracht hatte. Er
klagte dariiber, dass ,der HERR Seinen Altar verworfen
und Sein Heiligtum verschmdht hat” Und dass ,Er sich
vorgenommen hat, die Mauer der Tochter Zion zu zersto-
ren”. (Klagelieder 2,7+8) Am Schluss seiner Klage fragt
er Gott, der in Ewigkeit thront, ob er sie fiir immer ver-
gessen und verlassen hat. Dann bittet er darum, Israel
wieder zu ihm zuriickzufiihren und ihre Tage zu erneu-
ern, wie vor alters. Seine letzte klagende Frage richtet er
an Gott: ,Oder solltest du uns gdnzlich verworfen haben,
gar zu sehr auf uns ziirnen?” (Klagelieder 5,19-22) Dar-
auf empfing er von Gott keine Antwort.

Auch wir sind erschiittert und haben keine Antwort auf
viele Fragen, die die praktizierten Trennungen im Gefol-
ge haben. Wie einst Jeremia sehen wir den Schaden und
die Entfremdung, die unter uns entstanden ist. Viel gro-
3er als unser Leid ist die Verunehrung des Herrn Jesus
Christus! Uns bleibt nur, diese Ziichtigung aus der Hand
Gottes anzunehmen und uns darunter zu beugen. Wir
miissen erkennen, dass er es geboten und es uns aufer-
legt hat, vielleicht gibt es Hoffnung! (Klagelieder 3,28-
37) Der Demiitige darf auf Gottes Gnade hoffen. Diese
Haltung und Einstellung sollte uns alle kennzeichnen!

Ist es in der Endzeit angesichts des allgemeinen Nieder-
gangs des Volkes Gottes notwendig, wegen indirekter
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Verunreinigungen (Kettenverunreinigungen) sich zu
trennen und zu spalten? Zumal diese Kettenverunreini-
gungslehre im Neuen Testament keine fundierte Basis
hat. (siehe Anhang ,Kettenverunreinigung”) Beispiels-
weise dariiber, ob jemand, der einen Irrlehrer gegriifit
hat, die ganze Versammlung verunreinigt und daher
ausgeschlossen werden musste, weil durch ihn die gan-
ze Versammlung unrein wire? Und ob Personen oder
Versammlungen als verunreinigt gelten missen nur we-
gen einer entfernten Verbindung mit einer Person oder
einem Grundsatz, die als bose angesehen werden? Eben-
so wenig, wie wir uns Gedanken dariiber machen, ob ein
falscher Versammlungsbeschluss irgendwo in der Welt
die librigen Versammlungen verunreinigt.

Die ,Briider” hatten stets den aufrichtigen Wunsch, ein
Zeugnis fiir die Einheit der Kirche Christi zu sein. Sie be-
gehrten diese Einheit praktisch darzustellen, was aber
letztendlich zum Gegenteil, zu Trennungen und Zerris-
senheit fithrte. In der Briiderbewegung hat man es leider
bis heute nicht gelernt, dass bestimmte Lehrunterschie-
de nicht zwangslaufig zu Trennungen fithren miissen.
Sind nicht die unterschiedlichen Stufen der Erkenntnis
oftmals auch schon begriindet in der Verschiedenartig-
keit der verliechenen Gnadengaben? Ist es nicht allzu ver-
sténdlich, dass ein Evangelist ganz anders empfindet als
ein Lehrer? Dass die von ihm gesetzten Schwerpunkte
naturgemaf ganz andere sein miissen? Natlirlich ware
es schon, wenn alle Briider in allen Punkten dieselbe
Uberzeugung und Gesinnung hitten - aber gibt es wirk-
lich auch nur zwei Briider, die in allen Einzelheiten der
biblischen Wahrheit v6llig ibereinstimmen?
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Was wird wohl der grofe Hirte der Schafe dazu sagen,
wenn ER die Zerrissenheit Seiner Herde sieht? ER, der
sich einmal sogar Seines verirrten Volkes Israel anneh-
men wird, verurteilte nicht die irregeleiteten Schafe,
sondern die Hirten Israels. (Hesekiel 34,1-16) Sollte ER
mit uns anders handeln als mit Seinem irdischen Volk?
Es sind nicht die Schafe, die zur Verantwortung gezo-
gen werden, sondern die Hirten, die Fiihrer, die Weg-
weiser. Diejenigen, die eine besondere Verantwortung
{ibernommen haben im Volk Gottes. Sie werden verur-
teilt, weil sie nicht Barmherzigkeit getibt, sondern mit
Harte und Strenge geherrscht und dadurch die Scha.fe
zerstreut haben. Sie mussen sich fragen lassen, ob sie
nicht allzu sehr das Herrschen geliebt und dartiber das
Dienen vergessen haben?

,Jesus aber rief sie herzu und sprach: [hr wisst, dass dl.e
Regenten der Nationen liber dieselben herrschen'und die
Grofien Gewalt liber sie {iben. Unter euch soll es nzcht also
sein; sondern wer irgend unter euch grofd werden will, sqII
euer Diener sein, und wer irgend unter euch der Erste sein
will, soll euer Knecht sein.” Matthius 20,25-27

Kapitel 32
Trennungsbriefe bringen Leid

Nach der Wende lud man auch mich zu den jahrlichen
Treffen der Reisebriider nach Siegen bzw. Hﬁckeswage.n
ein. Am ersten Tag der Zusammenkiinfte wurden.dle
Belange des Werkes des HERRN besprochen und rich-
tungsweisende Festlegungen getroffep. Am dar:emf fol-
genden Tag teilte man diese zur erweiterten -Bfudfarzu-
sammenkunft den abgeordneten Briidern der ortlicheén
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Versammlungen mit. Eine solche Verfahrensweise kann-
ten wir in der DDR nicht. Ich erinnere mich, dass dem
allseits geschitzten Bruder Bruno Vogel diese Hand-
habung ebenfalls missfallen hat. Ein anderer Bruder,
Gustav Runkel, dem das Woh] der Versammlungen auch
sehr am Herzen lag, schrieb in einem Brief 1951, dass
leider Bestrebungen bestehen, die Versammlungen von
zentraler Stelle zu beaufsichtigen. Um diesen Tendenzen
entgegenzuwirken, sollten alle ortlichen Versammlungs-
probleme nur am Ort behandelt werden. Nach meinem
Bibelverstindnis sind die ortlichen Briider vom Heiligen
Geist als Aufseher gesetzt, um die Versammlung Gottes
zu hiiten. (Apostelgeschichte 20,28) Denn nur die 6rtli-

che Versammlung mit dem HERRN in der Mitte ist von

Ihm autorisiert, die eigenen Angelegenheiten zy klaren.

Der Herr Jesus hat kein lbergeordnetes Briidergremi-

um eingesetzt und selbst den Aposteln nicht derartige
Auftrage erteilt.

Befremdend war fiir mich zum damaligen Zeitpunkt
aulerdem, dass das Briidergremium Stellung bezog
gegeniiber den Briidern aus Holland und eine weitere
Dienstgemeinschaft mit ihnen ablehnte. Gerade diese
hollandischen Briider schatzten wir friiher in der DDR
besonders. Im Gegensatz zu anderen hatten sie uns in
schwerer Zeit besucht und mit thren Gaben zum Segen
gedient. Die damals gegen die hollindischen Briider
vorgebrachten Anschuldigungen erwiesen sich bei spa-
terer Nachfrage teilweise als haltlos. Schweren Herzens
bin ich oftmals von diesen Tagungen heimgekehrt. Die
sich anbahnenden Trennungen kamen mit ihren schlim-
men Folgen immer niher, Aus Sorge schrieb ich deshalb
schon 1992 wihrend einer Kur in Piestany in der Slowa-

kei einen Brief an drei filhrende Briider in Westdeu}sch-
land. Offen und ehrlich teilte ich ihnen meine _Befurch-
tungen mit, auch welche verheerenden Ausvsf.lrkungen
eine solche Trennung hier im Osten haben wiirde. Von
einem der angesprochenen Briider steht de:r verspro-
chene Antwortbrief bis heute noch aus. Em.ar.lderer
teilte meine Bedenken im Hinblick auf den unbiblischen
Zentralismus nicht, durch den die Trennung vorange-
bracht wird. Ein dritter Bruder teilte mir seine Gedan-
ken durch folgende Worte mit: ,Die von Gott gege"benen
Machtstrukturen zu unterlaufen, bringt nur Zerruttun'g
und Untergang, sowohl im Bereich der Welt, _als auch in
dem der Versammlung.” Hat der Herr Jesus nicht gesag:t,
dass es bei uns nicht so wie in der Welt sein 5911, wo die
Flrsten Gber die Menschen herrschen und die Groﬁe'n
Gewalt iiber sie ausiiben? ,Wer unter euch der Erste sein
will, soll aller Knecht sein.” (Matthaus 25,27)

Die Briider nehmen in ihrer geistlichen Stellu_ng' gern
den Charakter der Versammlung in Philgdelphla in An-
spruch. Lobend erwahnt der Herr Jesus in Offenbarung
3,7-13, dass diese Versammlung Sein Wort bewahrt }.1at.
Gewiss machten sie damals auch ihrem Namen Phila-
delphia, d. h. Bruderliebe, alle Ehre. Um .dlese.m. We:ien
zu entsprechen, miisste sich in unserer Mitte einiges an-
dern! Denn der Herr Jesus bittet seinen Vater, dass wir,
die Seinen, alle eins seien. (Johannes 17,22+23) Zu dem
einen Leib Christi gehort jedes Gotteskin.d. (Ep.hese_r
4,4; Rémer 12,5; 1.Korinther 12,12+13) Diese Einheit
des Leibes besteht durch Gott ohne unser thun. Auch
die Einheit des Geistes ist gottgewirkt. Wir \_/verden
ermahnt, sie mit Fleif3 zu bewahren und zwar in aller
Demut und Sanftmut und Langmut und Liebe. (pre'
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ser 4,2+3) Wenn paradoxerweise dieser Vers als Leit-
wort Uber einem Trennungsbrief steht, zeugt das kei-
neswegs von den aufgezihlten Tugenden. Nirgends im
Wort Gottes gibt es Anweisungen dafiir, dass zwei oder
drei Versammlungen, die sich selbst als ,klarstehend“
bezeichnen, vom HERRN den Auftrag haben, ganze Ver-
sammlungen ,hinauszutun“ Auch in 2.Timotheus 2,21
handelt es sich nur um das Hinwegreinigen des Einzel-
nen vom Bésen. Keineswegs betrifft es das Hinaustun
ganzer Versammlungen. Das ist eine neue unbiblische
Lehre! Von Westdeutschland ausgehend trennte man
sich ab 1995 von fast allen holléndischen Versammlup-
gen. Die zweij kleinen Versammlungen in Den Helder und

in Ouderhaske hatten sich vorher von ihren Briidern in

den Niederlanden getrennt und danach auch die deuyt-

schen Versammlungen zu diesem Schritt aufgefordert.

Glicklicherweise folgten nicht alle Versammlungen in

Deutschland diesem unbiblischen Aufruf.

Trotz der Ubungen in jenen Tagen gab es fiir uns, die
Glaubensgeschwister in Wilkau-HaRlau, auch Ermunte-
rungen. Unsere Gebete um ein eigenes Versammlungs-
haus gingen in Erfillung. Wie einst die Kinder Israel in
notvoller Zeit den Tempel wieder aufbauten, schenkte
es der HERR auch uns, eine eigene Versammlungsstitte
zu errichten. Das gemeinsame Werk fiihrte uns als Ge-
schwister in Wilkau-HaRlau noch enger zusammen. So
hatten wir keine Zeit, uns mit den Streitigkeiten unter
der Briiderschaft zu beschaftigen. Wihrend der Baupha-
se drangten uns die Briider von Reinsdorf und Jena, ein
Gesprach mit ihnen zu fiihren. Diesem Wunsch konnten
wir aber erst nach Beendigung des Baues nachkommen.
In den beiden Unterredungen, die letzte fand am 29. Juni
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2002 statt, wurde uns vorgeworfen, ,den Weg" v'erlas-
sen zu haben. AufSerdem behauptete man, dass wir C\{er-
anderte ,Auffassungen” hatten. Man klagte uns an, as:l
wir das ,Hinaustun” ganzer Versamn.llungen agf Grund
des Wortes Gottes ablehnen, wenn mcht' mo'rallsch uln
geistlich Boses vorliegt. Auch dass wir die ,,Bas: el_'
Empfehlung von 1920“ akzeptierten wurde beans an-
det. Einsichtsvolle Briider hatten damals, nach }(lilen V((});_
ausgegangenen Trennungen in England empfo En,
schwister, die aus abgetrennten Versammlungen :amf;en,
nicht ohne weiteres vom Brotbrechen .auszuschlle e;ln.
Aufderdem lehnten wir auch strikt ab, die westdeutslc" ef
Trennungsstrategie ebenfalls in de1'1 neuen Bu.ndes én-
dern einzufiihren. Das Ergebnis d}eseir unse!lien ;r
sprache gipfelte in der Aussage:,, er kgnnen m; l1: me
mit euch!” Daher erhielten wir in Wllkau-H-a au am
1. Dezember 2002 den ersten Trennfmgsbrllef in dgn
Neuen Bundesldndern. In einem zwelten. Brlef wurde
gleichzeitig weltweit vor uns gewarnt. Dreifdig ]ahre wa-
ren wir Gastgeber der Brﬁderkonferenfen zu Rflngsteﬁ
und nun ,kann man nicht mehr mit uns ..7W1.r sind r.1al;:
wie vor der Meinung, dass die unters_chledhchen Su': ;
weisen kein berechtigter Anlass fiir eine Trennung sind.
Paradoxerweise wollte man auch hier durch Trennung
die ,Einheit des Leibes Christi“ darstellen.

Im 2. Quartal des Jahres 2003 musste dann in der kle1:
nen Stubenversammlung in Béirenwal.de das Zusazim
menkommen aufhéren. Einige Geschvylster hatten das
,Briiderurteil“ iiber Wilkau-Hafdlau - ihre Nachbarver-

sammlung - nicht anerkannt.

Durch Beeinflussung gingen drei Familie_n aus der Klei-
nen Versammlung in Dresden - jetzt Pillnitzer Landstra-
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Re - )

tee; dv::Sgél]l))znsc? t.;‘af dlednoch verbleibenden Geschwis-
' : rteil wie die Barenwalder. Seit

2003 sind sie auch aufier Gemeinschaft geseilzt oltaber

flnr:dDSezEmber 200? fallten die Briider aus Jena, Ilmenau
hain ;hznc«ilas Urtle liber die Versammlung in ‘Franken
ingen. Auch dort blieben fa i -
, Thiiring st alle ,hina -
Saur;le;nd-Gla:jublgen zusammen. Etliche Geschwiste;:l Sag\fs
lung,al SleUn:Z Xsrgehin gegen ihre Nachbarversamm-
: cht ansahen, sind seitdem i i
in Gemeinschaft am Tisch des HE[iRI\(;m i Frenkenhain

i .
1\?3 éilfgaszkaue; Versammlung, unsere allernichsten
, war ebenfalls der Spaltkeil wi i
dort Viogs paltkeil wirksam. Die von
genen versammeln sich j i i
. jetzt in Reins-
dorf und etliche beschwerte Geschwister von Reinse(;r(;if

versammeln sich nun in Zwi
kam am 30. Marz 2004. wickau. Der Trennungsbrief

I(;I::};)ci?crir; di;e" }(jescl;wister in Halle/Saale dem Dringen

n fiihrenden Briider nicht nach i

. : : aben,

idrie(sie dlg Herde allein zuriick. Daraufhinirhieltggﬁﬁn
er Zinksgartenstrafle 7 verbliebenen Geschwistei

ebenfalls die Nachricht, d i i
008 o , dass sie seit dem 28. August

Il?:::;lagstendeg Umstiande wegen der iiber mehrere Mo
ndauernden Gesprache mit Briid -
Jena und Aue, die dem Aufhé o Zosammentni
; Aue, ufhoren der Zusammenkii
1dr:3 :Jhe;nmtz Vorau.sgingen, dezimierte bereits im I‘,l:tgg
des ;a(l) 01":; ?004 die kleine Versammlung. Am 04. Okto
: orte nach dem Eingang d \ pricfes
die Zusammenkunft als AV gz;gnz guf(.ES frennungsbriefes
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Auch der Kkleinen Herde in Eckartsberg/Zittau wurde
am 3. Dezember 2004 die praktische Gemeinschaft ge-

kiindigt.

Im Juli 2005 traf das vernichtende Urteil gleich zwei
kleine Versammlungen. Erla-Schwarzenberg und Mor-
genrbthe-Rautenkranz wurden abgeschnitten.

Nachdem in Schmalkalden drei Familien weggegangen
waren, kam es ebenfalls zu einer Trennung. Seit August
2006 sind die in der Geschwister-Scholl-StrafSe verblie-
benen Glaubigen von drei Thuringer Versammlungen
aufderhalb des Gemeinschaftskreises, des sogenannten

,circle of fellowship®, gestellt.

Die kleine Herde in Merseburg bekam zwar keinen Tren-
nungsbrief. Aber alte noch im Verbund der AV seienden
Gemeinden wurden im Jahr 2008 angewiesen, dorthin
niemanden zu empfehlen und auch Geschwister aus
Merseburg nicht mehr zum Mahl des HERRN zu emp-

fangen.

Noch immer frisst das ,Schwert” und schlagt unheilba-
re Wunden. Es ist nicht zu begreifen, dass die drei Ver-
sammlungen in Reinsdorf, Aue und Hof aus 300-400 km
Entfernung den Glaubigen in Retzow an der Grenze Zu
Mecklenburg die Gemeinschaft aufkiindigten! Im Mai
2008 erhielten sie den Trennungsbrief. Anstatt die fiir
den HERRN dort wirkenden Geschwister im Gebet zu
unterstiitzen, wirft man sie hinaus. In unseren Augen
ist es ein Wunder Gottes, dass dort sowohl der Daniel-
Verlag als auch das einzige christliche Ferienheim der
 Brider” nach der Wende hier im Osten entstanden
ist. Der Appell, eine durch das Wort Gottes begriindete
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Klar- und Richtigstell
kungslos. gstellung anzunehmen, erwies sich wir-

g:; nist s.icglerhnoch nicht das Ende des Bruderkrieges
es ist scheinbar niemand da, der di :
j , iesem T in-
‘l:valjctgeblﬁtet. Ob das bis zum Kommen des HEEEI\?:O
eitergeht? Ob ER es erst an ,j
‘ .jenem Tag“ beurteil
muss, was so viel Leid und Trian e
n . . en und Entfremd
‘l,lvt;irrtszl'ne G$hebten gebracht hat? Schon 160 ]allllr:‘i
iese Trennungspraxis, beginnend i
die unser HERR zulas e giand,
st und duldet! Brider, d
HERR besonders viel E is b e
rkenntnis {iber Sein Wi
traut hat, trennen und zerflei i o sindl st
“hat, eischen sich! Dabei sind si
{)est ugerzeugt., unserem gemeinsamen HERRN einse}r?
esonderen Dienst zu erweisen. Vor ihnen haben d
schon andere gedacht und getan. *

](i)ahr;zniréiesres' als S;i[ne Jinger urteilte der Herr Jesus, als

inem Meister berichtete: , Wi ome
Ddmonen austreiben in dei SOl

: : trei einem Namen, und wir weh
;;léné l:/I\?II erdir Vr:/lcht mit uns nachfolgt.” Die Antwortrézz

war: ,Wehret nicht, denn wer ni j
HERRN v . icht wider
Iét, ist fiir eu.ch. (.Lukas 9,49+50) So urteilt unser Hgﬁg:
V\;ner, d.er die g_lfslche Gesinnung hatte, wie unser HERR.
ris; {/nvzuix( lgng]ahriger Freund und Glaubensbruder Ul’
ck. Es war ihm ein Herzensanli i —
schwister zusammenbleib e e e e
en sollten. Mit der ih
HERRN gegebenen Gnad Trennunee.
' engabe hat er die T
briefe auf ihre Schriftwidrigkei nd damit
] twidrigkeit analysiert i
seine Stimme zum Wohl der G i ¢ e
eschwister erhob

langer schwerer Krankhei e

eit hat der Herr i i
Jahr 2003 heim i e oomtich

gerufen. Ich vermisse ihn sch i

» . . v me l
Er hinterlasst eine spiirbare Liicke. Ob sein HEeri 11(}:1}111
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vor groféeren Enttauschungen bewahren wollte, damit
er den Zerbruch der Versammlungen hier in den Neuen
Bundeslandern nicht miterleben musste?

Nirgendwo in der Heiligen Schrift findet man die Aus-
dricke: ,Boden der Wahrheit", offen’, ,,geschlossen"
sowie ,unabhangig’, die als Griinde fiir die Trennungen
angegeben werden. Ob manim Eifer weiter geht als Got-
tes Wort? Dreimal werden wir ermahnt, von der Schrift
nichts wegzunehmen und auch nichts hinzuzufiigen.
(5.Mose 12,32, Spriiche 30,6 und Offenbarung 22,18)
Haben wir ein Recht, Kinder Gottes abzuweisen, nur weil
sie nicht auf dem hohen Erkenntnisstand einiger Brider
sind? Der Herr Jesus nimmtjeden auf, der zu Thm kommt.
Wir aber verweigern ihnen bei gelegentlichen Besuchen
die praktische Gemeinschaft am Tisch des HERRN, ob-
wohl sie in Gemeinschaft mit dem HERRN leben. Ist das
gerecht? Ob es nicht auch zu weit geht, die im Gesetz
fiir das Volk Israel angewiesene Kettenverunreinigung
geistlich auf die Versammlung Gottes zu {ibertragen?

Durch fast alle Ubrigen noch bestehenden Alten Ver-
sammlungen ziehen sich inzwischen mehr oder weni-
ger tiefe Graben. Einige Versammlungen in den neuen
Bundeslandern haben sich extrem rechts positioniert -
manchmal auch ausgeldst durch den Zuzug von Briidern
Jus dem Westen. Viele Geschwister haben sich aus tiefer
Enttauschung abgewendet, haben ihren Platz, den sie
oft jahrzehntelang eingenommen hatten, verlassen. Wie
aber sollen Kinder und Jugendliche mit diesem Brider-
streit surechtkommen? Ein einsichtsvoller Bruder ur-
teilte: ,Wenn sich die Hirten streiten, laufen die Schiiflein

davon!”
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Qle aufler Gemeinschaft gesteliten Geschwister fiihle

51_ch - wohl nicht zu Unrecht - als Opfer, als solche d'n
hinausgeworfen wurden. Die Beflirworter dieser l\;[afls
nahmen -sehen dagegen in ihnen die eigentlichen Verur-
sacher, (.ile Schuldigen der Trennung. Nach ihrem Urteil
haben. sie sich selbst ,aufler Gemeinschaft gestellt” inl-
dem sie den ,Boden der Wahrheit” verliefRen. Fﬁrvx;ahr

eine merkwiirdige V
kung! ge Vertauschung von Ursache und Wir-

Kapitel 33
Riickblick und Ausblick

Als 1ch. vor fast 20 Jahren am Thuner See begann, fiir
sere Kinder, zahlreichen Enkel und Urenkel aus u,nserl;rrlr;
Leben etwas aufzuschreiben, ahnte ich nicht, was u
noch E.llleS begegnen wiirde. Wenn wir jung sin'd scheirrlli
uns dle.vor uns liegende Wegstrecke unendlich, lang. Je
alter wir werden, umso mehr wird uns die Kﬁrzega
menschlichen Lebens bewusst. ... 70 Jahre - und wen e’s
h(.).chko-mmt, so sind’s 80 Jahre.” (Psalm 90,10 nach d’:;
LQ) er merken: die Zeit rennt uns daVOI"l Wir seh
wie die Sanduhr unerbittlich lauft. ,Es eiIt.die Zeit, Zr'l’
tS‘tunden flieh’n, und niemand hdlt sie auf ...” Dankbar’d lef
ich bekgnden, dass Gottes Giite und Seine Huld mit Iir
waren in allen meinen Tagen. (Psalm 23,6) Nun eli:
eﬁ der Heimat zu, dem Vaterhaus droben. ,Die Ewigk it
ruck.t ndher. Darum ist meine tagliche Bitte: HERRgI s
?s ml(.,'h bedenken, dass mein Lebensende nah;;'st und' daSS
ich Dir bald begegnen werde!“ Dann wird ER Sein ger a}is
te.:s Urteil sprechen tiber alles, was fiir Ihn getangwueil -
Mit de.m Dichter des 71. Psalms rithme ich meinen Groti-
der mich von meiner Jugend an gelehrt hat und desser;
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Wundertaten ich verkiindigen durfte. Nun ist mein Ge-
bet zu Ihm, dass Er mir auch im Alter, im Greisentum
beistehe, um dem kunftigen Geschlecht zu verkiinden,
was ich mit meinem HERRN erlebt habe. Dazu soll auch
dieses Buch dienen, allein zur Ehre unseres grofen Got-

tes. (Psalm 71,17-19)

Der weise Konig Salomo schreibt als alter Mann im Pre-
digerbuch, dass alles seine Zeit hat. ,Der Mensch aber
nicht weif}, was werden wird; wer sollte es ihm kund-
tun?“ (Prediger 8,7) Gott hat in Seiner Weisheit uns
Menschenkindern den Blick in die Zukunft verhiillt. Er
wiinscht von den Seinen, dass sie Ihm an jedem Tag ver-
trauen. Salomo empfiehlt, am Tag der Wohlfahrt guter
Dinge zu sein, und am Tag des Ungliicks zu bedenken,
dass Gott auch diesen gemacht hat. (Prediger 7,14)
Denn alle Dinge dienen [hm! (Psalm 119,91b) ,Ein Gott
des Wissens ist der Herr, und von ihm werden die Hand-
lungen gewogen.” (1.Samuel 2,3b) Er ist es, der von An-
fang schon das Ende verkiindet und von alters her, was
noch nicht geschehen ist. Er spricht: ,Mein Ratschluss
soll zustande kommen, und all mein Wohlgefallen werde
ich tun.” Er ist es, der alles wirkt nach dem Rat Seines
Willens, mit dem Ziel, dem ,Mann Seines Ratschlusses”
alles zu unterwerfen. (Jesaja 46,10+11) Vor Thm wird in
der Zukunft jedes Knie sich beugen missen. (Philipper
2,10) Wir aber, die 1hn als HERRN und Heiland kennen,
beugen schon jetzt in dieser Zeit huldigend unsere Kniee
vor lhm. Er hat fir alle, die an Thn glauben, das Gericht
eines heiligen Gottes am Kreuz getragen. Deshalb droht
uns kein Gericht mehr, im Gegensatz zu der unglaubigen
Welt. Gemafd 1.Korinther 11,32 werden Kinder Gottes
nicht mit der Welt gerichtet, sondern in ihrem Leben
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