Syntaxsuche, Teil 2: Eigene Suchen
mit Cascadia planen, durchfuhren,
uberprufen, ggf. korrigieren und
auswerten

Uberblick

In diesem zweiten Teil befassen wir uns damit, wie ein User genau das, was ihn
interessiert, mit der Cascadia Suchfunktion operationalisieren, d.h. praktisch umsetzen
kann. Dabei werden die Grundsatze von Teil 1 nicht wiederholt. Im Bedarfsfall kann der
Leser da noch einmal nachlesen, was ihn interessiert oder unklar ist. Im Teil 1 haben
wir uns damit befasst, wie die Stemmas (Diagramme) in Cascadia aufgebaut sind,
welche Begriffe wie zu verstehen sind und wie die Analyseebenen und ihre Features zu
verstehen sind. Falls Sie erst diese Grundlagen lesen wollen, kénnen Sie dies mit einem
Klick hier tun.

Am Anfang steht immer das Forschungsinteresse, d.h. man muss sich selbst erst
klarmachen, was genau ich will und dann daran ansetzen, wie ich es umsetze, um am
Ende genau die Informationen zu bekommen, die man sich anfangs gewtinscht hatte, um
sie praktisch anzuwenden. Dabei muss ich mir im Klaren sein, ob die Suche der
Ausgangsfrage Rechnung tragen oder andere, d.h. falsche oder ungenaue Treffer liefern.

Damit kann man das Ablaufschema in vier Abschnitte einteilen:

1. Forschungsinteresse: Was will ich liberhaupt genau wissen?

2. Operationalisierung: Wie bringe ich Cascadia dazu, mir das zu liefern, was ich
wissen will. Wie vermeide ich Suchen, die dazu nichts beitragen?

3. Ergebnissicherung: Wie priife ich die Ergebnisse? D.h. hat mir Logos genau die
Ergebnisse geliefert, die ich brauche, oder muss ich meine Suche andern. Geben
mir die Ergebnisse genau die Antwort auf die Frage, die ich anfangs hatte?

4. Anwendung: Was sagen mir die Daten, die ich bekommen habe zu meiner
Ausgangsfrage? Wie vermeide ich Fehler in der Darstellung und Anwendung der
gewonnenen Daten?

Bevor wir uns diesen Fragen im Detail zuwenden, sollten wir uns die Suchfunktion
grundsatzlich und allgemein klar machen. Da diese sehr komplex sind, muss man dann
sehen, wie ich diese Vielfalt an Mdglichkeiten sinnvoll darauf reduzieren kann, was ich
genau will. Wir gehen also im Folgenden von einer allgemeinen Beschreibung der
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Suchmoglichkeiten zu Einzelfidllen oder wie reduziere ich die nahezu endlosen

Moglichkeiten auf genau den Fall, der mich interessiert.

Grundsatzliches zur Syntaxsuche in Cascadia

Vorab: Arbeitsoberflache sinnvoll vorbereiten

Bewahrter Vorschlag zur Arbeitsplatzgestaltung fur Syntaxsuchen

Bevor man mit der eigentlichen Suche beginnt, es es wichtig, die geeignete Gestaltung der
Arbeitsoberflache bei Logos zu gestalten. Am geeignetsten hat sich flir diese Zwecke eine
Dreiteilung erwiesen:

1.

Oben links: das Fenster, in dem die Treffer erscheinen. Dabei kann man den
griechischen Text mit einer deutschen Ubersetzung kombinieren. Zudem kann man
die gesuchten Features farblich markiert darstellen, d.h. das, wonach man gesucht
hat, z.B. im einfachen Fall ein Wort, wird gekennzeichnet. Eine prima Erleichterung
und Zeitersparnis, wenn man diese Information mitgeliefert bekommt, zudem kann
man sehen, ob die Treffer mit der gewtinschten Suche korrespondieren, d.h. wird
das angezeigt, was gewiinscht ist. Uber dieses Fenster kdnnen Sie dann auch die
Suchergebnisse als Liste der Bibelstellen (mit oder ohne den Text) exportieren
(Drucken/Exportieren), z.B. flr ihre Word-Dokument oder andere Zwecke.

Oben rechts: das Fenster, in dem der Ausgangstext erscheint, d.h. mit dem man sich
anfangs befasst und der zu weiteren Fragen flhrt, die man beantworten will und in
dem spater die Treffer als Stemma angezeigt werden kénnen, indem man auf die
Versangaben klickt, die nach einer Suche im Fenster oben links angezeigt werden.

Unten ganzflachig: das Fenster, in dem man die Syntaxsuche eingibt. In
komplexeren Fallen kann das einigen Platz in Anspruch nehmen, sodass hier das
Fenster Uber die ganze Lange reichen sollte.

Somit kdnnte man sich die Arbeitsflache dann wie im Bild gestalten:
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Das Bild zeigt unten die Syntaxsuche, deren Treffer auf Griechisch und Deutsch oben links
(mehrere Treffer) angezeigt werden. Bei genauem Hinsehen erkennt man dort, dass die
Suche, die unten angezeigt wird, zu farblichen Markierungen im griechischen und auch
deutschen Text (Lu 84) geflhrt haben. Wenn man auf die Verse im Fenster oben links klickt,
wird im Fenster rechts daneben das Stemma dazu angezeigt.

Vereinfachung der Arbeitsplatzgestaltung

In Logos kann man vorgefertigte Arbeitsplatzeinstellungen aufrufen, indem man oben rechts
auf “Darstellung” klickt und dann die geeignete Aufteilung aufruft. In dem Fall eine
Dreiteilung (3 Fenstergruppen), die man dann selbst noch etwas anpasst (sodass das
Fenster unten Uber den ganzen Bereich verlauft).

Darstellung  (7)

Die drei Fenster ruft man einzeln auf:

1) Das Fenster oben links sollte wie folgt dargestellt sein:

-, -, =4, =4, 1 el - 4 -4, =4, 1)
I\ Basis Bibel Medien Satzglied Morph Syntax

Suche Alle Textpassagen in Cascadia Syntax Graphs of the Ne... nach

Ohne Titel - Syntax Suche (29)



2) Das Fenster oben rechts sollte den Titel der Cascadia Datenbank aufweisen:

Cascadia Syntax Graphs of the New Testament: SBL Edition

e

Offenbarung 6,11

:

3) Das Fenster unten sollte wie folgt angezeigt werden:

Ohne Titel - Syntax Suche (29)
I-\. Suchen || Details anzeigen

-

Ohne Titel - Syntax Suche (29) *

Suche Alle Textpassagen in Cascadia Syntax Graphs of the Mew Testament: SBEL Edition nach

Damit man nicht bei jedem Neustart von Logos die Fenster neu anordnen und aufrufen
muss, empfiehlt es sich den so gestalteten Arbeitsplatz abzuspeichern (unter: Darstellung ->
Darstellung benennen und speichern). Beim Neustart kann man dann Uber das Register
“Darstellungen” diesen Arbeitsplatz wieder aufrufen.

Anything goes — nichts ist unmoglich: Erster Eindruck tber die
Suchmaoglichkeiten

Grundsatz: Verknupfungen auf allen Ebenen moglich

Zunachst einiges an Theorie: Es sind bei Cascadiea alle Features auf allen Ebenen mit
samtlichen anderen Features ebenfalls auf allen Ebenen (d.h. auf gleicher oder dartiber oder
darunter) verknUpfbar, sodass es nahezu unbegrenzte Kombinationen an Suchen gibt: Das
gibt also bei Features auf sechs Ebenen folgende Kombinationen (wobei die Variable x und
y ein konkretes Wort, z.B. TTaidetw, eine konkrete Phrase (z.B. eine Verbalphrase) etc. also
ein konkretes Element dieser Ebene vertritt (vgl. Auflistungen der Einzelelemente je Ebene
in Teil 1). D.h. die einzelnen Ebenen (Wort, Wortart etc.) haben jeweils mehrere Elemente
(es gibt z.B. die Wortarten: Adjektiv, Nomen, Verb etc.), die hier offen bleiben und nur als
Variablen x oder y vorkommen.

Theoretische Moglichkeiten in der Ubersicht

Die folgende Ubersicht geht (iber die Verknlpfungsméglichkeiten, d.h. wie sechs Ebenen
miteinander kombiniert werden kénnen (Anm.: auf der Ebene 6 des Satzes gibt es nur ein
Element, der Satz, daher ist hier x=y):

Ebene 1 Ebene 2 Ebene 3 Ebene 4 Ebene 5 Ebene 6

Ebene 1 Wort x Wort x Wort x Wort x Wort x Wort x

und/oder/ohn | und/oder/ohn | und/oder/ohn | und/oder/ohn | und/oder/ohn | und/oder/ohn




e/vor/nach e/vor/nach e/vor/nach e/vor/nach el/vor/nach elvor/nach
Wort y Wortarty | Phrasey Satzglied | Satzarty Satzy
y
Ebene 2 Wortart x Wortart x Wortart x Wortart x Wortart x Wortart x
und/oder/ohn | und/oder/ohn | und/oder/ohn | und/oder/ohn | und/oder/ohn | und/oder/ohn
e/vor/nach e/vor/nach e/vor/nach e/vor/nach el/vor/nach el/vor/nach
Wort y Wortarty |Phrasey |Satzglied |Satzarty | Satzy
y
Ebene 3 Phrase x Phrase x Phrase x Phrase x Phrase x Phrase x
und/oder/ohn | und/oder/ohn | und/oder/ohn | und/oder/ohn | und/oder/ohn | und/oder/ohn
e/vor/nach e/vor/nach e/vor/nach e/vor/nach e/vor/nach e/vor/nach
Wort y Wortarty | phrasey |Satzglied | Satzarty |Satzy
y
Ebene 4 Satzglied | Satzglied | Satzglied [ Satzglied | Satzglied | Satzglied
X X X X X X
und/oder/ohn | und/oder/ohn | und/oder/oh | ynd/oder/ohn | Und/oder/ohn | und/oder/ohn
e/vor/nach e/vor/nach ne/vor/nach elvor/nach el/vor/nach elvor/nach
Wort y Wortarty | Phrasey |Satzglied |Satzarty |Satzy
y
Ebene 5 Satzart x Satzart x Satzart x Satzart x Satzart x Satz x
und/oder/ohn | und/oder/ohn [ und/oder/ohn | und/oder/ohn ( ,nd/oder/ohn | Und/oder/ohn
e/vor/nach e/vor/nach e/vor/nach e/vor/nach e/vor/nach e/vor/nach
Wort y Wortarty | Phrasey | Satzglied Satzarty Satzy
y
Ebene 6 Satz x Satz x Satz x Satz x Satz x Satz x
und/oder/ohn | und/oder/ohn | und/oder/ohn | und/oder/ohn | und/oder/ohn | und/oder/ohn
e/vor/nach e/vor/nach e/vor/nach e/vor/nach el/vor/nach elvor/nach
Wort y Wortarty | Phrasey Satzglied | Satzarty Satzy
y

Anmerkungen zum Schema: Wenn man also zwei Mal sechs Ebenen in allen Méglichkeiten
kombiniert, bekommt man sechsunddreilig Paare. Sie kdnnen sich also ausrechnen, wenn
man die konkreten Bestandteile der Ebenen einrechnet (z.B. ist x in Ebene 2 genau 11 Mal
moglich, d.h. x kann Pronomen, Nomen, Verb etc. sein; Gleiches gilt fur Element y), wie

viele Kombinationen es wirklich ergibt. Schon auf der Ebene fast unbegrenzt!




Damit sollen Sie nun nicht verwirrt werden, sondern nur einen Uberblick bekommen, was
schon auf der Stufe der geringsten Kombination schon méglich ist. Man kénnte es weiter auf
die Spitze treiben, aber es wiirde immer komplizierter, sodass dies hoffentlich ausreicht, um
zu zeigen, dass nichts unmdglich ist, und das bereits auf dem niedrigsten Level an
Kombinationen. Sie werden also mit ihrer Suchanfrage garantiert auf keine Grenzen stolen.

Beispiel einer Verknupfung auf derselben Ebene

Grundsatzliches

Diese Art an Verknlpfung entsprache einer Diagonale im Schema oben (also immer wenn
Ebenen des gleichen Ranges in Beziehung kommen, also Ebene 1 mit Ebene 1, Ebene 2
mit Ebene 2 etc. Es gibt also sechs solcher Falle, etwa Kombinationen aus der Ebene
Wortart und Wortart oder Satzart und Satzart etc.).

Konkretisierung am Beispiel zweier Elemente auf gleicher Ebene

Im folgenden einfachen Beispiel wurde eine Suche auf derselben Ebene gestaltet und zwei
Satzarten (also ein Feature auf Ebene 5) kombiniert, also erst Satzart x (hier als Beispiel: ein
Nominalsatz (CL-vbls), gefolgt von einer Satzart y (hier: ein Verbalsatz (CL)). Wenn Sie das
Schema oben in etwa verstanden haben, kénnen Sie diese Kombination dort auch finden.
Zum nadheren Verstandnis kann uns das folgende Bild helfen:
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Suchen | Details anzeigen

Ohne Titel - Syntax Suche (77)

Suche Alle Textpassagen in Cascadia Syntax Graphs of the New Testament: SBL Edition nach

Clause,
Clause Type = Verbless Clause

Clause,,
Clause Type = Verbal Clause

Insgesamt ergibt die Kombination zweier Elementer der Satzarten mit der Verknupfung erst
X, dann y (also erst ein Nominalsatz, dann ein Verbalsatz) 1.270 Treffer im Neuen
Testament (genauer gesagt im griechischen SBL-Text von M. Holmes, den Cascadia
benutzt).



Von diesen Treffern haben wir einen in der Anzeige der Treffer (Fenster links) und der
Stemmas (rechts), namlich Johannes 19,14f, angezeigt. Zunachst die Anzeige im Fenster

der Suchtreffer:

Joh 19,14-15

CSGNTSBL
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l LU 84

Es war aber am Riisttag
fiir das Passafest um die
sechste Stunde. Und er
spricht zu den Juden:
Seht, das ist euer Kinig!
Sie schrien aber: Weg,
weg mit dem! Kreuzige
ihn! Spricht Pilatus zu
ihnen: Soll ich euren
Konig kreuzigen? Die
Hohenpriester
antworteten: Wir haben
keinen Konig als den
Kaiser.

Der Satz entspricht der Suche, denn 6 BaciAelg vudv ist ein Satz ohne Verb, d.h. in dem
Fall ein Nominalsatz. In der deutschen Ubersetzung wurde das Pradikat mit “das ist”
erganzt, wortlich ware das “Euer Konig!”. Der Satz danach ist ein normaler Verbalsatz,
erkennbar am Pradikat ékpavyaoav, das in der Ubersetzung mit “sie schrien” wiedergeben
wurde. Somit sind alle Kriterien erfiillt, namlich ein Nominalsatz (d.h. ohne Pradikat), gefolgt
von einem Verbalsatz (mit einem normalen Pradikat). Im Stemma sehen wir dies ebenfalls

bestatigt:
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he said
to the
Jews
hehold
king
your

shouted
then
those
away
away
crucify
him

Den Nominalsatz finden wir in Cascadia mit dem Kurzel CL-vbls dargestellt. Dieser ist selbst
Teil einer hoheren Ebene, namlich eines Verbalsatzs (der links davon mit CL markiert ist)
und der aus den beiden Bestandteilen (CL-Mn) also einem satzwertigen Ausdruck der



Interjektion i6¢ (“siehe”) und dem gesuchten Nominalsatz 6 BaciAevg vudv (“Euer Konig”)
besteht. Damit ist der erste Teil der Suche vorhanden.

Der zweite Teil, wonach gesucht wurde, also ein folgender Verbalsatz ist mit CL*
bezeichnet, wobei der Asterisk (*) angibt, dass dieser Satz von Ubergeordneten Rang ist,
also kein Satz, der hierarchisch unter einem anderen steht. Dieser Verbalsatz besteht aus
dem Pradikat (V*) ékpatyacav (“sie schrien”) und dem Subjekt (S) in Form des Pronomens
ékeivol (“jene”), wobei es dazu in anderen Ausgaben des griechischen Textes eine Lesart Ot
(“sie”) gibt, womit klar ist, dass die Treffer bei Cascadia nicht flr alle Ausgaben des Neuen
Testaments identisch sind.

Die Suche, die im Fenster unten zu diesen Ergebnissen gefihrt hat, ist recht einfach zu

gestalten:
Ohne Titel - Syntax Suche (20)
r-\. Suchen || Details anzeigen

Clause ,
Clause Type = Verbless Clause

Clause .
Clause Type = Verbal Clause

Wir sehen hier zwei Boxen. Die erste tragt den Titel “Clause 17, d.h. sie zeigt den ersten von
mehreren Satzarten an (hier zwei). Dann wird mit “Clause Type” das Element ndher
bestimmt, d.h. welche genaue Satzart gewahlt wurde, also ein “Verbless Clause”, d.h.
Nominalsatz, ohne Pradikat in Form eines Verbes.

Die zweite Box ist mit “Clause 2” bezeichnet und zeigt damit an, dass der zweite Satz vom
Typ “Verbalsatz” bzw. “Verbal Clause” ist, der im Display mit CL abgebildet ist. Der Begriff
der Satzart (=Clause) ist also die Ubermenge und hier sind zwei Elemente daraus (zuerst
der Nominalsatz, danach der Verbalsatz) aneinandergereiht, wie die Numerierung deutlich
macht.

Wirde man die Reihenfolge der Boxen mit einer Mausbewegung per Drag und Drop
vertauschen, bekdme man die umgekehrte Reihenfolge, d.h. erst einen Verbalsatz und dann
einen Nominalsatz angezeigt:

Clause ,
Clause Type = Verbal Clause

Clause ,
Clause Type = Verbless Clause

Diese Suche kdnne Sie gerne bereits einmal probieren, sie fihrt aber erwartungsgeman zu
vielen Treffern und ist somit unspezifischer und weniger aussagekraftig.



Konkretisierung am Beispiel vierer Elemente auf gleicher Ebene mit
einem Element auf nachst niedrigerer Ebene

Eine Fragestellung aus der Praxis kann hier als Beispiel dienen. Beim Ubersetzung der
Offenbarung st63t man in Kapitel 11,13 auf folgende Phrase “ovopata avBpontwyv XIAIGdeg
£1r16”. Wie soll man dem in einer deutschen Ubersetzung Rechnung tragen:

1) 7000 Namen von Menschen

2) Namen von 7000 Menschen?

Im Stemma betrachtet stellt sich dies so dar:

5 np* np* np* noun* SVOMETO. names
np noun® EreBpWTILY of men
np np* adjp* adj yrhuafce thousand
nump num* ETITE SEven

Es bietet sich also an Parallelstellen zu finden, die eine vergleichbare Struktur aufweisen. Da
sich die Zahl “tausend” als Adjektiv zeigt und bei kleineren Zahlen nicht erforderlich ist, soll
sie in der Suche nur als Option vorhanden sein, d.h. sie kann da sein, muss aber nicht.
Somit stellen wir eine leichte Suche analog zu Offenbarung 11,13 an, d.h. erst ein Nomen,
dann ein Nomen im Genitiv, gefolgt von (einem moglichen Adjektiv) und einer Numerale
(num), d.h. Zahlenangabe wie “sieben”. Das wiirde dann vier Wortarten auf gleicher Ebene
ergeben, wovon eines im Kasus als Genitiv bestimmt ist.

Somit erstellen wir folgende Suchsyntax:

- rugenens
Markiere diesen Begriff in den Ergebi
Terminal Node ,

Terminal Node Type = Noun

Kontexte vergleichen, mit diesem Begy
Terminal Node ; > Word, istvorhanden

Terminal Node Type = Noun Case - genitive =
part-of-speech = noun erscheint irgendwo

erscheint moglicherweise

Passende Zwischenebene anze

Terminal Node , 5
Repeats - Optional + Terminal Node Type-
Terminal Node Type = Adjective < Adjective
Adverb
Conjunction
Determiner
Interjection
Noun

Wir wahlen also die Ebene 2 (d.h. die der Wortart) aus und geben an, dass wir erst ein
Nomen, dann wieder ein Nomen, das wir auf der Wortebene als Genitiv deklarieren (siehe
Bild), gefolgt von einem optionalen Adjektiv, fir den Fall von Fallen wie “tausend”, das ein
Adjektiv ist, am Ende eine Box flir eine Numerale wie flir die Zahl 7.

Terminal Node ,
Terminal Node Type = Numeral

+ Morphology™®

@NG
Alles beachten, auler dies

Anmerkung zum Bild: Wenn man die Wortbox als eigene Box dazufitgt, um einen Genitiv
festzulegen, dann kann der im rechten Meni im Register “Morphology” mittels der Kirzel
“@NG” angewahlt werden, d.h. der morphologische Code ist Nomen (N) im Genitiv (G).



Um die dritte Box als blo3e Moglichkeit, aber nicht als Notwendigkeit zu bestimmen, wahlen
wir die Box an, indem wir darauf klicken. Im dann erscheinenden Men( rechts wahlen wir
“erscheint moglicherweise” an.

Die Suche ergibt 17 Ergebnisse. Wenn man sie als Liste exportiert, bekommt man folgenden
Output von Logos:

Syntax Suche in CSGNT:SBLE (22)
Mk 5,25; 8,8; Offb 2,10; 7,5.6.7.8; 11,13; 12,1

Exportiert aus Logos Bible Software, 23:25 15. Marz 2017.

Als Check, ob die Suche erfolgreich ist, sucht man den nachmodellierten Ausgangstext. Er
ist tatsachlich in der Liste vorhanden (Offenbarung 11,13). Da wir nach analogen Fallen
suchen, um die o0.g. Frage zu beantworten, rufen wir die einzelnen Treffer auf. Besonders
interessant sind naturlich die vom gleichen Autor. Aus verschiedenen jeweiligen Griinden
(z.B. Prapositionalphrasen bei anderen Treffern etc.) erkennen wir die deutlichste
Ubereinstimmung mit den beiden Stellen:

Offb 2,10 pundév dofol d peddeg
TaoKE 1600 PLENAEL
parhew 0 duaPfohog EE
Opdiv sic duhakry Tva
melpacBiits kai £EeTe
BATWY fueEpdiv BEka yivou
ToTOC fxpt BavdTtou Kol
HIWTW GOl TOV OTEQIVOV

g Qg

Fiirchte dich nicht vor
dem, was du leiden wirst!
Siehe, der Teufel wird
einige von euch ins
Gefiangnis werfen, damit
ihr versucht werdet, und
ihr werdet in Bedrangnis
sein zehn Tage. Sei getreu
bis an den Tod, so will ich
dir die Krone des Lebens
geben.

Hier erkennen wir zwar, dass das erste Wort im Singular steht (nicht wie im Ausgangstext im
Plural), aber dass die Zahlenangabe das Genitivattribut “Tage” modifiziert.

Dann rufen wir das zweite Beispiel auf:

Kai onuelov peya dddn &v
TG o0pav yuvi

mepife ANUEYT TOV HALOV
Kal £ ceAnvn OmokdTw Tiv
mobiv adTiic kal £m Thg
ke alTiis oTEdavog
AaoTépuv Bwbera

Offb 12,1

Und es erschien ein grofes
Zeichen am Himmel: eine
Frau, mit der Sonne
bekleidet, und der Mond
unter ihren Fiiken und auf
ihrem Haupt eine Krone
von zwilf Sternen.

Auch hier ist das erste Nomen im Singular, aber das Genitivattribut im Plural, gefolgt von
einer Zahlenangabe, die dieses Attribut modifiziert.

Damit geben uns die nachstliegenden analogen Falle an, dass auch im Ausgangstext von
Offenbarung 11,13 die beste Ldsung ist, die Zahlenangabe auf das Attribut zu beziehen,
sodass man auf die plausiblere Ubersetzung mit “Namen von 7000 Menschen” kommen

wlrde.



Beispiel einer Verknupfung auf unterschiedlicher Ebene

Grundsatzliches

Ein Beispiel der Verknupfung von Elementen verschiedener Ebenen kann z.B. sein, die
unterste Ebene, also die des Wortes, mit der vierten, also die der Satzglieder (Subjekt,
Obijekt etc.) zu verbinden. Dazu missen wir ein Wort definieren, d.h. die Variable x in Ebene
1 bestimmen und festlegen und mit einem Element der Ebene der Wortarten kombinieren,
d.h. auch das Element y in Ebene 4 festlegen. Das kénnte also z.B. “Petrus” auf der
niedrigsten Ebene sein, und auf der Ebene der Satzglieder kénnten wir ihn als Objekt
erscheinen lassen, d.h. wir suchen Satze, wo Petrus als Objekt erscheint. Wir kommen bei
der Besprechung dieser Suche jedoch schon in einige Detailfragen, die an dieser Stelle nicht
jeden User interessieren werden, etwa zum Aufbau einer Phrase.

Konkretisierung

Bei der Suche Uber Ebenen hinweg missen wir folgendes Vorgehen zunachst vermeiden:
Wenn wir intuitiv vorgingen und einfach beide Boxen im Suchfenster kombinieren wurden,
wie im folgenden Beispiel, wiirden wir keine Treffer bekommen, da die Ebenen dazwischen
nicht berucksichtigt wurden, sodass dieser Versuch nicht zu Treffern fihren wirde. Von
dieser Regel gibt es aber eine elegante Ausnahme, die wir spater besprechen.

Zunachst halten wir aber fest, dass folgende Kombination nicht sinnvoll ist, da man damit die
Ebenen dazwischen nicht beeinflussen kann und ohne weitere Angaben bekommen wir mit
folgender Suche keine Treffer:

Ohne Titel - Syntax Suche (79)

Suche Alle Textpassagen in Cascadia Syntax Graphs of the New Testament: SBL Edition nach

Clause Functlon , = Word ,
Clause Function = Object Lemma = NMetpoc

Wir sehen also: Die Boxen fir die Ebenen dazwischen sollten alle vorhanden sein (auf eine
Ausnahme, wie man Ebenen Uberspringen kann, wenn es sinnvoll ist, kommen wir spater),
auch wenn wir sie mit allen Mdglichkeiten fur ihre Elemente x belegen, d.h. das Element x
nicht eindeutig definieren, sondern zunachst offen lassen. Damit bekommen wir folgendes
Bild fUr eine Suche:



Ohne Titel - Syntax Suche (79)

Suche Alle Textpassagen in Cascadia Syntax Graphs of the New Testament: SBL Edition nach

Clause Functlon , = Phrase, *  Phrase, 40 Terminal Node , &= Word,
Clause Function = Object Phrase Type = Adjectival Phrase Type = Adjectival Terminal Node Type = Adjective Lemma = METpog
Adverbial Adverbial Adverb
Nominal Nominal Conjunction
Numeric Numeric Determiner
Prepositional Prepositional Interjection
Verbal Verbal Noun

Numeral
Particle
Preposition
Pronoun
Verb

Wir kénnen hier fiinf Boxen erkennen (statt wie zu erwarten nur vier, worauf wie gleich
eingehen), deren rechte die Wortebene bestimmt und in die wir als Lemma (das entspricht
einem Eintrag im Lexikon) “IM€1pog” eingetragen haben.

Die Box links davon bestimmt die Wortart. Da wir zuvor gesagt haben, dass wir alle
Elemente offen lassen, klicken wir alle Kategorien im “Terminal Node” an, damit wir nichts
festlegen, auch wenn die Wortart von Petrus klar ist (d.h. “Noun”, also ein Nomen).

Da wir aber die Ebenen zwischen dem Wort und der Ebene der Satzglieder zwar als Box
angeben, inhaltlich aber offen lassen, klicken wir auch alle Mdglichkeiten der Arten von
Phrasen an, sodass die in der Box alle gelistet werden. Dann erscheint wieder eine Box mit
Phrase (Nummer 1). Hier fallt also sofort auf, dass wir die Phrasenbox zwei Mal
nebeneinander platziert haben. Wenn wir spater die Ergebnisse betrachten, kdnnen wir den
Grund erkennen, den wir schon grob ansprechen kénnen, der aber zunachst unklar sein
kann: Ein Wort wie “INé€Tpog” ist oft nur Teil einer Ubergeordneten Phrase, die aus einem
Kopf in Form eines Artikel (det) besteht und dem Wort “[M€1pog” als untergeordnetem
Element. Das ist zunachst etwas kontraintuitiv, wird aber spater hoffentlich etwas klarer,
wenn wir die Ergebnisse betrachten, obwohl dies Detailfragen sind, die der Vollstandigkeit
halber angesprochen werden.

Ganz links im Bild sehen wir die Box, die die Satzglieder reprasentiert (Clause Funktion).
Diese lassen wir nicht offen flr alle Elemente (z.B: wollen wir keine Subjekt oder indirektes
Objekt etc.), sondern nur Petrus im Satzglied eines Objekts. Daher wahlen wir nach dem
Offnen der Box nur den Eintrag “Objekt” aus, bzw. setzen einen Haken davor. Dann klicken



wir im Suchfenster auf “Suchen” und erhalten sechs Ergebnisse:

¥ SYNTAX-SUCHE

LU 84

Lk 851

9,28

22, B

Joh 18,16

Apg 9,40

12, 3

Cascadia Syntax Graphs of the New Testament: SBL Edition

£MBGv BE ig T oikiav ok adifkev siceABslv Tiva olv adTd) £i pr
NéTpov kai Twdavwny kai laxkwfov kai Tov Tatépa T Tudoc kal
TV unTépa

EyeveTo & petd ol Adyous ToUTouS oEl fuépom OkTiw Kai
mapaiafov NETpov kal lwdvwny kal TakwBov dvépn £ig 16 Hpog
mposeotaobal

wal anéotethev NMETpov kal Twdavwnv eimuy MopeuBivTeg
EToRacare AP 1O TIaoya iva gaywiey

6 8¢ Nétpog sioTrikel mpdeg T Blipa E6w THABEY olv & pabnTig &
aMog 6 ywwoTds Tod dpyepéwe kai sinev Tif Bupwpd kal
cionyaysv Tov METpov

exPakiv 8¢ Efw mavTas 6 Metpos kai Beig 1a yovara mpoonifaro
kai Emotpéag Tpog TO obpa simev TafBd dvaotn f 5& fivorFey
Tol dgfaipois aitis kal iSolioa Tov Nétpov dveradioey

iS50 &2 6T1 dpeoTdV £0Tv TOIG Tousaiolg TpooERsTo ouANaBETY kai
Nétpov foav 8¢ Nuépat Tév alipwv

l Die Bibel nach der Ubersetzung Martin Luthers (1984)

Als er aber in das Haus kam, lieR er niemanden mit hineingehen
als Petrus und Johannes und Jakobus und den Vater und die
Mutter des Kindes.

Und es begab sich, etwa acht Tage nach diesen Reden, dass er mit
sich nahm Petrus, Johannes und Jakobus und ging auf einen Berg,
um zu beten.

Und er sandte Petrus und Johannes und sprach: Geht hin und
bereitet uns das Passalamm, damit wir's essen.

Petrus aber stand draufen vor der Tir. Da kam der andere Jlinger,
der dem Hohenpriester bekannt war, heraus und redete mit der
Tirhiiterin und filhrte Petrus hinein.

Und als Petrus sie alle hinausgetrieben hatte, kniete er nieder,
betete und wandte sich zu dem Leichnam und sprach: Tabita, steh
auf! Und sie schlug ihre Augen auf; und als sie Petrus sah, setzte sie
sich auf.

Und als er sah, dass es den Juden gefiel, fuhr er fort und nahm
auch Petrus gefangen. Es waren aber eben die Tage der
Ungesduerten Brote.

Wenn man im Lesen des griechischen Textes nicht gelibt ist, kann man auch schon im
deutschen Text erkennen, dass hier Petrus immer in der Funktion eines Objekts vorkommt,
also als Grole, auf die eine Handlung direkt abzielt. Im ersten Satz in Lukas 8,51 lasst
Jesus den Petrus hineingehen, in Lukas 9,28 wird Petrus von Jesus mitgenommen, in Lukas
22,8 sendet der Herr Petrus, in Johannes 19,16 flihrt jemand Petrus an einen Ort hinein. In
Apostelgeschichte 9,40 sah Tabita den Petrus und in Kapitel 12,3 nimmt jemand Petrus
gefangen. Somit ist es klar, dass alle Treffer den Suchkriterien entsprechen und Petrus
Uberall in der Funktion eines Objekts vorkommt. Wir haben also das, was wir eingangs
wissen wollten, d.h. die Ergebnisse passen zur Suchanfrage.

Wenn wir uns eine Stelle (Johannes 18,16) genauer im Stemma anschauen, erhalten wir

dieses Bild:
Gl W vp* verb*
0O np* det
np* noun®

slovjyoyey  brought—
Téw - -
M&rpov Peter——

Jetzt kdnnen wir uns in etwa auch plausibel machen, warum zwei Boxen mit der Kategorie
Phrase nétig war, um auf die richtigen Treffer zu kommen, obwohl wir damit schon in
Detailfragen geraten: Die Nominalphrase (np*) besteht aus zwei Teilen: Einem
Ubergeordneten Artikel (det) und einer dazu untergeordneten zweiten Nominalphrase in
Form des Nomens (noun) “IN€Tpog” — diese kdnnte auch weitere Elemente enthalten, etwa
wenn Petrus mit weitere Jingern erwahnt ware. Dazu musste aber die Suche mit einer
dritten Box fiir Phrasen versehen werden, was an dieser Stelle den Rahmen sprengen
wurde. (Wen das interessiert, der konnte das Stemma in Matthaus 17,1 vergleichen und
nachmodellieren, also ein Artikel, der eine mehrgliedrige Nominalphrase bestimmt). Ein
Artikel ist also daher (bergeordnet, da auch mehrere Nomen davon in einer Phrase
abhangen und davon bestimmt werden kdénnen. “IM€Tpog” ist also in einer Nominalphrase,
die von einem Artikel bestimmt wird, ein untergeordnetes Element und nicht auf der gleichen



Ebene wie der Artikel, sodass die Box mit der Phrase dafir nochmal zu erscheinen hat. Dies
einzusehen, ist zwar erst auf den zweiten Blick erkennbar, mit etwas Ubung bekommt man
das, auch ohne dass Details vdllig klar sind, gut in Suchen hin. In anderen Worten: Wenn
man den Kopf einer Nominalphrase, also den Artikel (det), sucht, sollte man die Phrasenbox
nur einmal verwenden. Sollten die Grliinde nicht spontan einleuchten, ist es ausreichend,
sich ein typisches Bild einer Phrase im Stemma anzuschauen und nachzumodellieren. Links
neben der Box mit der Phrase erscheint dann die Ebene der Satzglieder mit dem Element
des Objekts (O).

Die nachste Ebene links daneben im Stemma ist die der Satzarten und mit (CL) ndher
bezeichnet, also einem Verbalsatz. Sie hat uns in der Modellierung des Suche nicht
interessiert und blieb leer und unbestimmt, d.h. ohne Box, sodass auch alle anderen
Méglichkeiten in Frage kdamen (etwa ein Nominalsatz etc.).

Auch wenn in diesem Beispiel Detailfragen angerissen wurden, so sollte zumindest das
Prinzip der Verknlpfung Uber mehrere Ebenen hinweg etwas klarer sein, namlich, dass die
erste und letzte Box inhaltlich zu bestimmen sind (hier: Petrus und Objekt), die Boxen der
Zwischenebene auch aufzufilhren sind (da man da ggf. genauer steuern kann). Man kann
mit der Angabe der Zwischenebenen die Suche genauer gestalten, sodass wir erst einmal
diesen ausflihrlichen Weg vorstellen, da man Suche exakter bestimmen kann als mit der
nachsten Losung.

Oder: der direkte Weg einer Verknupfung auf verschiedenen Ebenen

Das Cascadia-System bietet auch eine direkte Verknlpfung von Elementen
unterschiedlicher Ebenen an, ohne dass Zwischenebenen definiert sein miissen. Wenn wir
beim Beispiel von “Petrus” als Objekt bleiben und keine Feinabstimmungen wollen, kann
dieser Weg sogar zunachst der einfachere sein.

Sehen wir uns an, wie dies realisiert werden kann, indem wir ein Bild des Suchfensters
verstehen wollen:

. Ohne Titel - Syntax Suche (20)  Ohne Titel - Syntax Suche (21)  Ohne Titel - Syntax Suche (29)

Suchen | | Details anzeigen

Diesen Ausdruck in den Ergebnissen hervorheben

Ohne Titel - Syntax Suche (80) ¥ Vergleich Giberspringt Ebenen
Suche Alle Textpassagen in Cascadia Syntax Grag  Ausschneiden
Kopieren
Loschen
Clause Functlon , £ Word ,
Clause Function = Object Lemma = Nétpog

Die gleiche Anordnung hatte, wie oben gezeigt, keine Treffer erzielt. Wenn man jedoch in
der Box der untersten Ebene (die auf der linken Seite, hier “Word” mit Lemma = “[N€1pog”)



das Kontexmen( 6ffnet und “Vergleich tberpringt Ebenen” anklickt, bekommt man eine
direkte Verknupfung von Ebenen. Da man keine weiteren Einschrankungen treffen kann
(z.B. welche Arten von Phrasen man nur will), ist die Trefferanzahl héher als bei genaueren
Angaben, etwa wenn Ebenen dazwischen mit Informationen bestiickt werden.

So ergibt diese Suche alle mdglichen Verbindungen der Kategorie Objekt (Ebene 4, d.h. die
Satzglieder) und Ebene 1 (das konkrete Wort, wie hier “[€1pog”). Wenn man die Treffer Gber
die Moglichkeit eine Liste der Stellen zu erhalten (im Fenster mit den Treffern: als
Textabschnitt-Liste speichern — Driicken/Exportieren — als minimierte Liste drucken —in
Zwischenablage kopieren) in einem Dokument einfigen will, erhalt man dieses Ergebnis:

Syntax Suche in CSGNT:SBLE (21)
Mt 4,18; 17,1; 26,37; Mk 5,37; 9,2; 14,33.67; Lk 6,13-16; 8,51; 9,28; 22,8; Joh 18,16; Apg
3,3.11; 4,13; 8,14-15; 9,40; 10,5.18.32; 11,7.13-14; 12,3.7.14

Obwohl aus Verstandnisgrinden zunachst oben die Suchmdglichkeiten mit der Méglichkeit
des Feintunings dargestellt wurde, eignet sich die direkte Verknipfung fir eine erste
ungefilterte Ubersicht. Wenn man dann die Treffer verfeinern will, kann man dies nur tber
die Auflistung aller Zwischenebenen, wobei man dabei deren Boxen mit ndheren
Einschrankungen bestiicken kann.

Damit Sie bald selbst damit experimentieren konnen, sollten Sie folgendes Beispiel
verstehen kdénnen, in dem die Ebene der Phrasen naher als Prapositionalphrase bestimmt
wird und mit der Praposition mrepi auf unterster Ebene verbunden wird, d.h. alle Stellen
sollen angezeigt werden, wo 1epi Kopf (oder evtl. auch nur Teil) einer Prapositionalphrase
ist. Bitte beachten Sie wieder, den Haken im Kontextmenu der linken Box bei “Vergleich
Uberspringt Ebenen” zu setzen, da sonst keine Treffer kamen. Somit sdhe das Such- und



Ergebnisfenster wie folgt aus (Ausschnitt):

Suche Alle Textpassagen in Cascadia Syntax Graphs of the Ne... nach

Ohne Titel - Syntax Suche (80)

¥ SYNTAX-S5UCHE

LU &4
CSGNTSBL . LU 84
Mt2,8  kai mépas albtols gig und schickte sie nach
Bn@Afey einev NopewBévreg  Bethlehem und sprach:
tLetaoote axpifiis mepi todl  Zieht hin und forscht fleiBig
naubiov £mav &2 ebpnte nach dem Kindlein; und
dmayyeihate pot dmws kaye  wenn ihr's findet, so sagt
MDY TLpooKUVTow it mir's wieder, dass auch ich
komme und es anbete.
3,4  altdg & & lwdvwns ciyev T Er aber, Johannes, hatte ein

evBupao adTod amd Tprgiiv
kapiAou kol Lovny
Sepporivry TTERL TV Oodin
aotoil fj 52 Tpodf v aitol
akpides kal péM dyplov

Gewand aus Kamelhaaren
an und einen ledernen
Giirtel um seine Lenden;
seine Speise aber waren
Heuschrecken und wilder

Honig.

4,6 kol Aéyel admd) Ei vioe el Toll

bl

und sprach zu ihm: Bist du

Ohne Titel - Syntax Suche (20)  Ohne Titel - Syntax Suche (2!

Suchen | | Details anzeigen

Ohne Titel - Syntax Suche (80) *

Suche Alle Textpassagen in Cascadia Syntax Graphs of the New Tesi

Word ,
Lemma = Tepi

Phrase , "
Phrase Type = Prepositional

Da wir nach Phrasen gesucht hatten, wird im Fenster mit den Treffern die Praposition als
Kopf oder Teil einer Prapositionalphrase angezeigt und daher immer in Verbindung mit den
Teilen der Phrase. Sie kdnnen den Phrasentyp schnell in der Box dndern und sehen, welche
Ergebnisse erzielt werden, wenn statt einer Prapositionalphrase eine Nominalphrase Trager
der Praposition mrepi ist. Der Unterschied ist dann deutlich: Die Praposition ist nicht mehr der
Kopf der Phrase (wie zunachst als Teil einer Prapositionalphrase), sondern einer von
mehreren Bestandteilen einer von einem Nomen bestimmten Phrase. Ein Treffer als Beispiel
aus Markus 4,19 kann das Prinzip deutlich machen:



ki ai pépipvar ol aithvog  und die Sorgen der Welt
kil f dmdtn Tol mholTtou und der betriigerische

ki ai Teepl T4 Aoma Reichtum und die
EmBupim siomopeudpeval Begierden nach allem
oUPTVIYOUTIY ToV Adyov andermn dringen ein und
Kl dkapmog yiveTal ersticken das Wort, und es

bleibt ohne Frucht.

Die Nominalphrase lautet in der Ubersetzung “die Begierde nach allem anderen”. Damit wird
klar, dass der Kopf der Phrase ein Nomen ist, namlich “die Begierde”. Zusatzlich wird als
Angabe “nach allem anderen” angehangt, was man als Prapositionalattribut klassifizieren
kann. Hier ist die Praposition nicht wie in der Prapositionalphrase bestimmend, sondern nur
auf der unteren Ebene einer zusatzlichen Angabe bzw. Attributs. Man kénnte die Angabe
auch weglassen, ohne dass der Satz oder die Phrase ungrammatisch werden wirde.

Damit nicht unklar bleibt, wie die Phrasen im Suchfenster bestimmt werden, sollte das
folgende Bild hilfreich sein:

Ohne Titel - Syntax Suche (80)

Phrase , Besonderheiten

erscheint wenigstens einmal
Suche Alle Textpassagen in Cascadia Syntax Graphs of the New Testament: SBL Edition nach
~ Phrase Type®
Adjectival

Phrase , * Word, Adverbial
Phrase Type = Nominal Lemma = Tepi ~ Nominal
Numeric

Prepositional
Verbal

Indem man auf die Box links klickt, die dann blau hervorgehoben wird, zeigt sich ganz rechts
das Auswahlfenster, in dem der Haken frei gesetzt werden kann (auch mehrfach). Im Bild ist
der Haken bei “Nominal” gesetzt, womit Nominalphrase aufgerufen werden.

Beispiel einer Suche sowohl auf gleicher Ebene als auch in
Verbindung mit einer hdheren Ebene

Grundsatzliches

Sofern Sie die Beispiele oben, d.h. eine Suche auf gleicher Ebene (gezeigt anhand zweier
Satzarten) als auch die ebenentibergreifende Suche zweier Elemente, in etwa
nachvollziehen konnten, werden nun in einem weiteren Schritt diese beiden Mdglichkeiten
kombiniert.

Unser Forschungsinteresse kdnnte sein, dass wir wissen wollen, wo Jakobus und Johannes
zusammen in dieser Reihenfolge als Subjekt oder Objekt auftreten. Wir erkennen, dass wir
auf der ersten Ebene des Wortes zwei Elemente haben, namlich die beiden Apostel, ebenso
wie auf der Ebene der Satzglieder, namlich die Subjekt- und Objektstelle besetzen missen.



Konkretisierung: Niedrigere Ebene zweifach, hohere einfach besetzt

Die Voruberlegungen fiihren uns zu folgender Suchanweisung:

Clause Function , oo Word
Clause Function = Object Lemma = Takwpog
Subject
Anything
= Word

Lemma = Twawng

Wie man sofort bemerkt, musste hier eine neue Box zwischen den beiden Wort-Boxen, die
mit den Namen der Aposteln gekennzeichnet sind, eingefligt werden: “Anything” oder
“Irgendetwas”. Damit kann zwischen den beiden Boxen irgendetwas, d.h. alles Mdgliche,
dazwischen stehen, also andere Namen, Konjunktionen etc., da es unwahrscheinlich ist,
dass Jakobus und Johannes ohne Worter dazwischen verbunden erwahnt werden, eine
Konjunktion kai (“und”) ist das mindeste.

Dann wahlen wir wieder den zunachst einfacheren Suchmodus der direkten
Ebenenverknupfung. Dazu muss die unterste Ebene, also die mit den Boxen fur die Worter
Jakobus und Johannes, mit dem Haken im Kontextmenu bei “Vergleich Uberspringt
Ebenen”, und zwar bei beiden Boxen, versehen werden. Andernfalls erhalt man keine
Ergebnisse, aul’er man geht den Weg, alle Boxen der dazwischenliegenden Ebenen
anzuwahlen.

Wie eingangs beschrieben, mussen wir nun, nachdem wir mit einem Klick auf “Suchen” die
Ergebnisse anfordern, auch prifen, ob diese das liefern, wonach gesucht wurde. Beide

Namen muissen also zusammen vorkommen, als Subjekt oder Objekt.

Die Trefferliste zeigt ein Beispiel, das wir uns genauer anschauen sollten:

CSGNTSBL . LU 84
Mt 4, 21 Kol mpopas éxstBev eibey Und als er von dort
dMoug doo adshdolc weiterging, sah er zwei
Takwfov Tov Tol andere Briider, Jakobus,

ZePedaiov kai Tudwiy den Sohn des Zebedius,
Tov ddshdov abtod &v T und Johannes, seinen
mhoiw petd Zefebaiov ol Bruder, im Boot mit ihrem

TaTpos aiTiv Vater Zebedius, wie sie
KaTapTiovTac Ta SikTua ihre Netze flickten. Und er
aUTiiv Kol Ekaheoey rief sie.

alTols

Bereits in der deutschen Ubersetzung erkennt man die beiden Namen zusammen wieder,
womit die erste Bedingung erfullt ist. Dann erkennen wir, dass sie das Objekt des Pradikats



“er sah” darstellen, d.h. Jesus sah beide Junger. Damit sind alle Bedingungen erfullt und nun
sehen wir, ob auch die letzte Voraussetzung gegeben ist und ob beide auch als Subjekt
erscheinen. Hierzu missen wir die Trefferliste durchgehen und im Zweifelsfall, wenn
Unsicherheit da ist, ob beide Subjekt oder Objekt sind, im Stemma nachgesehen werden.
Man wurde auf folgenden Vers in Markus 10,35 stol3en:

10, 35 Koi mpoomopetovio adrd Takwpog kai Da gingen zu ihm Jakobus und Johannes,
Tuiavvrs oi vioi Zefebaiou Aéyovres alTid die Séhne des Zebeddus, und sprachen:
Mbacwahe BEhopev Iva O £av alThowpEey Meister, wir wollen, dass du fiir uns tust,
OF ToLnons niv um was wir dich bitten werden.

Als erste Vermutung sollte man annehmen, dass, wie bereits in der deutschen Ubersetzung
erkennbar, beide Akteure der Handlung (“gehen”) sind und somit die Stelle des Subjekts im
Satz besetzen. Wenn diese Vermutung nur eine Vermutung ist, sollte man sich auf das
Stemma verlassen:
S np* np* np* noun* Tarwfog James
conj wal and
np noun*® Tuadrwumg John
np dat ol the
np* np* noun* viol Sons
np noun* ZzBeBaiou of Zebedes
Das Kirzel “S” links im Stemma belegt eindeutig die Richtigkeit der Vermutung. Beide
Apostel sind zusammen als Subjekt im Satz bestimmt. Die Zwischenebenen sind in dem Fall
nicht interessant, da diese durch die direkte Verknlpfung der Ebenen alle auf3er Acht

geblieben sind.

Somit ist der Fall eindeutig — die Suche hat genau die Treffer ergeben, die wir uns
gewdilnscht hatten: Jakobus und Johannes zusammen (egal in welcher Reihenfolge, was hier
nicht in den Treffern sichtbar wurde, aber durch andere Elemente klar wird) als Subjekt oder
Objekt. Die Begutachtung der Treffer, im Zweifelsfall unter Inanspruchnahme des Stemmas,
hat die Frage klaren kénnen.

Zum Schluss erscheint eine Hinweis hilfreich, wie Wort-Boxen mit Lemmas genau
bezeichnet werden kdnnen. Hierbei ist erst eine solche Box zu generieren und dann
anzuklicken, worauf rechts eine Eingabemadglichkeit erscheint. Zu beachten ist, dass die
Eingabe auf Griechisch erfolgt, sodass ggf. der Zeichensatz (unter Windows: die
Windowstaste gedruckt halten, dann mit der Leertaste den installierten griechischen
Zeichensatz auswahlen), womit man auf folgendes Bild kommen sollte:

Lemma
Jakwfoc

Alles beachten, aulter dies

Das sichere Treffen der griechischen Buchstaben kann anfanglich etwas Ubung erfordern.



Mogliche Variationen der Reihenfolge auf einer Ebene

Zunachst geben wir einige Beispiele von Arten von Verknupfungen auf der gleichen Ebene
an.

Will man etwa die Reihenfolge der Worter vertauschen, also erst Johannes, dann Jakobus,
zieht man per Drag and Drop die Boxen in die umgekehrte Reihenfolge:

Clause Functlon , oo Word
Clause Function = Object Lemma = Tudwns
Subject
Anything
= Word ,

Lemma = Takwfog

Als dritte Méglichkeit kann man die Reihenfolge auch offen lassen, d.h. es missen beide
Woérter erscheinen, aber die Abfolge soll egal sein. Dazu bedient man sich der Box
“unsortierte Gruppe” bzw. “Unordered”, die vor den beiden Elementen gesetzt wird:

Clause Functlon , = Unordered, - = Word,
Clause Function = Object Lemma = Twdvwneg
Subject
= Word ,

Lemma = lakwfog

Als vierte Moglichkeit kann man auch anweisen, dass gar nicht beide Worter zusammen
erscheinen muissen, sondern eines oder das andere oder beide zusammen:

Clause Functlon , . = Word ,
Clause Function = Object Lemma = v
Subject
or
= Word .

Lemma = lakwBog

Die Treffer zeigen folgende Beispiele:
1) Markus 4,12 zeigen Johannes (den Taufer) allein als Subjekt.
2) Jakobus 1,1 zeigt Jakobus allein als Subjekt.
3) Galater 2,9 zeigt Jakobus und dann Johannes.



4) Lukas 9,28 zeigt (nach Erweiterung der moglichen Satzglieder) Johannes und dann
Jakobus.

Daraus erschlief3t sich, was eine Oder-Verbindung zwischen zwei Boxen bewirkt. A allein, B
allein, erst A dann B, erst B dann A. Der einzige Fall, der zu keinen Treffern in einer solchen
Verknupfung fuhrt, ist, dass weder A noch B, d.h. A nicht und B nicht, vorkommen, also
keine Element vorhanden ist.

Wenn man entweder Johannes oder Jakobus, aber nie beide zusammen als Subjekt oder
Objekt aufrufen will, geschieht das im Meni rechts, das sich 6ffnet, wenn man auf die Box
klickt:

Kontexte vergleichen, mit diesem Beg|

Clause Function , ® word, ist nicht vorhanden

Clause Function = Object Lemma = lwdvwng erscheint irgendwo

Subject 3 P
o erscheint wenigstens einmal

-= Word , ~ Text & Lemma™
Lemma = TakwBog
Text

Hier muss eine Box verneint werden, indem man “ist nicht vorhanden” im Meni auswahlt.
Die Treffer zeigen das, indem bei einer Verneinung von Johannes nur die Stellen mit
Jakobus allein aufgerufen werden, z.B. Jakobus 1,1. Fir den umgekehrten Fall, namlich die
Verneinung von Jakobus, bekommt man nur Treffer mit Johannes als Subjekt oder Objekt.

Naturlich kann man auch beide Boxen ausschliel3en, damit erscheinen alle Satze, in denen
weder Jakobus noch Johannes als Subjekt oder Objekt erscheinen, mit erwartungsgeman
vielen Treffern (21.531).

Um es auf die Spitze zu treiben, kann man auch noch angeben, dass alle Satze angezeigt
werden, wo Nicht-A oder Nicht-B nicht vorkommen, also Jakobus nicht oder Johannes nicht:

Clause Functlon , @ Word ,
Clause Function = Object Lemma = Twawng
Subject
Or
& word,

Lemma = lakwfog

Erwartungsgemal ergibt diese Suche noch mehr Treffer, namlich 21.622, auch wenn diese
Suchfunktion in dieser Form wohl kaum in der Praxis relevant sein wird. In anderen
Kontexten jedoch sollte man dies wissen.

Hilfe zur Operationalisierung von Verknupfungen

Wie wir anhand einiger Beispiele gesehen haben, kann man Boxen der Reihenfolge nach,

mit “und”, “oder” bzw. verneinen, um die wichtigsten Moglichkeiten zu nennen. Da die



moglichen Verbindungen zahlreich sind, schlage ich vor, dass man eine Analogie als Hilfe
zu Rate zieht, um genau zu wissen, wie man seine Frage an Logos weitergibt.

Stellen Sie sich vor, Sie sind zu Kaffee und Kuchen bei Oma eingeladen. Sie haben, wie
immer bei Oma, alle Wahlmaoglichkeiten, genau wie mit dem Suchsystem von Logos. Sie
koénnen also z.B. eine der folgenden Wahl treffen (naturlich entsprechen Kaffee und Kuchen
den zwei Boxen in Logos und was zuerst serviert wird der Reihenfolge der Boxen):

1. Kaffee und Kuchen, beides soll serviert werden, kein Teil darf fehlen, egal was zuerst
serviert wird.

2. Entweder Kaffee oder Kuchen, eines von beiden, aber beides zusammen wollen Sie

nicht, egal in welcher Reihenfolge.

Entweder Kaffee oder Kuchen oder beides zusammen, egal in welcher Reihenfolge.

4. Weder Kaffee noch Kuchen, sie wollen gar nichts, egal in welcher Reihenfolge. Dies
fuhrt analog bei Suchen zur leeren Menge, sie bekommen also nichts.

5. Erst Kaffee, dann Kuchen, die Reihenfolge macht es aus. Wenn sie erst einen Kaffee
trinken, essen sie auch einen Kuchen danach.

6. Erst Kuchen, dann Kaffee, die Reihenfolge anders herum.

7. Erst keinen Kuchen, dann keinen Kaffee. Sie wollen in der Reihenfolge nichts. D.h.
wenn ich erst keinen Kuchen bekomme, will ich dann auch keinen Kaffee mehr.

8. Erst Kuchen, dann keinen Kaffee. Sie wollen nur Kuchen am Anfang, dann aber
keinen Kaffee.

9. Erst Kaffee, dann keinen Kuchen. Sie wollen den Kaffee am Anfang, dann aber
keinen Kuchen mehr.

10. Erst Kaffee, egal ob dann noch ein Kuchen kommt oder nicht. Sie wollen auf jeden
Fall erst Kaffee, der Rest ist ihnen egal.

11. Erst keinen Kaffee, egal ob dann ein Kuchen kommt oder nicht. Sie wollen auf keinen
Fall Kaffee, unabhéngig davon ob sie dann noch Kuchen essen oder nicht.

w

Man koénnte noch mehr Moglichkeiten durchspielen, auch kann man ein und dieselbe
Aussage so oder so treffen. Man kann die Beispiele auch formalisieren, z.B. entspricht das
erste Beispiel der Formel (A und B) oder (B und A). Wie man sieht, bekommt man bereits
bei zwei Boxen (A und B) eine grofie Anzahl an Kombinationsmdglichkeiten aufgrund der
Verteilung der Operatoren “und”, “oder” und “nicht”.

Um Kompliziertes einfach zu machen, kénnen Sie sich also Uber eine Analogie wie oben
zunachst klar machen, was sie genau wollen — und genau das bringen sie Logos dann bei.

Vermeiden von uberflussigem Ballast und Fehlern bei Suchen

Tautologien: unnétiger Ballast

Was zunachst vermieden werden sollte, ist eine sog. Tautologie, d.h. eine Suche, die immer
alles als Treffer erzeugt. Oder formal in der einfachsten Art: A oder Nicht-A. Das wirde
analog bedeuten: Ich trinke Kaffee oder ich trinke keinen Kaffee bzw. ich esse Kuchen oder



ich esse keinen Kuchen. D.h. sie wissen gar nicht, was Sie wollen, dann ist eben alles
maoglich und eine solche Suche erzeugt alle Treffer:

Clause Functlon , _ @ Word ,
Clause Function = Adverbial Lemma = lwdwng
Indirect Object
Object
Predicate
Secondary Object
Subject
Verbal
Verbal Complement

ar

= Word ,
Lemma = Twawng

Es gibt also, wenn Sie diese Suche durchflihren, alle Méglichkeiten, weil sie keine
Einschrankung getroffen haben. Alle méglichen Satzglieder sind in der Box links vorhanden
und in den Wortboxen sind auch alle Méglichkeiten in Bezug auf das gesuchte Wort
enthalten, denn es gibt nur Satz mit Johannes oder Nicht-Johannes. D.h. in anderen Worten,
Sie wussten nicht, was Sie genau suchen. Das sollte also zuvor klar sein.

Die gute Nachricht, ist, dass zusatzliche Tautologien bei an und fir sich treffsicheren
Suchen nicht zu falschen Ergebnissen fuhren. Tautologien sind einfach Gberflussig, d.h.
wenn sie ihre Suchen schlank halten wollen, sollten Sie diese eliminieren, das spart
Rechenzeit, was bei komplexeren Suchen ins Gewicht fallen kann.

Unnotigen Ballast von Bord werfen — Tautologien eliminieren

Versuchen Sie nun folgende Methode zu verstehen, tberflissige Tautologien zu erkennen
und eliminieren. Dabei zeigen wir auch auf, wie es dazu kommen kann.

Wir suchen zunachst alle Satze, in denen das Wort Johannes in einer Nominalphrase
vorkommt und von einer Verbalphrase mit “sein” gefolgt wird:

Phrase , = | Word ,

Phrase Type = Nominal Lemma = Twawng
Phrase , = Word ,

Phrase Type = Verbal Root = "eyu"

Wir erhalten ganz richtig zwei Treffer, wo das genau so ist: Lukas 1,63 und
Apostelgeschichte 12,25f.



Dann wollen wir das Gleiche mit “Nicht-sein” wiederholen, also alle Verbalphrasen ohne
“sein” aufrufen. Das fuhrt zu folgender Suchsyntax:

Phrase , = Word ,

Phrase Type = Nominal Lemma = lwdvng
Phrase , @ Word ,

Phrase Type = Verbal Root = "eyu”

Wir Uberprifen unsere Ergebnisse und sehen, dass die beiden o.g. Falle von “sein” weg sind
und es verbleiben 89 Treffer mit Verben aller Art.

Nun wollen wir die Nominalphrase mit Johannes mit allen mdglichen Verbalphrasen — ob
“sein” oder “Nicht-sein” dabei ist, spielt flir uns keine Rolle. Dabei erzeugen wir fast
automatisch zunachst eine Tautologie:

Phrase = Word,
Phrase Type = Nominal Lemma = lwavvng
Phrase , = Word ,
Phrase Type = Verbal Root = "eyu”
Or
&) Word,
Root = "gur™

Diese Suche ergibt 91 Ergebnisse und braucht 2.44 Sekunden. Wir erkennen nun jedoch,
dass es egal ist, ob “sein” oder “Nicht-sein” in der Verbalphrase dabei ist und I6schen die
beiden Boxen, erhalten also folgende Suche:

Phrase , = Word ,
Phrase Type = Nominal Lemma = Twawng
Phrase .

Phrase Type = Verbal

Dabei erhalten wir wieder 91 Ergebnisse wie oben mit der Tautologie, aber der Rechner
braucht weniger Zeit, namlich nur 2.11 Sekunden. AuRerdem ist die Suchsyntax um drei
Boxen schlanker, also Ubersichtlicher.



Nebenbei prifen wir auch, ob die Treffer richtig sind, indem wir die Rechnung 2 Treffer
(Phrase nur mit “sein”) + 89 (Treffer fur Phrase ohne “sein”) = 91 (Treffer mit “sein” oder
ohne “sein”, also alle) als richtig erkennen. Logos hat also alles richtig gemacht.

Tautologien sind in einfachen Suchen zwar auch schon sinnlos, aber wenn es immer
komplexer wird, verbrauchen sie Rechenleistung und Zeit und verkomplizieren die
Suchsyntax unnétig. Tautologien sind also wie ein Redner oder Autor, der nur heiflde Luft
produziert, aber nichts zum Thema sagt: Man kann auf beides verzichten.

Widerspruche in der Suche: Treffer aller Art werden unmadglich

Wir gehen hier auf das Schlimmste ein, was einem User passieren kann. Folgenden Fehler
muss man auf jeden in einer Suchanfrage vermeiden, z.B. wenn Sie nach Versen suchen,
die es gar nicht geben kann (auch nicht auRerhalb des Neuen Testaments), z.B. Verse wo
Johannes und gleichzeitig Nicht-Johannes stehen soll:

Clause Functlon , - (8 word,
Clause Function = Adverbial Lemma = Twavwns
indirect Object
Object
Predicate
Secondary Object
Subject
Verbal
Verbal Complement

-+ Word .
Lemma = Twavwneg

Wenn Sie diese Suche durchfiihren, erhalten sie keinen einzigen Treffer, da diese
unmoglich zu erfullen ist (nicht einmal von Logos), da in jedem Satz Johannes entweder
vorkommt oder nicht, aber nicht gleichzeitig da ist und nicht da ist.



Widerspruche eliminieren und die Suche lauft

Widerspriche in Suchen verhindern auch an sich korrekte Suchen, wie Sie anhand des
folgenden Beispiels sehen kdnnen:

Clause Functlon , ; @ Word ,
Clause Function = Adverbial Lemma = Tuavwng
indirect Object
Object
Predicate
Secondary Object
Subject
Verbal
Verbal Complement

= | Word ,
Lemma = Inooiig

= Word ,
Lemma = Twavwng

Auf dieses Muster konnen Sie kommen, wenn sie erst nach Jesus mit und dann ohne
Johannes gesucht haben und nun beides in der Suchsyntax haben.

Die Treffermenge ist hier jedoch leer und zwar nicht daher, weil das Wort Jesus nicht
vorkommt, sondern, weil Johannes und nicht Johannes nicht zugleich richtig sein kdnnen.

Wenn Sie diesen Widerspruch beseitigen wollen, haben sie folgende Mdglichkeiten:

1. Nicht-Johannes l6schen (oberste Box). Dann bekommen Sie die Treffermenge, die
Jesus und Johannes enthalt.

2. Johannes loschen (unterste Box). Dann bekommen Sie die Treffermenge, die Jesus
ohne Johannes enthalt.

3. Beides lI6schen (oberste und unterste Box). Dann bekommen Sie alle Verse, wo
Jesus vorkommt, egal ob allein, mit oder ohne Johannes. Johannes spielt also hier
keine Rolle.

Lektionen aus uberflissigem Ballast und Widerspruchen bei Suchen

Somit sind zwei Gefahren beim Suchen vorhanden: Sie suchen alles und schranken nichts
ein (Tautologie) und erhalten alles oder Sie produzieren einen Widerspruch und erhalten
nichts. Da sie weder alle Verse im Neuen Testament noch keinen Treffer wollen, der
aufgrund eines Widerspruchs nicht mdglich ist, sind beide Probleme zu vermeiden, d.h.
Tautologien oder Widerspriche.



Umgekehrt bedeutet es aber nicht, dass Sie automatisch einen Widerspruch erzeugt haben,
wenn sie keine Treffer bekommen, denn es gibt ggf. dann keine Verse im Neuen Testament,
die ihre Kriterien erfullen, z.B. wenn Sie nach einem Namen suchen, denn es nicht gibt. Das
ist kein Widerspruch im o.g. Sinn, sondern zeigt nur, dass diese Suche speziell im Neuen
Testament nicht erfillbar ist, etwa wenn Sie nach Kénig Jerobeam im Neuen Testament
suchen. Wenn Sie das im Alten Testament suchen, bekommen Sie die gewlinschten Treffer.
Solche Suchen kdnnen also schon sinnvoll sein und zeigen, dass etwas im Neuen
Testament nicht vorhanden ist, aber in anderen Datenbanken moglicherweise. Dies leere
Treffermenge ist in der Datenbank nicht erflillbar, aber ggf. in anderen Datenbanken oder
anderen Grundtextausgaben.

Suchen optimieren

Grundsatze der Optimierung: weder zuviel noch zuwenig

Wenn sie eine Suche in Logos durchfihren, dann wollen Sie i.d.R. genau das und nichts
anderes, was Sie gesucht haben, als Treffer. Sie wollen also nicht zu wenige Treffer, aber
auch nicht zu viel, sondern genau die, wonach Sie suchen. Daraus ergibt sich schon das
methodische Vorgehen: Sie vergleichen die Suche mit den Treffern, und wenn zu viele
Treffer angezeigt werden, also mehr als tatsachlich gesucht, miissen Sie die Suche
spezieller gestalten, d.h. sie war zu allgemein. Ebenso gilt das analog fur eine zu geringe
Treffermenge: Sie haben zu speziell gesucht und lhre Kriterien waren zu viel. Sie missen
also die Suche allgemeiner halten und weniger einschranken.

Erste Fall: Treffermenge zu grol} - was tun?

Veranschaulichung anhand einer Analogie

Sie wollten einen spezielleren Fall angezeigt bekommen, als die Liste ausspuckt. Sie
kénnen nur mit einem Teil der Treffer etwas anfangen, es sind aber viele andere dabei, die
nur verwirren und lhnen nichts zur Fragestellung helfen. Es bleibt nicht anderes lbrig, Sie
mussen sich Uberlegen, wie Sie den Ballast wegbekommen, der nur verwirrt und keine
Antworten bringt, d.h. Sie missen prazisieren, einschranken oder die Kriterien verscharfen.

Vielleicht kann uns eine Analogie aus dem praktischen Leben helfen: Eine Firma, die 4 freie
Stellen besetzen will, aber 5000 Bewerber hat, will auf genau Ihre Zahl an richtigen Treffern
kommen. Der Einstellungschef muss also die Kriterien verscharfen, um von 5000 auf 4 zu
kommen. Wie macht er das? Er konnte erst einmal alle ausschlie3en, die kein Deutsch
sprechen, und reduziert die Bewerber um 1000, es bleiben aber noch 4000 Ubrig. Da die
Arbeit Fitness erfordert, trennt er sich von den Bewerbern, die ber 100 Kg wiegen, und
bekommt 100 weg. Von den 3900 restlichen Bewerbern verzichtet er auf lange
Berufserfahrung, denn der Job ist fiir junge und fitte Arbeiter geeignet, man muss nicht viel
wissen. Daher streicht er alle Bewerber Uber 30 weg und erhalt noch — sagen wir — 1000
Bewerber. Immer noch mehr als die gewlinschten 4. Er streicht dann die Raucher heraus



und da die Halfte welche waren, kommt er auf 500 Bewerber als Rest. Da der
Einstellungschef weil}, dass genau 4 der 500 Bewerber stark auf Geld angewiesen sind,
verhandelt er mit denen einen minimalen Lohn, flr den gerade diese 4 noch arbeiten
wurden, sagen wir 1000 Euro im Monat. Die anderen wollen das nicht und verabschieden
sich selbst. So kann also genau die gewlnschte Zahl an Platzen optimal besetzt werden.
Sie haben genau die Anzahl an freien Stellen besetzen kénnen, nicht mehr und nicht
weniger.

Genau dieser Vorgang greift auch, wenn sie analog dazu die Menge der Treffer reduzieren
wollen, auf genau die Zahl, auf die alle gewlinschten Kriterien zutreffen (also im Beispiel:
des Deutschen Machtige (d.h. alle, die nicht Deutsch sprechen, missen weg), die unter 100
Kg wiegen (d.h. die Uber 100 Kg mussen weg) und unter 30 Jahren sind (d.h. die uber 30
Jahre alt sind, missen weg) und Nichtraucher sind (d.h. alle Raucher werden gestrichen)
und fur 1000 Euro/Monat noch arbeiten (d.h. die mehr wollen, gehen). Der Einstellungschef
hat also seine Suche anhand von Ausschlusskriterien auf die gewlinschte Zahl reduziert. Er
muss bei der geeigneten Zahl aufthdren, denn wenn er z.B. nur Frauen will, aber noch
Manner da sind, bekommt er die Zahl 4 nicht voll. Er muss also auf ein Zuviel an Kriterien
auch aufpassen. Das sehen wir aber erst als Problem im zweiten Fall, wenn die
Treffermenge zu gering ist.

Im Fall von Syntaxanalysen entspricht die Menge der Bewerber allen Versen im Neuen
Testament. Wenn man gar nichts einschrankt, bekommt man alle Verse als Treffer. Was
aber wollen wir genau da herausfiltern? Haben wir schon genaue Vorstellungen, welche
Kriterien erflllt sein missen? Dies kann geschehen, wenn man schon einen Typus hat, dem
die anderen entsprechen sollten, d.h. alle anderen sollen genau so sein (das ist eine Suche
nach exakten Parallelstellen). Anders als in der Analogie haben wir eine unbekannte Anzahl
an Treffern, d.h. uns geht es rein um die Kriterien, egal wie viele Treffer am Ende
herauskommen, wie wollen jedoch genau die gewlnschten Kriterien erflllt sehen und dann
sehen wir, viele Treffer bzw. geeignete Kandidaten wir haben. In unserem Fall sind wir also
nicht auf eine fixe Zahl eingeschrankt und nehmen alle, die die Kriterien erflllen, die genaue
Zahl kbnnen wir dann spater sehen.

Anwendung auf ein konkretes Beispiel

Wir haben in der Lektire der Offenbarung einen Ausdruck gefunden, der uns interessiert
und den wir gerne mit analogen Vorkommen vergleichen wollen. Unser Prototyp enthalt eine
interessantes Wortspiel (Figura etymologica), also ein Wortspiel mit ein und derselben
Wortwurzel: “und die zu verderben, die die Erde verderben”. Im Stemma sieht der Teil wie
folgt aus:

cL I vp* verb* Sraepdeipon to destroy
0 np* det ToUg those
CcL* (' vp* verb* Suaplcipovtas  who destroy
0 np* det v the

np* noun® Y earth



Man erkennt folgendes Muster: ein Verb mit dem Lemma “verderben” wird gefolgt von einem
Artikel im Akkusativ, an den sich dasselbe Lemma “verderben” im Akkusativ anschlief3t. Wir

wollen wissen, ob es vergleichbare Muster gibt. Dazu modellieren wir die wichtigen Kriterien

nach und kommen auf diese Suchsyntax:

Terminal Node , “—+= | Word ,

Terminal Node Type = Verb Lemma = Word; Lemma
Terminal Node , = | Word ,

Terminal Node Type = Determiner Case = accusative

part-of-speech = article

Terminal Node = | Word ,
Terminal Node Type = Verb

Wir haben also eine Analogie gebildet, indem wir links (auf der Ebene der Wortarten bzw.
“Terminal Node”) die Abfolge Verb-Artikel-Verb nachgezeichnet haben, dann den Artikel im
Kasus als Akkusativ festgelegt haben. Dann griffen wir auf eine wichtiges Feature in
Cascadia zurlck, namlich, dass das erste und das dritte Wort die gleiche Wurzel haben
sollen (also wie “verderben”, das zweimal vorkommt). Dazu klicken wir auf das erste Wort
(Word 1) und legen im Menu rechts folgendes fest:

v Agreement”
Lemma stimmt liberein mit

Word ,
+Regel hinzufiigen

Somit haben wir folgende Kriterien an mdgliche andere Kandidaten gestellt:
1. Die Abfolge Verb-Artikel-Verb muss identisch sein.

2. Das erste Verb muss der Wurzel nach mit dem zweiten und letzten identisch sein.
3. Der Artikel muss im Akkusativ stehen.

Wenn wir die Suche starten, bekommen wir folgende Ergebnisse:

CSGNTSBL LU 84

Mt5,46 &0V YA0 AY A TAOCNTE T OVUS Denn wenn ihr liebt, die euch
QY A TOHYV T agUuas tiv aut o0ov lieben, was werdet ihr fiir Lohn
EXETE OVXLKAQLOLTEADV QL TO haben? Tun nicht dasselbe auch

GUTOMTO L OVO LV die Zollner?



Mt 22,3

Lk 6,32

Lk 6,33

Romer
14,3

Offb
11,18

KOLATTETTELAEY T OVUg
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Und er sandte seine Knechte
aus, die Gaste zur Hochzeit zu
laden; doch sie wollten nicht
kommen.

Und wenn ihr die liebt, die euch
lieben, welchen Dank habt ihr
davon? Denn auch die Slinder
lieben ihre Freunde.

Und wenn ihr euren Wohltédtern
wohltut, welchen Dank habt ihr
davon? Denn die Siinder tun
dasselbe auch.

Wer isst, der verachte den nicht,
der nicht isst; und wer nicht isst,
der richte den nicht, der isst;

denn Gott hat ihn angenommen.

Und die Volker sind zornig
geworden; und es ist gekommen
dein Zorn und die Zeit, die Toten
zu richten und den Lohn zu
geben deinen Knechten, den
Propheten und den Heiligen und
denen, die deinen Namen
flirchten, den Kleinen und den
Grof3en, und zu vernichten, die
die Erde vernichten.



Verringerung der Treffermenge durch zusatzliche Einschrankungen

Somit haben wir eine lGberschaubare Treffermenge, die wir nun weiter einschranken kénnen, wenn
wir noch mehr Kriterien wie im Typ Offenbarung 11,18 anlegen wollen, etwa, dass wir weitere
Ubereinstimmungen wiinschen. Wenn wir etwa festlegten, dass der Plural beim zweiten Verb
wichtig ist, dann wiirde Romer 14,3 herausfallen, da hier das Wort im Singular steht.

Oder wir wollen den Infinitiv beim ersten Verb bei allen Treffern fiir verbindlich erklaren und geben
diese Information rechts in der Morphologie-Kategorie ein (die Abkiirzungen muss man nicht wissen,
denn die kann man im Men( ausgeschrieben direkt anklicken):

= Morphology™

@VTIN
Alles beachten, aulter dies

Das spiegelt sich dann sofort in der Wort-Box wieder, indem “Mood=Infinitive” erscheint.

Word ,
Lemma = Word,; Lemma
Mood = infinitive

part-of-speech = verb

Damit konnten wir die Treffermenge auf zwei reduzieren, da nur der Ausgangsvers und Matthaus
22,2 einen Infinitiv beim ersten Verb haben.

Zweiter Fall: Treffermenge zu klein - was tun?

Grundsatze zum Vorgehen

Nun, hier gelten die Prinzipien andersherum, d.h. wir missen Restriktionen bzw.
Einschrankungen aufheben und allgemeiner werden, d.h. mehr Méglichkeiten zulassen. Wir
waren sozusagen zu streng und penibel, sodass vielleicht nur noch der Ausgangsvers oder
der Typus, nachdem wir unsere Suche nachmodelliert haben, lbrig ist. Dann haben wir
keine Vergleiche mit anderen Versen und mussen sehen, was wir an Einschrankungen
aufheben, um solche zu bekommen. Oder um bei dem Bild mit den Bewerbern zu bleiben:
Wir mussen gro3zigiger werden, wenn wir mehr Leute einstellen wollen, z.B. lassen wir
offen, ob die Leute Uber oder unter 100 Kg wiegen. Damit steigt dann automatisch die
Menge derer, die in Frage kommen.



Konkretisierung

Wir kdnnen somit bereits erste Grundsatze auf Einzelfalle anwenden: Es ist etwa nahezu
unwahrscheinlich, dass ein sehr seltenes Wort (etwa ein Hapax-Legomenon, also ein Wort,
dass nur ein Mal im Neuen Testament vorkommt) in einem seltenen Modus wie etwa dem
Optativ vorkommt. Wenn man auf Nummer Sicher gehen will, kann man das probieren, zu
finden, aber sollte nicht viel erwarten. Als nachsten Schritt sollte man die am nachsten
vergleichbaren Modi aufrufen, etwa einen Imperativ, der zwar keinen Wunsch (A moge B
sein), sondern einen Befehl (A soll/muss B sein) codiert. Wenn uns jedoch der Optativ mehr
interessiert als das Lemma, dann sollte man es mit hochfrequenten Wértern wie “sein”
probieren. Das gibt dann Treffer und wir kdnnen den Optativ sozusagen live erleben, wenn
wir noch einen Schritt weitergehen, dann rufen wir den Optativ auf fur alle Worter, die ihn
aufweisen. Damit haben wir die grotmogliche Anzahl an Treffern.

Korrekt bleiben bis zum Ende

Grundsatz

Nachdem Sie nun ihre Suchen erfolgreich geplant und durchgefihrt und ggf. von Fehlern
bereinigt haben, sollten Sie am Ende nicht die Daten fehldeuten. Daher weisen wir
exemplarisch auf einige Fehler in der Aussagenbildung hin, denn Sie wollen sicher
gewahrleisten, dass die Daten, die Sie gewonnen haben, auch folgerichtig dargestellt
werden. Dabei gilt es, auf einige Gefahren zu achten, um sie zu vermeiden.

Beispiele von Fehldeutungen von Daten

Gefahren bei sog. Aquivokationen

Aquivokationen sind gleiche Bezeichnungen ein und desselben oder eines anderen
Referenten, also etwa wenn eine konkrete Person oder ein Ort etc. einen bestimmten
Namen hat. Dann kann dieser Name denselben Referenten (das konkrete Objekt)
bezeichnen oder, wenn nur eine Beschreibung nicht tibereinstimmt, einen anderen. Oder:
Auch verschiedene Orte, Personen etc. konnen in der gleichen Obermenge sein, z.B. den
selben Namen tragen.

Ein einfaches Beispiel mdge genliigen: Wir rufen den Namen “Johannes” im Neuen
Testament auf. Erst lesen wir, dass Johannes am Jordan getauft hat (Matthaus 3), dann,
dass Johannes als Apostel berufen wurde (Matthaus 10,2). In Apostelgeschichte 12,2 lesen
wir, dass der Name des Bruders von Johannes Jakobus war. Darauf schlieRen wir, dass
Johannes erst am Jordan taufte und spater zum Apostel berufen wurde, einen Bruder
Jakobus hatte, und nachdem er als Autor der Johannesbriefe erwahnt wird, dann diesen Teil
des Neuen Testamentes geschrieben hat.

Wir haben den Fehler begangen, dass wir die Unterschiede in den Beschreibungen nicht
beachtet haben und dachten, es gebe nur eine Person mit dem Namen Johannes im Neuen
Testament, eine Vermischung von Johannes (dem Taufer) und Johannes (dem Apostel).



Beide Beschreibungen sind nicht deckungsgleich, z.B. wurde Johannes der Taufer von
Herodes umgebracht, der Apostel lebte aber noch wesentlich langer.

SchlieRen wir dieses Kapitel mit einer lllustration ab, die man auch auf die Mehrdeutigkeit
von Oberbegriffen im Neuen Testament anwenden kann: Eine Bank ist ein Geldinstitut. Karl
hat eine Bank im Garten. Also hat Karl ein Geldinstitut im Garten. Man erkennt leicht den
Fehler: Eine Bank kann sowohl ein Geldinstitut als auch eine Sitzgelegenheit sein. Man
muss, auch wenn man tber Aussagen im Neuen Testament spricht, definieren, welche
Denotation, d.h. welches konkrete Objekt, damit bezeichnet wird, z.B. wenn man tber den
Begriff “Tempel” spricht, ob man konkret vom irdischen (der unterteilt sich noch einmail:
Tempel Salomos, Serubbabels), himmlischen oder von einem heidnischen Tempel spricht.

Verwechslung von Maglichkeit und Notwendigkeit

In Johannes 2 lesen wir, dass Jesus in einem Tempel auf der Erde, der aus Stein ist,
predigt. Daraus folgern wir, dass ein Tempel notwendigerweise auf der Erde und aus Stein
sein muss und schlielen die Moglichkeit fur Alternativen aus. Wenn wir jedoch den gleichen
Begriff im ganzen Neuen Testament betrachten, erkennen wir, dass es auch einen Tempel
im Himmel gibt (vg. Offenbarung 11,19).

Ein auRerbiblisches, frei erfundenes Beispiel kann dies noch etwas deutlicher machen.

Ich habe einen Schllissel zu meiner Wohnung. Man muss also einen Schlissel haben, um in
die Wohung zu kommen, d.h. es ist notwendigerweise der Fall, dass man ohne Schlussel
nicht in die Wohnung kann, denkt man. Was mdglich ist, ist auch notwendig, nehmen wir an.
Wenn der Schluss richtig ware, durfen die Polizei und die Feuerwehr nur mit dem Schlussel
in die Wohnung, offensichtlich verschaffen sich die Einsatzkrafte aber auch auf andere
Weise Zugang, etwa durch das Fenster oder mittels eines Brecheisens, wenn nétig.
Allgemein gesagt: Wenn etwas ausreichend oder maoglich ist, ist es noch nicht zwingend
notwendig.

Allerdings gibt es auch tatsachlich Aussagen, die sowohl hinreichend als auch notwendig
(d.h. bikonditional) sind, etwa, um wieder auf das Neue Testament zu kommen, die
Méglichkeit und Notwendigkeit in Johannes 14,6: “Jesus spricht zu ihm: Ich bin der Weg und
die Wahrheit und das Leben. Niemand kommt zum Vater als nur durch mich.”

Es ist mdglich, durch Jesus zum Vater zu kommen, aber es ist auch notwendig, d.h. es gibt
nur den einen Weg, bzw. die eine Mdglichkeit, daher ist diese auch notwendig. Diese Art von
Zusammenhangen kann man mit “dann und nur dann” umschreiben, d.h. es gibt keine
anderen Mdglichkeiten.

Kategorienfehler

Man begeht diesen Fehler, wenn man Ungleiches gleich behandelt und in die selbe
Kategorie (in unserem Fall: morphologisch bzw. semantisch) einordnet, obwohl diese
verschieden ist. Daraus zieht man Schlisse, die aber auch falsch sein konnen. In Matthaus
20,28 liest man “So wie der Sohn des Menschen nicht gekommen ist, um bedient zu



werden, sondern um zu dienen und sein Leben zu geben als Losegeld fur viele”. Dann
konnte man denken: “viele sind nicht alle, daher hat Jesus sein Leben nicht flr alle
Menschen gegeben”. Die Begriffe “viele” und “alle” werden also verglichen und kategorisch
gleich behandelt, obwohl dies nicht zutrifft. Richtig ist: “Alle” kdnnen “viele” sein, aber auch
“‘wenige” oder “einige”. Wenn etwa ein Krankenhaus voll besetzt ist, dann sind alle Patienten
des Krankenhauses “viele”. Wenn das Krankenhaus gering belegt ist, dann sind alle
Patienten im Krankenhaus “einige”. Wenn kaum ein Patient da ist, dann sind “alle” in dem
Fall “wenige”. Wenn man nun in 1Timotheus 2,4 liest, dass Gott will, dass alle Menschen
gerettet werden, dann kann man sagen, dass alle Menschen in dem Fall viele Menschen
sind, denn es gibt ja viele, sogar sehr viele Menschen. Der Unterschied der Begriffe “alle”
und “viele” ist im ersten Fall eine binare, im zweiten Fall eine skalare Implikatur. D.h. “alle”
zeigt an, dass es keine Ausnahmen gibt und das Gegenteil ware “nichts”, “viele” ist eine
Angabe wie auf einer Skala: wenige, etliche, einige, zahlreiche, viele. In dem Fall kann man
nicht von “viele” auf “Nicht-alle” schlielRen, ohne die Kategorien zu vertauschen. Somit
korrespondiert “viele” nicht mit “alle”, sodass man nicht grundsatzlich sagen kann “viele sind
nicht alle”. Die einzig mathematisch zulassige Folgerung aus dem Begriff “alle” ist: “Es gibt
keine Element x, fur das die Aussage nicht gilt”.

Ein Beispiel, dass zeigt, dass “alle” (hier: Glieder) sehr wohl viele (hier: die Anzahl der
Glieder) sein kénnen, widerlegt diese Art von Kategorienfehler: 1 Korinther 12,12 “Denn so
wie der Leib einer ist und viele Glieder hat, alle Glieder des Leibes aber, obgleich viele, ein
Leib sind: so auch der Christus.” Eine Gegenprobe ware, dass etwa in Josua 7,3 alle
Einwohner von Ai als wenige bezeichnet.

Unzulassige Verallgemeinerung von evtl. sogar vielen Einzelfallen auf die
Gesamtmenge

In der Wissenschaft ist dieser Fehlschluss als Induktionsproblem bekannt. Man untersucht
viele Einzelfalle und zieht daraus den Schluss, dass das immer und bei allen Objekten so
sei. Als Beispiel aus dem Neuen Testament untersuchen wir den Zusammenhang von
Subjekt und Verb in Bezug auf den Numerus und sehen in sehr vielen Fallen, dass ein
Pradikat und ein Subjekt im Numerus Ubereinstimmen. Daraus schliel3en wir, dass das
immer so ist, bzw. sein muss. Nun verfeinern wir die Suche und legen fest, dass ein Subjekt
und ein Pradikat im Numerus nicht Gbereinstimmen. Wir erwarten keine Treffer, da wir ja
gedacht haben, ein solches Phanomen kann es nicht geben. Allerdings zeigt Cascadia ein



paar wenige folgende Faélle an:

Sn CL* ADV pp* prep £v by
np* pron* ToUTL this
P* adjp® adj® povepa  evident
Ve vp* verp* ggTiv are
S np* np* det T the
np* np* noun® TEKVA children
np det ToU of
np* noun* SzoU God
conj el and
np det T the
np* np* noun*® TEKVOL children
np det ToU of the
adjp® adj* Srafodou devil

Wir erkennen, dass wir die Annahme, dass ein Pradikat und ein Subjekt ein und denselben
Numerus aufweisen, nicht allgemeingultig ist, da es Ausnahmen gibt. In 1. Johannes 3,10 ist
das Subjekt mehrgliedrig und die Teile jeweils im Plural, also auf jeden Fall Mehrzahl: “Die
Kinder Gottes und die Kinder des Teufels”. Das Pradikat ¢oTiv (“er/sie/es ist”) steht hingegen
im Singular.

Es gibt aber eine Lésung des Problems, namlich eine Suche, die zeigt, ob es Ausnahmen
gibt oder nicht. Wenn es sie nicht gibt, ist die Aussage korrekt, dass das Phanomen auf das
ganze Neue Testament zutrifft.

Wenn man eine Gegenprobe ausfuhren will, um sicherzugehen, dass keine Ausnahmen wie
etwa diese vorkommen, kann man eine Box anklicken und in dem rechts erscheinenden
Meni einen Zusammenhang bzw. Ubereinstimmung (im Bild: “Agreement”) etwa im
Numerus (im Bild: “Number”) mit einer anderen Box (im Bild: “Word 2”) verneinen, sodass
ein Unterschied da sein muss, also keine Ubereinstimmung vorhanden sein darf:
v Agreement”
Number "
stimmt nicht iberein mit Word ,

Wenn man mehrere weitere dieser Ausnahmefalle untersucht (z.B. Galater 5,19 etc.) und
versucht, sich einen Reim darauf zu machen (ggf. mittels einer Grammatik), dann sieht man
oft Neutra als Kollektiva in Verbindung mit einem Pradikat, sodass wir schlief3en, dass, wenn
das Subjekt im Plural und das Pradikat im Singular stehen, die Gesamtheit betont wird. Die
Ausnahme ist also durchaus erklarbar und wir prifen Suchen auf Ausnahmen hin, wenn wir
von ggfs. vielen Fallen auf alle Falle ohne Ausnahme schlielen wollen. Auch wenn man im
SBL-Text, den Cascadia benutzt, keine Ausnahmen fiir einen bestimmten Sachverhalt
findet, gibt es doch Phanomene, wenn man gréRere Datenbanken (die grofiter zur
griechischen Sprache ist der Thesaurus Lingua Graecae) absucht, die es in der Datenbank
von Cascadia nicht gibt, aber in gréReren Datenbanken. Man sollte also immer angeben,
dass eine Suche in Datenbank x keine Treffer ergeben hat, wenn man genau sein will.



Umgekehrt gibt es in der SBLGNT-Datenbank auch Phdnomene, die es in einigen anderen
Datenbanken nicht gibt, wenn wir etwa an “a41r6 6 dv” in Offenbarung 1,4 denken (also &1To
mit nachfolgendem Nominativ). Das gibt es in Ausgaben des Textus Receptus und des
Byzantinischen Textes (vgl. die Ausgaben von Pickering, Robinson-Pierpont oder
Hodges-Farstad) und anderen auf3erbiblischen Datenbanken nicht (&6 bestimmt dort
Worter im Genitiv). Das liegt an Unterschieden in der Theorie und Methode, wie der Text
erstellt wurde. Somit sollte man immer angeben, auf welcher Datengrundlage eine Aussage

getroffen wurde, damit man prazise argumentieren kann.

Zusammenfassung

Wie hoffentlich deutlich wurde, konnten in dieser Abhandlung nur einige wichtige
grundsatzlich Dinge zur Durchfiihrung von Suchen in Cascadia genannt und mit Beispielen
erklart werden. Wir konnten sehen, wie man vorab den Arbeitsplatz bei Logos sinnvoll
einrichtet, welche grundsatzlichen Mdglichkeiten der Suche es gibt, wie Verknlipfungen auf
einer Ebene, aber auch Uber verschiedene Ebenen hinweg gestaltet werden kdnnen. Wie
man sich klar werden kann, was man eigentlich genau will, und wie man Suchen optimiert,
d.h. zu viele oder zu wenige Ergebnisse entsprechend durch Modifikation der Suchsyntax
verringert oder erweitert. Dann wurde angesprochen, wie man Suchen schlanker und
Ubersichtlicher macht bzw. wie man Widerspriiche darin vermeidet. Am Ende wurden einige
Fehler in der Auswertung der gewonnen Daten genannt.
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