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Einleitung

Wie bisher versucht, liefert die Arbeit nach einer kurzen Einfiihrung eine dreiteilige Ubersicht (iber den
griechischen Text, eine Ubersetzung davon und einen Kommentar zur Grammatik bzw. Semantik, Syntax
und auch zur Analyse diskursiver Elemente. Dabei wurden Parallelen aus der griechischen Literatur vom
Autor als Hilfe fiir den Leser jeweils ins Deutsche Ubersetzt.

Wenn auBerbiblische Texte zitiert werden, dann nur aufgrund deren grammatischer oder semantischer
Bedeutung, nicht immer nur aufgrund inhaltlicher Ubereinstimmung mit den Autoren. Die Arbeit wurde in
Anbetracht der Verantwortung vor Gott, der sich auch der Autor bewusst ist, erstellt. Dies bedeutet leider
jedoch nicht, dass nicht auch Fehler enthalten sein konnen. Diese gehen zu meinen Lasten und ein Hinweis
ware wiinschenswert. Ich bedanke mich bei Simone und Jean. Eine Begriindung, warum als Textgrundlage
kein anderer Text als Robinson-Pierpont 2018 verwendet wurde, geschieht an dieser Stelle nicht. Mehr
dazu ist Uber o.g. Internetplattform aufzurufen.
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Autor, Empfinger und Inhalt des Briefes

Der Brief ist wohl noch vor dem Apostelkonzil in Apostelgeschichte 15 von Paulus abgefasst worden, da
dort die Probleme, wie Heidenchristen zum Judentum stehen, per Dekret abschlieBend behandelt wurde,
Paulus sich aber in diesem Brief nicht autoritativ darauf beziehen kann (argumentum ex silentio). Paulus
hat am Ende der ersten Missionsreise den Brief verfasst, um die von ihm gegriindeten, vornehmlich aus
Heidenchristen bestehenden Versammlungen vor dem ersten Schlag Satans zu schiitzen (ca. 50 nach
Christus), der darin bestand zur Rettung durch Glauben an Christus jidische Verordnungen wie
Beschneidung und das Einhalten von Festen hinzuzufligen.

Die Empfanger sind nach den Einwanderern aus Gallien benannt. Diesen Namen hat Rom als Namen der
Provinz beibehalten, allerdings wurde das Gebiet von vielen anderen Stammen durchmischt: Galatien liegt
in der Region des heutigen Anatolien bei Ankara. Vgl. Posidonius, Fragmenta 169.2 ,,1) Toivuv loAatia
KOTOLKETTOL EV UTIO TIOAADV €BVHV SLadopwv Tol¢ peyEBeal”. ,,Galatien wird also nun zum Grofteil von
vielen verschiedenen Volkern bewohnt”. Dito 183.5:,,61& Pwuaiwv 6& mapsAndwg thv év Fodatia
Baoweiav”. ,Das Reich in Galatien wurde von den Romern annektiert”.

Paulus kam wahrend der ersten Missionsreise an den siidlichen Rand des Gebiets, wo auch Lystra und
Derbe lagen. Wie die Apostelgeschichte 14 zeigt, stieB Paulus bereits damals auf jlidischen Widerstand,
damals noch physisch, mit Gewalt, nachdem dort Versammlungen entstanden sind, wandelte der Feind
sein Gesicht und bekdampfte Paulus und das Evangelium mit falscher Lehre.

Griechischer Text, Ubersetzung und
Kommentar

In der linken Spalte ist im Folgenden Teil der griechische Text nach Robinson-Pierpont abgedruckt, gefolgt
von einer deutschen Ubersetzung in der Mitte und einem Kommentar zu verschiedenen Aspekten des
griechischen Textes rechts. Im Griechischen nicht vorhandene Elemente, die aber zur Grammatikalitdt im
Deutschen notwendig sind, erscheinen dabei in runden Klammern, der beim Lesen betont zu lesen ware, da
das Deutsche oft weniger Mittel inzwischen als das Griechische hat, diese Feinheiten wie Hyperbata analog
auszudricken. Im Griechischen betonte Elemente im Satz werden im Deutschen kursiv gesetzt. Alle
griechischen Texte, die zu den Versen als Kommentar herangezogen wurden, sind vom Autor auch auf
Deutsch Ubersetzt.
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1:1 NadAog andotolog oUK
A’ AvBpwnwv, oUSE 8U
avBpwrou, dAAA 61 Incol
xplotol, kat B0l matpog
to0 éyeilpavrog alTov €k
veKpQV,

Paulus, Apostel nicht von Menschen noch
durch Menschen, sondern durch Jesus
Christus und Gott (dem) Vater, der ihn aus
den Toten auferweckt hat,

Paulus betont, dass er nicht von Menschen gesandt war (dnootolog heift ja
»Gesandter”), oder durch sie eingesetzt, sondern durch Jesus Christus und Gott den
Vater, womit die Autoritat der Gottheit betont wird. Mit der gemeinsamen Nennung
des Herrn Jesus und Gott dem Vater streicht er Jesu Gottheit hervor. Paulus wurde
von Christus zum Apostel berufen, nachdem er auferweckt war. Die Auferweckung
erwdhnt Paulus auch hier.

1:2 kai ol o0V €pol mavteg
adehdol, Talc EkkAnolalg
T FaAartiog

und all die Briider mit mir, den
Versammlungen Galatiens.

Der Brief richtet sich an mehrere Versammlungen, die unter den gefahrlichen
Einfluss der Irrlehrer kam. Paulus schreibt nicht als Einzelperson, sondern in
Ubereinstimmung mit den anderen Briidern, die ihn begleiten.

1:3 xaptg UV kal eipAvn
amnod Bgol matpodc, Katl
Kuplou AUGVINcoD
xpLotoD,

Gnade euch und Friede von Gott (dem)
Vater und unserem Herrn Jesus Christus,

Der eigentliche Segenswunsch ist in einem Nominalsatz ohne Pradikat ausgedriickt,
der flir Pragnanz sorgt.

1:4 to0 66vtog €autov mepl
TOV AUAPTIOV AUDV, OTIWG
E€EANTOL NUAG €K TOD
£€veoTTOoG alivog
novnpoU, Katd tO BEAnua
to0 800 Kal TaTpOg NUMV-

der sich selbst fiir unsere Siinden gab, damit
er uns herausnehme aus dem
gegenwartigen bosen Zeitalters nach dem
Willen unseres Gottes und Vaters,

Christus wird nun in einem Relativsatz ndher beschrieben, dieses Attribut ist
deskriptiv und nicht restriktiv, d.h. er beschreibt den Herrn ndher und hebt ihn nicht
von anderen Personen ab. Gefolgt wird die Absicht, die der Herr Jesus mit seinem
Erlésungswerk hatte, die Seinen konnten so dem bdsen System dieser Welt
entkommen. Die Galater befinden sich seit ihrer Bekehrung auBerhalb dieser
gegenwadrtigen bosen Welt, aus der die Irrlehrer stammen.

1:5 @ n 86€a gic ToUg
ai®vag Tv alwvwv. Aunv.

dem die Ehre bis in die Ewigkeiten der
Ewigkeiten (ist)! Amen!

Das Relativpronomen ® (,,dem*) kommt als Dativ vor, da es das indirekte Objekt im
Relativsatz bezeichnet und auf den Referenten im Satz davor, Gott den Vater,
aufnimmt. Als Pradikat des Nominalsatzes kommt ,,ist” in Frage, da ,sei“, also ein
bloBer Wunsch, zu schwach ware. Dass Gott die Ehre in aller Ewigkeit zukommt ist
Tatsache und nicht nur bloBer Wunsch.

1:6 Qaupalw OtL oUTwCg
TOXEWC HeTATiOe0BE Amo
100 KaA£éoavtog LG év
xapttL xplotol ei¢ £tepov
gvayyéAlov:

Ich wundere mich, dass ihr euch so schnell
umwenden lasst von dem euch durch die
Gnade Christi berufen Habenden zu einer
anderen guten Botschaft,

Paulus nimmt auf den schnellen Einbruch des Falschen bei den Galatern Bezug:
oUtwg Taxéwg (,,so schnell”). Das Attribut €tepog (,,verschieden”, ,anderes”) zeigt
an, dass der Begriff ,,Evangelium® noch vorhanden ist, aber es von einer anderen Art
und nicht das Evangelium Gottes ist. Damit wird die Andersartigkeit dessen
ausgedruckt, was die Galater nun angenommen haben. Da im nachsten Vers aA\og
(,anderes”, ,weiteres”) gebraucht wird, wiirde ein Unterschied zum Tragen
kommen. Vgl. Apostelgeschichte 2.12f , Sie entsetzten sich aber alle und waren in
Verlegenheit und sagten einer zum anderen (&A\\o¢ tpo¢ GA\ov): Was mag dies wohl




7& Der Galaterbrief

sein? Andere (€tepol) aber sagten spottend: Sie sind voll siiRen Weines”. Man wird
sehen, dass die ersten Personen, die sich fragen, was geschieht, zur gleichen Gruppe
der Fragenden gehoren, die nachsten, die spotten, zu einer anderen, weiteren
Gruppe, die der Spotter.

1:7 6 oUk EoTv AAAO, €l un
TWEG €loLv ol TopAocovTeg
OudG kat BéNovteg
petaotpéPal 6 ebayyéllov
tol xplotod.

die keine weitere ist, auller dass es einige
gibt, die euch erschiittern und die gute
Botschaft Christi umkehren wollen.

Das Pradikativ dAAog (,,anderes”, ,weiteres”) zeigt an, dass es kein weiteres und
neues Evangelium gibt, das von der gleichen Art und vom gleichen Urheber kommt,
wie das, was Paulus verkilindigte. Damit wird ausgedriickt, dass es nur ein
Evangelium gibt und alles andere nicht in die Kategorie Evangelium gehort. Das
Genitivattribut to0 xplotod (,Christi“) beschreibt entweder den Urheber (Gen.
auctoris; d.h. Jesus Christus ist der Urheber des Evangeliums. Von ihm stammt das
Evangelium) oder das Objekt, das die gute Botschaft zum Inhalt hat (Gen. obiectivus,
d.h. die gute Botschaft ist Uber die Person des Herrn Jesus). Im Zusammenhang mit
den anderen Versen davor und danach erscheint es um den Inhalt des Evangeliums
zu gehen, also das Jesum Christum zum Inhalt hat (im Gegensatz zu dem anderen
Evangelium mit dem Inhalt der Gesetzeswerke).

1:8 AMN\G Kal €av AUETS R
ayyehog €€ oUpavol
gvayyeAilntaL LU tap’ 6
eunyyeAlodpeba LUy,
avadepa EoTw.

Doch, auch wenn wir oder ein Engel vom
Himmel euch die gute Botschaft
verkiindeten entgegen dem, was wir euch
als gute Botschaft verkiinden, sei er
verflucht!

AM\Q (,,doch”) leitet den Gegensatz dieses Satzes zu der Aussage davor ein, namlich,
den Fluch eines anderen Evangeliums.

1:9 Q¢ npoelpnKapey, Kol
ApTL TAALV Aéyw, €1 TIC DA
evayyeliletaLmap’ 0
napedpete, Gvabepa
£0TWw.

Wie wir es zuvor gesagt haben, sage ich es
auch jetzt noch einmal: Wenn jemand euch
eine gute Botschaft verkiindet entgegen
dem, was ihr empfingt, sei er verflucht!

Besonders wichtige Aussagen kdnnen wiederholt werden. Dies tut Paulus hier,
indem er den Fluch eines anderen Evangeliums dadurch betont.

1:10 "AptL yap avBpwroug
neiBw f tov Bgdv; H Nt
avOpwrolg apgokely; El yap
£TL AvOpwrtoLg ApeCKOV,
xplotol 600Aog oUk Av
Aunv.

Denn stelle ich jetzt Menschen oder Gott
zufrieden? Oder trachte ich, Menschen zu
gefallen? Denn wenn ich noch Menschen

gefallen wiirde, wiére ich kein Diener Christi.

Zum Verb {ntéw (,trachten”) vgl. Romer 10.3 ,Denn da sie Gottes Gerechtigkeit
nicht erkannten und ihre eigene Gerechtigkeit aufzurichten trachteten ({ntoiivtec),
haben sie sich der Gerechtigkeit Gottes nicht unterworfen”. Ebenso Galater 2.17, wo
es jeweils darum geht, ein eifriges Bestreben nach etwas zum Ausdruck zu bringen.




n Der Galaterbrief

1:11 N'vwpilw &€ vuly,
adehdol, TO evayyéAlov TO
gvayyeAloBev O’ €pol, OtL
oUK £oTLv KOTd AvBpwrov.

Ich lasse euch nun, Brider, (liber) die gute
Botschaft wissen, die von mir verkiindet
wurde, dass sie nicht menschengemaR ist.

Das Subjekt 10 evayyéAlov (,,das Evangelium®) wurde vor den Nebensatz aufgrund
der Wichtigkeit nach links in den Hauptsatz vorgezogen (Prolepsis).

1:12 O06¢ yap éyw mapd
avBpwrou napélafov

aUTo, oUte £8164x0NV, AAA

6L anokaAUPewcIncol
xpLotod.

Denn ich empfing es weder von einem
Menschen noch wurde ich gelehrt, sondern
durch Offenbarung Jesu Christi.

Die Phrase mapd avBpwrovu (,,von einem Menschen®) beschreibt den Agens der
Handlung (vgl. Johannes 5.34), d.h. kein Mensch hat Paulus das Evangelium gegeben
und anvertraut und dessen Inhalt beigebracht, es war der Herr Jesus, der hier in
seiner Gottheit beschrieben wird, nachdem er im Kontrast zum Menschen gesehen
wird.

1:13 'HkoUoarte yap THv
£Unv avaotpodnv note év
@ lovdaiop®, O6TL KA’
UTtepPBoAnv €6lwkov THV
£€kkAnotav tol Bgol, kal
éndpBbouv avtnv:

Denn ihr habt von meinem Wandel damals
im Judentum gehort, dass ich die
Versammlung Gottes extrem verfolgend und
zerstorend war.

Mit Thv £éunv avaotpodnv (,,von meinem Wandel”) ist ein Akkusativ der Referenz
gebraucht, der die Hinsicht angibt, namlich den Wandel, von dem die Galater gehort
hatten. Die Phrase ka8’ UnepPoAnyv (,nach UbermaR®, ,iibertrieben”, (ibersteigert,
extrem) zeigt nicht an, dass ein normales MaR an Verfolgung liberhaupt richtig ware,
sondern, dass die Verfolgung sogar noch tbertrieben und extrem war. Die
Imperfekte é5lwkov und énopbouv (,er suchte zu verfolgen und zu zerstéren”)
stellen den Durativ/Iterativ der Vergangenheit dar (Paulus war immer wieder oder
dauernd damit beschaftigt) bzw. den Versuch (er beabsichtigte, suchte, dies zu tun),
womit ein Konativ zum Ausdruck kommt. Da die Versammlung nicht zu zerstoren ist,
wird hieran deutlich, dass es beim Versuch blieb. Verfolgungen hingegen sind
moglich und fanden auf Betreiben von Paulus auch statt.

1:14 kal TpoEKOTTOV €V TR
loudaiou® LMEP TTOANOUG
OUVNALKLWTOG €V TR YEVEL
HOU, TIEPLOCOTEPWG
INAWTAC UTAPXWV TV
TLATPLKWV OU
Tapadocewv.

Und ich war Fortschritte im Judentum Gber
viele Gleichaltrige in meinem Volk hinaus
machend, GbermaRig ein Eiferer fir meine
viterlichen Uberlieferungen gewesen.

2Korinther 11.26 unterscheidet Paulus das eigene Volk von den Heiden, wobei er
Yévog (,,Volk“) gebraucht: ,,kivdUvolg €k yévouc, kivduvolg €€ €Bvv” (,,Gefahren
vom Volk, Gefahren von Heiden”). Auch in Philipper 3.5 gebraucht er yévog fir
Israel. Das Pronomen pou (,,meiner”) bezieht sich auf das Wort davor: ,meiner
vaterlichen Uberlieferungen” (nicht: ,die Uberlieferung meiner Vater”), wie es
Parallelstellen zeigen: Spriiche 5.18 ,,i mnyr oou tol Udatog £otw oot dia”. , Deine
Quelle des Wassers soll dir zu eigen sein” (statt ,die Quelle deines Wassers“); Daniel
5.26 ,,0 xpovog oou tii¢ BactAeiog amoAnyel”. ,Gezahlt ist deine Zeitspanne der
Konigsherrschaft”. (statt: Die Zeit deiner Kénigsherrschaft”); Matthdus 26.28 ist
hierbei sehr deutlich, dass das Attribut nach links zu beziehen ist: ,to0to ydp €otwv
TO Oipd pou Tiic StadrKkng”. ,Denn dies ist mein Blut des Bundes*. Vgl. auch Jakobus
1.3.
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Als es aber Gott wohlgefiel, der mich vom
SchoR meiner Mutter an abgesonderte und
durch seine Gnade berief,

1:15 “Ote 6& e060kNnoEV O
Be06¢ 6 ddoploag pe €k
KOG LNTPOC Hou Kal
KoA€oag SLa THg xapLtog
aUto0,

Die Parallelstellen mit £k kotAlag untpog (,vom Schol der Mutter an”) in Matthaus
19.12; Lukas 1.15; Apostelgeschichte 3.2, 14.8 zeigen, dass dies den Zeitpunkt
angibt, ab dem ein Sachverhalt vorhanden ist. D.h. Paulus war nach der Vorkenntnis
Gottes bereits von Anfang an fir diesen Dienst abgesondert und zum Apostel
berufen. Bereits vor seiner Bekehrung hat ihn Gott dafiir vorgesehen.

seinen Sohn durch mich zu offenbaren,
damit ich ihn unter den Nationen als gute
Botschaft verkiinde, zog ich weder gleich
Fleisch und Blut zu Rate,

1:16 dmokaAUaL Tov uidv
auTtol év éuol tva
gvayyeAllwpol auTov év
To1¢ £Bveaty, e0BEwg ob
npocaveBEUNV oapki Kal
aipatt

Zur Kombination von amokaAUmtw (,,offenbaren”) mit év (,,durch”) vgl. Epheser 3.5
»OTEKAAUPON [...] v veLpatl”. ,durch den Geist geoffenbart” (ebenso 1Petrus
1.12). D.h. es geht dabei um Paulus als denjenigen, durch den der Sohn Gottes
bekanntgemacht wird, indem Paulus ihn den Heiden predigt, weniger darum, dass
der Sohn Gottes innerhalb der Person des Paulus sich offenbaren wiirde, auch wenn
dies nicht vollends abwegig ware, nur eben ohne Parallele. Zum seltenen Wort
npooavatibnut (,anvertrauen”, ,um Rat fragen”, ,zur Rate ziehen”) vgl. Philo,
Legatio ad Gaium 1.137 ,,0l &€ ye €k moAAoU To0 meplovrog RATLlov énaveBrosocBat
Kol HelOVWVY Kol Aapumpotépwv AmoAaUoeLv ayabiv éveka tol Kava TEPEVN
npooavaBeival Maiiw TG mpoosuxag, oux Eveka TIUAG TAG i ékelvov AN’ UTEp TOD
Tiavta tpomnov £udopeiobal Thv £mi T £0vel kakompaylwv”. , Diese hofften aber
tatsachlich, hochst liberschwanglich gelobt zu werden und gréRere und
verschwenderischere Vorteile als Belohnungen fiir ihr Verhalten zu erhalten, indem
sie Gaius die Gebetsstatten als neue Stlicke des geweihten Bodens anvertrauten
(oder widmen/weihen), nicht wegen der Ehre, die er dadurch héatte, sondern damit
sie auf diese Weise alle Mittel ausgeschopft hatten, um unsere Nation zu beleidigen
und zu verletzen. Dieses Wort wird von Diodorus Siculus, Bibliotheca historica
17.116,4 gebraucht, als angeblich ein boses Omen Alexanders Tod vorhersah, als ein
Mann sich losriss und seinen Thron einnahm: ,t00 8¢ eindvtog pndév anA@g
YWWOKELV TOIG HAavTeoL mpooavabépevoc nept ol onpeiou tolitov HEV KATA THV
£kelvwyv KpLloLv AmEKTeLveY, OTwE TA onpoatvopeva Suoxepfi elg £kelvov TpEmnTal”.
»Als er Gberhaupt nichts sagte, zog Alexander hinsichtlich dieses Omens die Seher zu
Rate, um es zu deuten, und tétete den Mann gemaR ihrem Urteil, dass die
vorhergesagten Schwierigkeiten auf jenen zurtickfielen“. Vgl. Xenophon,
Memorabilia 2.1,8, der in einem Abschnitt, der davon handelt, ob es sinnvoll ist, ein
Volk zu beherrschen, dieses Wort gebraucht, um das Betrautsein mit Staatspflichten
als unverniinftig zu beschreiben: , kol yap mévu pot Sokel ddpovoc dvBpwrou ival
TO, eyaAou €pyou Ovtog Tol £autd Ta d€ovta Mapackeualely, U dpkelv tolTo,
GA\& pooavaBécBat TO kal Toi¢ GANoLS oAiTalg wWv Séovtat mopilew”. , Es scheint
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mir ganz unverninftig fir einen Menschen zu sein, da es eine schwere Aufgabe ist,
das Notige fur sich selbst zu beschaffen, damit nicht zufrieden zu sein, sondern sich
damit zu betrauen, sich auch um die anderen Biirger zu kiimmern, um das fir sie
Notige zu besorgen”. Somit kann man fir diesen Vers annehmen, dass Paulus sich
nach seiner Bekehrung niemandem anvertraute und sich besprach oder Fragen
stellte, sondern allein die Dinge durch Offenbarung Christi empfing, sodass sein
Evangelium frei von menschlichen Gedanken ist. Das Beispiel bei Diodorus Siculus
zeigt, dass dabei Autoritdten als Ansprechpartner zu Rate gezogen werden. Bei
Paulus ist dies nicht der Fall gewesen. Er hat erst spater die anderen Apostel
kennengelernt und ist somit nicht von Autoritdten auller Gott selbst berufen und
eingesetzt worden.

1:17 006€ avijABov &ig
lepocOAL A TIPOG TOUC TIPO
£€no0 dmootoloug, AAAG
anfjABov ig ApaBiav, kal
TaAwv Unéatpea i
Aapaokov.

noch ging ich hinauf nach Jerusalem zu
denen, (die) vor mir Apostel (waren),
sondern ging weg nach Arabien und kehrte
wieder nach Damaskus zuriick.

Nach seiner Bekehrung vor Damaskus ging Paulus nach Arabien und kehrte nach
Damaskus zurick.

1:18 "Emelta petd £€Tn TPl
avijABov eiclepocoAupa
lotopijoat Nétpov, kal
EMEUELVA TIPOG AUTOV
NUEPAG SEKATIEVTE.

Dann, nach drei Jahren, ging ich nach
Jerusalem, um Petrus kennenzulernen, und
verblieb bei ihm flinfzehn Tage.

Nach drei Jahren in Damaskus bzw. nach seiner Bekehrung besuchte er Petrus in
Jerusalem.

1:19 “Etepov 6& TV
AMOoTOAWV OUK €160V, £l N
lakwPov tov adeAdov tol
Kuplou.

Einen anderen der Apostel aber sah ich

nicht, aulRer Jakobus, den Bruder des Herrn.

“Etepov (,einen anderen”) wird wieder als anderes Element der gleichen Gruppe
(hier der Apostel) gebraucht. Wird Jakobus hier als Apostel bezeichnet? In Luk 6.16
wird Jakobus in der Apostelliste nur als Bruder des Apostels Judas gefiihrt und in den
anderen Listen auch nicht selbst als einer der 12 Apostel genannt. Auch nach dem
Tod von Judas Iskariot wurde einer mit anderem Namen Apostel, damit die Zahl 12
wieder voll war. Aber Jakobus war ein fihrender Bruder in Jerusalem
(Apostelgeschichte 12.17; 15.13+19; 21.18). In Galater 2.9 wird er als Saule
bezeichnet. 1Korinther 9.5 ist eine vergleichbare Stelle zu dieser Stelle: "Haben wir
etwa nicht ein Recht, eine Schwester als Weib umherzufiihren, wie auch die tbrigen
Apostel und die Briider des Herrn und Kephas?" Warum Paulus Kephas extra nennt,
ist nicht eindeutig erkennbar, aber neben den Briidern des Herrn, also auch Jakobus
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(Judas ware in Gruppe A und B), eigens genannt. Genauso wird Jakobus von allen
Aposteln abgehoben und eigens genannt, wenn Paulus schreibt: "Danach erschien er
Jakobus, dann den Aposteln allen" (1Korinther 15.7). Gleiches wieder in
Apostelgeschichte 1.13ff, wo die 12 ganz von den Briidern des Herrn, also auch
Jakobus, unterschieden werden (Jakobus wird in der ersten Liste nur als Bruder von
Judas erwahnt): 1.13 ,Und als sie hineingekommen waren, stiegen sie auf den
Obersaal, wo sie blieben: sowohl Petrus, als Johannes und Jakobus und Andreas,
Philippus und Thomas, Bartholomaus und Matth&us, Jakobus, Alphdus' Sohn, und
Simon, der Eiferer, und Judas, Jakobus' Bruder. Diese alle verharrten einmiitig im
Gebet mit etlichen Weibern und Maria, der Mutter Jesu, und mit seinen Bridern".
Dann waren die Briider des Herrn Jesus bis mindestens Johannes 7.5 unglaubig, aber
schon in Johannes 6.67 finden wir die 12 Apostel. Von daher war Jakobus keiner der
12 Apostel. Spricht dieser Vers dagegen? - Jakobus wird Bruder des Herrn genannt,
nicht Apostel. Das ist auch sonst so der Fall. Ist dies auch in diesem Vers so?

Die Konstruktion hat leider keine biblischen Parallelen ("keinen anderen X, aulRer
Y"), aber man kann davon ausgehen, da der Satz "auBer Jakobus, den Bruder des
Herrn" kein Verb hat und das davor dann in Frage kommt ("ich sah"), dass die
Rekonstruktion so lauten wiirde: "....Ich sah keinen anderen der Apostel. (Ich sah)
nur Jakobus, den Bruder des Herrn“. Robinson-Pierpont druckten auch ein Komma
dazwischen ab, das dies nahelegt, d.h. der eine Teil des Objekts ,,die Apostel” ist
abgeschlossen und nun wird nur noch gesagt, dass Paulus Jakobus, den Bruder des
Herrn, gesehen hat.

1:20 A 6¢ ypadw LUlY, 6oL
gvwriov tol ol OtL ol
Pevdopal.

Was ich nun euch schreibe, siehe, vor Gott
(sage ich), dass ich nicht ltge!

Vor dem Nebensatz 6t1 o0 Pevdopal (,dass ich nicht lige”) ist ein Matrixpradikat zu
erganzen, etwa ,,sage ich” oder ,bezeuge ich”. Paulus ist die Aussage so wichtig,
dass er sie im Angesicht Gottes trifft. Offenbar stand seine Autoritat als Apostel zur
Disposition.

1:21"Enetto AAOoV £l T
KAipata thc Zuplag kal Thg
Kilwiog.

Darauf kam ich in die Gegenden von Syrien
und von Zilizien.

"Enelta (,darauf”) setzt am Aufenthalt bei Petrus in Jerusalem an.

1:22 "Hunv &€ dyvooUpevog
O TPOCWIW TATC
£kkAnotalg tigloudatlag
TOlC v XpLoth-

Ich war aber unbekannt von Angesicht den
Versammlungen Judaas, denen in Christus.

Dass Paulus zunachst unabhangig von den ersten Versammlungen agiert,
unterstreicht seine unabhangige Berufung durch den Herrn. Mit dem Zusatz taic év
xpLot® (,,denen in Christo”) schrankt Paulus alle moglichen Versammlungen auf die
christlichen ein, nachdem das Wort auch fir Ratsversammlungen oder andere Arten
von Zusammenkinften gebraucht wird.
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1:23 pdvov 6¢ dkolovteg
Aoav 8Tl O SLWKWV AUEGS
noté, viv ebayyeliletal TRV
TloTLv fjv TtoTe €nopOEL.

Sie horten unterdessen nur, dass der, der
uns einst verfolgte, jetzt als gute Botschaft
den Glauben verkiinde, den er einst
zerstérend war.

Die Versammlungen in Judda kannten Paulus nicht, sondern erfuhren von seiner
Bekehrung nur dem Héren nach. Damit betont Paulus seine Unabhangigkeit und die
Tatsache, dass Paulus direkt von Christus berufen und unterwiesen worden ist. Die
Periphrase dkoUovtec noav zeigt den durativen und anhaltenden Gehalt der
Mitteilungen (iber Paulus. Somit kann 6¢ als Partikel dies zum Ausdruck bringen
(,unterdessen”) da die Periphrase (,,waren am Horen“), die den Durativ ausdriicken
wirde, nur regional Gblich ist.

1:24 Kal £66&alov v épol
TOV Beov.

Und sie waren Gott verherrlichend
meinetwegen.

Mit €v éuotl (,wegen mir”, ,meinetwegen”) gibt Paulus den Grund fiir den Lobpreis
Gottes an, namlich, dass Paulus vom Verfolger zum Christen wurde. Diese
Praposition gebraucht Paulus auch in kausaler Relation (d.h. den Grund angebend) in
Galater 4:20 év Oplv (,wegen euch”, ,euretwegen®). Vgl. auch Matthdus 6.7:
,O00koUowv yap Ot év tfj moAvAoyiq alT®v elcakoucBrcovtal”. ,,denn sie meinen,
wegen ihres vielen Redens erhort zu werden”.

2:1"Emewta S
Sekateooapwy ETOV TTAALY
AvéRBnv eiclepocoiuvpa
MeTa Bapvapa,
cupmnapalafwy kat Titov:

Darauf ging ich nach vierzehn Jahren wieder
hinauf nach Jerusalem mit Barnabas, auch
Titus mitgenommen habend.

Paulus berichtet nun von seinem zweiten Aufenthalt in Jerusalem. Zur temporalen
Angabe 610 dekateagoapwyv €TV (,,nach vierzehn Jahren”) vgl. Platon, Leges 835.a,1.
Er schreibt von den Terminen von Festspielen: ,,kooun8rcovtal tote, €ite
TPLETNPLSEC £ite ol Kal SLa MEPMTWY £TMV, €10’ 8Tty Kal dTwC Evvolay SIEOVTWY TRV
Be®v taewc mépL Staveund®ow”. ,Dann werden sie festgelegt werden, entweder
dreijahrig oder nach fiinf Jahren, oder wie und auf welche Weise die Gotter Einsicht
geben, wie sie eingeteilt werden”. Vgl. Polybius, Historiae 21.43,22: ,0unpoug 6&
glkoal 8160Tw Avtioxog, SU €TV TpLEV AAAOUC AVTATIOOTEAAWY, K VEWTEPOUG TGOV
OKTWKALdeKa PN6E MpeoPuTEPOUG TeTTOpAKovTa Evte”. ,Geiseln nun soll Antiochus
zwanzig stellen und nach drei Jahren andere an ihrer Stelle schicken, nicht jlinger als
achtzehn und nicht Gber finfundvierzig Jahren”. Daraus ist zu erkennen, dass S1a
(,,nach”) den Zeitlauf angibt, nach dem etwas geschieht. Da die Jahreszahl
vorangestellt ist, wird sie besonders betont. D.h. Paulus will die lange Zeitdauer
betonen. Paulus war also lange Zeit aktiv, bevor er nach Jerusalem ging, und dort
von anderen in seinem apostolischen Dienst anerkannt wurde.

2:2 AvéPnv 8¢ katd
amokdAu iy, kai aveBeunv
oUTolG TO bayyEALov O
knpLoow £v toig £Bveaty,
kot 8lav 8¢ toig Sokololy,

Ich ging nun gemaR einer Offenbarung
hinauf und legte ihnen die gute Botschaft
vor, die ich unter den Nationen verkilinde, im
Besonderen aber den Angesehenen, damit
ich nicht etwa vergeblich liefe oder gelaufen
ware.

Mit katd drokdAu v (,,gemaR einer Offenbarung”) verdeutlicht Paulus, dass er
nicht in Eigeninitiative, sondern im Einklang mit dem, was ihm der Herr offenbarte
nach Jerusalem ging und dort das Evangelium vorlegte, das er verkiindigte. Er wollte
damit vermeiden, dass sein Dienst, sollte er etwas Falsches verkiindigen, nicht
umsonst ist. Mit £6papov (,ich ware gelaufen”) kommt der Durativ der
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UATIWG £ic KeEVOV TpEXW N
£6papov.

Vergangenheit zum Ausdruck, d.h. Paulus wollte wissen, ob er die ganze Zeit seines
bisherigen Dienstes das Evangelium korrekt gepredigt hatte.

2:3 AN\’ 006¢ Titog 6 oUv
£uol, “"EAANV Qv, Avaykaocon

Aber auch nicht Titus bei mir, ein Grieche
seiend, wurde gezwungen, beschnitten zu

Der unbeschnittene Heidenchrist Titus diente als Paradebeispiel der Lehre liber die
Beschneidung bzw. das Gesetzt als Ganzes: Er musste dies nicht befolgen.

nepLtunBivat werden.

2:4 614 6¢ ToUC Wegen den nebeneingeschlichenen falschen | Paulus gibt nun den unzureichenden Gegengrund an: Obwohl falsche Briider tatig
TIAPELOAKTOUG Briider (war es), welche nebenhereinkamen, | waren, wurde Titus in Jerusalem nicht gezwungen, beschnitten zu werden. Somit
Pevdadéldoug, oltiveg um unsere Freiheit auszuspahen, die wir in hatten sie auf die dortigen Apostel keinen Einfluss. Mit den Ausdriicken ,falsche
napeloiABov Christus Jesus haben, damit sie uns Brider” und ,nebenhereingekommen” und ,,versklaven” wird deutlich, dass die
KOTAoKOTIjoaL TAV versklavten, Einflusstrager keine Christen waren, aber sich Zugang zu Christen verschafft hatten.

£\euBepiav UGV RV Exopev
&v xplot®Inood, (va Nuag
katadouAwowvtal:

2:5 oic 0USE TPOC pav
gl€apev tij motayf, va f
aAnBela tol ebayyeliou
Slapeivn mpog LUAC.

denen wir auch nicht fiir eine Stunde durch
Unterordnung nachgaben, damit die
Wahrheit der guten Botschaft bei euch
verbliebe.

Mit mpog wpav (,fur eine Stunde”) verdeutlicht Paulus, dass er und die anderen bei
ihm nicht einmal eine kurze Zeit die falschen Lehren akzeptiert hatten. Bei dem
Ausdruck ist ,,Stunde” das Maximum, d.h. nicht einmal die geringste Zeiteinheit, also
gar nicht, war es, dass Paulus daran dachte, Zugestandnisse zu machen. Somit hat
Paulus nicht den kleinsten Kompromiss gemacht und dem Druck der falschen Lehrer
nachgegeben.

2:6 Amo &€ Thv SokoUuvTwv
elvai T omoloi mote Aoav
oUGEV oL Sladepel:
npocwrov Be0¢ AvBpwrou
oU Aappadvel éuot yap ol
Sokolvteg oUbEY
npocavédevto:

Von denen nun, die angesehen sind, etwas
Zu sein — was sie vorher waren, macht fir
mich keinen Unterschied, Gott erkennt die
Person eines Menschen nicht an — mir haben
die Angesehenen namlich nichts auferlegt,

Paulus beginnt eine Konstruktion, die er dann mit einer Parenthese unterbricht, er
setzt diese aber nicht fort, sondern fiihrt einen anderen Gedanken am Ende an
(Anakoluth). Der erste unvollstiandige Satz konnte mit ,wurde mir nichts auferlegt”
fortgesetzt werden kénnen, wobei er einschrankt, dass die Angesehenen keine
hohere oder niedrigere Stellung vor Gott haben. Zumindest haben sie ihm nicht
mehr auferlegt, als was er predigte, schon gar nicht die Beschneidung. Mit pot (,,fir
mich“) gebraucht Paulus einen Dativus judicantis, der die personliche Einschatzung
des Paulus deutlich macht.

2:7 AA\G ToUvVavTiov,
166vtec OTL MemioTEV AL TO
gbayyéALoV TG
akpoBuortiag, kabwg
METpog TFg MEPLTOURG

sondern im Gegenteil: Sehend, dass ich mit
der guten Botschaft fiir die Vorhaut betraut
wurde, genauso wie Petrus (mit dem) fir die
Beschneidung -

Mit touvavtiov (,,im Gegenteil”) bezieht sich Paulus auf den Gegensatz zur Lehre der
Einhaltung des Gesetzes und der Beschneidung, die bei Titus in Jerusalem nicht
auferlegt wurde. Paulus schlieRt nun ein zweiteilige Angabe (,,sehend”, ,erkannt
habend”), vorweg, die er in Vers 8 mit einer Parenthese unterbricht, umin Vers 9
mit £€5wkav (,,sie gaben”) den Hauptsatz vorzubereiten. Der Ausdruck to6 e0oyy€hiov
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¢ dkpoPuotiag (,das Evangelium fir die Vorhaut”) ist eine Metonymie, d.h. die
Vorhaut steht flr die Unbeschnittenen, d.h. fiir die Heiden. Die Beschneidung steht
flir die Juden.

2:8 0 yap évepynooag Métpw
el¢ dmootoAny Tfig
TEPLTOUNG, évpynoev Kal
£uol eig T €0vn

denn der, der an Petrus zur Apostelschaft fir
die Beschneidung wirkte, wirkte auch an mir
im Hinblick auf die Nationen-

Obwohl Paulus zunachst unabhéangig agierte, ist nun derselbe Herr als Berufender
erkennbar. Paulus erklart in einer Parenthese, dass Gott sowohl in ihm als auch in
Petrus die Apostelschaft bewirkt hat.

2:9 Kol yvovTec TV XapLv
Vv 800€loav pot, lakwpog
kol Knodg katlwavvng, ol
Sokolvrteg otuAol glvay,
Se€lac Edwkav ol kat
Bapvapa kowwviag, tva
NUETG YV €ig T €Bvn, avTol
O€ €lg TNV MEepLTOUAV:

und die mir gegebene Gnade erkannt
habend, gaben Jakobus und Kephas und
Johannes, die angesehen sind, Saulen zu
sein, mir und Barnabas die rechten (Hande)
der Gemeinschaft, damit wir einerseits zu
den Nationen, sie andererseits zur
Beschneidung (gingen).

Nachdem Paulus und die Verantwortlichen in Jerusalem erkannten, dass sie ein und
dasselbe Evangelium verkindigten, drickten sie die Einigkeit mit einem Handschlag
aus und vereinbarten, den Dienst wie bisher weiterzufiihren. Die finale Angabe im
letzten Satz weist kein Pradikat auf, sodass ein Bewegungsverb wie ,,gehen”
anzunehmen ist, da die Préposition €ig (,,zur”) ein Ziel oder eine Richtung angibt.

2:10 povov Thv mrwyx®v va
HVNHOVEUWUEVY, O Kal
¢omnoubaoa auTo tolito
motfjoalt.

(Sie baten) nur (hinsichtlich) der Armen, dass
wir (ihrer) gedenken sollten, was ich auch
bemiiht war, das genau (so) zu tun.

Das Objekt des Nebensatzes t@v ntwy®v (,der Armen“) wurde vor den Nebensatz
aufgrund der Wichtigkeit nach links in den Hauptsatz vorgezogen (Prolepsis). Den
Aposteln in Jerusalem waren die Armen ein groRes Anliegen, das galt fiir Paulus
auch.

2:11°Ote 6¢ R\Oev MéTpoc
el Avtioxelay, Katd
MPOCWTOV AUTR) AVIECTNY,
BTLKATEYVWOHEVOC NV.

Als aber Petrus nach Antiochia kam,
widerstand ich ihm ins Angesicht, weil er
verurteilt war.

Paulus flihrt nun eine weitere biographische Begebenheit an, wo er Petrus, den er ja
schon kannte, 6ffentlich widerstehen musste. Damit will er offenbar hervorheben,
dass er nicht nur unabhangig von anderen Aposteln war, sondern diese sogar
korrigieren konnte, als Petrus im Irrtum war. Dies kann nur aufgrund von
gottgegebener Autoritat hin erfolgen und Petrus hat dies offenbar auch akzeptiert,
da er in seinem Brief vom ,geliebten Bruder Paulus” sprach (2Petrus 3.15).

2:12 Mpo tol yap ENOelv
TWOC Ao lakwpou, PeTd
TV €0V ouvnoBiev: Ote
8¢ AABov, Uméotellev Kal

Denn vor dem Kommen einiger von Jakobus
war er mit den Nationen zusammen essend.
Als sie aber kamen, (begann) er er sich

Das Imperfekt cuviaBLev (,er pflegte zu essen”) ist ein Iterativ der Vergangenheit,
d.h. Petrus hat immer wieder zusammen gegessen, es war fiir ihn Normalitat. Der
letzte Satz stellt eine kausale Angabe dar, die deutlich macht, dass Petrus aus Angst
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adwpllev £aUTOV,
¢doBolpevoc Toug €k
TLEPLTOUAG.

zurtickzuziehen und sich abzusondern, die
aus der Beschneidung flirchtend.

vor den jldischen Besuchern das Gesetz aufrichtete, obwohl es gegen die Lehre
Christi und somit verurteilenswert war.

2:13 Kal ouvunekpiBnoav
aUT® Kal ot Aourol
loudaiot, Wote Kat
Bapvapag ocuvamnixbn
aUTV Tfj UToKploeL.

Und es heuchelten mit ihm auch die Ubrigen
Juden, sodass auch Barnabas durch deren
Heuchelei mitgerissen wurde.

Heuchelei ist einen Anschein zu erwecken der nicht vorhanden ist, so waren die
Judenchristen um Petrus wohl selbst von der Richtigkeit der Lehre nicht Gberzeugt,
sondern sie wollten offenbar vor der Gruppe um Jakobus besonders vorbildlich
judisch auftreten und richteten die Zwischenwand der Umzaunung (Epheser)
zwischen Juden und Heiden wieder auf, die Christus niedergebrochen hat.

2:14 AN\ &te €160V OTL 0UK
o6pBomnodoloLy mpog THV
aAnBelav tol ebayyehiou,
gutov T Nétpw EUnpocBev
navtwy, El oU, lovdaiog
Umapxwv, €0vik®G Ific kal
oUK’loudaik®c, Tl ta £6vn
avaykalelc’loudailely;

Doch als ich sah, dass sie nicht den geraden
Weg der guten Botschaft entsprechend
liefen, sagte ich Petrus vor allen: Wenn du,
ein Jude seiend, nationenhaft lebst und nicht
judisch, wie zwingst du die Nationen jlidisch
zu leben?

Paulus sieht die Wahrheit des Evangeliums in Gefahr, indem die Einheit der
Versammlung aus Juden und Christen aus den Nationen von Petrus praktisch
geleugnet wurde. Petrus hat durch seine Absonderung von den Heidenchristen
offenbar die jidische Lebensweise als Kriterium fiir Gemeinschaft gemacht und
somit den Heidenchristen das Einhalten der Speisevorschriften etc. als notwendig
flir die Aufrechterhaltung von christlicher Gemeinschaft vor Augen gehalten und sie
damit gezwungen, die jlidischen Gebrdauche ebenfalls einzuhalten, obwohl Petrus
dies zuvor nicht getan hatte und keinen Unterschied mehr machte (z.B. durch
gemeinsame Mahlzeiten), also nicht jidisch, sondern wie einer aus den Nationen
lebte, obwohl er Jude war.

2:15 Huelg puoetlouvdaiol
Kol oUK &€ €Bviv
apaptwAol,

Wir (sind) von Natur Juden und nicht Siinder
aus den Nationen.

In diesem Satzglied steht der Gegensatz der Herkunft im Fokus, da €€ £€BvGv (,,aus
den Nationen”) linksversetzt und betont ist. Es ist moglich, dass dies das Subjekt des
weiteren Satzes ist, dessen Matrixpradikat ,glaubten” ausmacht, obwohl aufgrund
der Distanz das Subjekt resumptiv mit ,wir”“ wieder aufgenommen wird. Somit
konnte dieser Teil ein Casus pendens, der keine direkte grammatische Fortsetzung
findet (Anakoluth), sein. Allerdings kann sich der Satz auch inhaltlich an Vers 14
anschliefen und eine Apposition oder eine Aussage des Unverstandnisses Uber die
Handlung des Petrus sein. Paraphrasiert etwa mit ,,Wir sind doch von Natur aus
Juden und nicht Stinder aus den Heiden, wieso hast du dann wie ein Heide gelebt
und nun doch wieder jiidisch?“. Jedoch kann der Satz auch Vers 17 vorbereiten, also,
dass auch die Juden an Christus glaubten, wie die anwesenden Heiden, da sie nicht
durch das Gesetz gerettet werden konnten, zudem war es offensichtlich, dass die
Heiden Sinder sind und daher an Christus glauben sollten.

2:16 €i6dteg OTL 00
SwkatoUtol avOpwrmog £€
£pywv vopou, av un L

Wissend, dass ein Mensch nicht aus Werken
des Gesetzes gerechtfertigt wird, auRRer
durch Glauben an Jesus Christus, glaubten

Die Einhaltung judischer Vorschriften kann keine Rechtfertigung vor Gott bringen,
das wussten die bekehrten Juden wie Paulus. Paulus stellt antithetisch Gesetz und
Glaube gegeniber.
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niotewg’Inool xplotol, Kal
NUETS €ig xplotovIncolv
éruoteloapey, va
SkolwOG ey £k TioTEWC
xplotol, kal oUkK &€ Epywv
vOUOoU- 810TL 00
SikalwOnoetal €€ Epywv
vouou ndioa odp€.

auch wir an Christus Jesus, damit wir aus
Glauben an Christus gerechtfertigt werden

wiirden und nicht aus Werken des Gesetzes.

Denn aus Werken des Gesetzes wird kein
Fleisch gerechtfertigt werden.

2:17 EL 8¢, {ntolvreg
SikalwORval év xpLot®,
gUPEBNeY Kal avTol
ApaptwAol, Apa XpLoToC
aupoptiog dtakovog; M
VEvolTO.

Wenn wir nun, trachtend, in Christus
gerechtfertigt zu werden, auch selbst als
Sinder befunden wurden, ist dann Christus
ein Siindendiener? Das kann nicht sein!

EL (,,wenn”) mit dem Pradikat im Indikativ (hier e0péBnpev (,,wir wurden befunden®)
stellt die Bedingung als real dar, es ist also so, dass Paulus und die anderen als
Suinder befunden wurden. Mit kail atotl (,auch selbst”) nimmt Paulus Bezug auf die
Juden, die (ohne Gesetzeswerke) an Christus glaubten im Gegensatz zu Heiden, die
glaubten, die bereits als ,Stinder aus den Heiden” bezeichnet wurden. Somit sind
auch Juden Siinder, wie es das Gesetz auch deutlich macht. Evtl. ist die Instanz, die
Juden als Stinder befindet, das Gesetz. Das heif$t aber nicht, dass Christus, wenn
man sich nicht auf das Gesetz verlasst, ein Leben in der Stinde bewirken oder der
Unmoral Vorschub leisten wiirde, oder er gar ein apaptioag Stdkovog
(,Stindendiener”) sei, wobei ,der Siinde” durch die Linksversetzung betont ist.
Leben unter Gesetz ist somit nicht der richtige und notwendige Kontrast, wenn man
nicht mehr als Stinder leben will, nachdem man sich bei der Bekehrung als solcher
erkannt hat, denn Christus bedient gerade nicht ein Leben in der Siinde. Das Gesetz
lasst Juden als Slinder erscheinen und verweist auf Christus und nicht umgekehrt.
D.h. wenn man Christus als Jude hat, ist es nicht die Antwort, wieder das Gesetz zu
halten, da dieses ja auf Christus als die Antwort verwies, sondern bei ihm zu bleiben.
Es ist jedoch ebenso plausibel, wenn man ,,Stinder” hier nicht als Ergebnis der
Einfllisse des Gesetzes betrachtet, sondern, dass man bei der Aufgabe des Gesetzes
und durch ein Leben allein auf der Grundlage des Glaubens, ein genauso stindiges
Leben wie die Heiden, die ja nie ein Gesetz hatten, fihren wiirde, d.h. wenn man
das Gesetz nicht einhalt, wiirde einem Leben in Siinde Vorschub geleistet und man
wiirde von Gott oder den anderen Menschen als Ubertreter und Siinder gehalten
werden, da man nicht tut, was er im Gesetz gesagt hat. Somit wiirde Christus zu
einem Leben in der Siinde fiihren. Das aber ist ausgeschlossen, zumal Christen unter
dem Gesetz Christi stehen, was Paulus an anderer Stelle deutlich macht. Mr) yévotto
ist ein griechisches Idiom (,,es mdge/kann/darf nicht geschehen/sein“) und als
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verneinte Moglichkeit zeigt das Idiom, dass das vorher Gesagte nicht sein kann, es
ist unmoglich, dass es stattfinden kann oder so ist.

2:18 Ei yap G katélvoa,
tolta maAw oikoSou®,
mapapatnv ELauToV
ocuviotnut

Denn, wenn ich das, was ich abgebrochen
habe, wieder aufbaue, erweise ich mich
selber als Ubertreter.

Paulus hat die Rechtfertigung durch das mosaische Gesetz beiseite getan und durch
den Glauben an Christus ersetzt. Wenn er nun mit den falschen Lehrern den
Glauben an Christus wieder als alleinige Grundlage der Rechtfertigung vor Gott
aufgeben wirde und zum Gesetz zuriickkommen wirde, wiirde er ja den Glauben
flr falsch erklaren und das alte System wieder aufrichten. Mit tadta (, diese
(Dinge)“) nimmt Paulus den Inhalt des Relativsatzes wieder auf. Im Deutschen ist
eine syntaktische Parallele nicht mehr tblich (,Wenn ich, was ich abgerochen habe,
diese (Dinge), wieder aufrichte”). Zur Betonung hat Paulus & katé\uoa (,was ich
abgebrochen habe”) vor den Kopf des Relativsatzes taita (,diese Dinge“) gestellt,
also erscheinen die abgebrochenen Dinge von Wichtigkeit zu sein. Paraphrasiert
wiirde der Satz lauten: Als Ubertreter (Akkusativobjekt 2, zur Betonung
vorangestellt) stellt sich Paulus (,ich”, Subjekt) selbst (direktes Objekt) dar. Eine
Unterscheidung zwischen den herkdmmlichen Kategorien des doppelten Akkusativs
(Person/Sache und dem Objektspradikativ) wiirde auf den Objektspradikativ deuten,
da zwar eine Person (,,sich”), aber keine Sache (sondern , Ubertreter” als Nomen
agentis, d.h. jemand der eine Ubertretung tut) im Raum steht, und auch eine
Gleichsetzung vorhanden ist. Da aber der Unterschied, ab wann eine Sache nicht
mehr als solche zu rechnen ist, vage ist, erscheint die Einteilung wenig sinnvoll.

2:19 Eyw yap 61d vopou
VoUW anébBavov, (va Be®
now.

Denn ich bin durch (das) Gesetz (fiir) das
Gesetz gestorben, damit ich (fiir) Gott lebe.

Die Nichteinhaltung des Gesetzes fordert im Gesetz den Tod. Den ist Paulus und alle
anderen Christen mit Christus gestorben, wie er im nachsten Vers deutlich macht.
Das Ergebnis ist, dass die Forderungen des Gesetzes an einen Gestorbenen gerichtet
werden, also wirkungslos sind. Nun ist Paulus frei vom Gesetz und kann fiir Gott
leben.

2:20 Xplot®
cuveotalpwpal {® &€,
OUKETL &yw, {fj 6¢ év €uol
XPLoToC: 6 8¢ viv I év
copki, &v miotel {® tf tol
vioD tol Bgol, Tod
AyamnoovTog Pe Kal
Tapadovtog Eautov Unép
£uod.

Ich bin mit Christus gekreuzigt, aber ich lebe.

Nicht mehr ich, es lebt aber Christus in mir.
Was ich aber nun lebe im Fleisch, lebe ich im
Glauben (an) den Sohn Gottes, der mich
liebte und sich selbst fiir mich hingab.

Paulus beschreibt den Tod genauer. Die beiden Subjekte éyw (,,ich”) und xpLotog
(,Christus”) sind an das jeweilige Satzende geriickt und stehen sich betont
gegenlber.




ik Der Galaterbrief

2:21 OU0K ABeT® TNV XApPLV
100 Be00- £l yap 61L& vopou
Skatoouvn, Gpa XpLoTOg
Swpeav Anédavev.

Ich setze die Gnade Gottes nicht beiseite.
Denn wenn durch das Gesetz die
Gerechtigkeit (ist), dann ist Christus umsonst
gestorben.

Die Argumentation im Satz ist wie folgt: Christus ist nicht umsonst gestorben, da
durch das Gesetz keine Gerechtigkeit kommt. Daher schafft Paulus die Gnade Gottes
nicht ab, wenn er die Rechtfertigung in Christus und nicht im Gesetz lehrt. Das Wort
ABetd (,beiseitesetzen”) wird durch ein &-Privativum zur Verneinung und tiBnut
(,setzen, stellen, legen”) gebildet (also wortlich weg-setzen, -stellen, -legen) und
kommt im Neuen Testament im Zusammenhang mit der Zurlickweisung und
Ablehnung von Personen oder Dingen als Objekte vor (z.B. das Gebot Gottes, die
Person des Herrn Jesus, menschliche Weisheit durch Gott). Mit dpa (,,also, folglich,
dann”) zieht Paulus die Konsequenz der falschen Annahme, dass die Gerechtigkeit
durch das Gesetz kame, namlich, dass daraus folgen wiirde, dass der Tod Christi
nutzlos, vergeblich und umsonst gewesen ware. Da die Folgerung vollkommen falsch
ist, ist auch die Pramisse falsch, die diese erforderlich macht. D.h. das Gesetz bringt
keine Gerechtigkeit, daher ist Christus gestorben und das war nicht umsonst.
Offenbar gebraucht Paulus keinen Irrealis (mit ,ware” auszudriicken), denn sonst
ware die Partikel &v im Hauptsatz vorhanden, sondern er nimmt hypothetisch an,
was die Folge ist, wenn die Behauptung richtig ware. Er geht also gedanklich davon
aus, welche Folgen die Annahme hatte. Da diese absurd sind, ist sie ebenfalls falsch.

3:1Q avontot MaAdray, Tig
UuaG éBaokavey Tf
aAnBsiq pn meiBeoba, oig
kat 6¢pOaipoucincols
XPLOTOC poegypadn v LUV
£0TAUPWHEVOG;

O unverstandige Galater, wer hat euch
bezaubert, der Wahrheit nicht (mehr) zu
gehorchen, denen Jesus Christus zuvor unter
euch als gekreuzigt vor Augen gemalt
wurde?

Bei der urspriinglichen Predigt wurde den Galatern der gekreuzigte Christus vor die
inneren Augen gezeichnet bzw. geschrieben bzw. gemalt. Darauf kamen die
Einflusstrager, die das Werk des Herrn in Frage stellten und das Gesetz statt Christus
predigten. Dadurch wurden die Galater wie durch einen bésen Zauber in den Bann
gezogen und blieben der urspriinglichen Wahrheit nicht im Gehorsam treu. Indem
Paulus eine Passivkonstruktion gebraucht (,,er wurde gemalt“) muss er den Agens
der Handlung nicht nennen. Dies kann darauf hinweisen (argumentum ex silentio),
dass es Paulus selbst gewesen sein kénnte, der diese Predigt gehalten hatte. Zum
Passiv neiBeoBal (,gehorchen”) vgl. Aesop 44.2,16: ,,06 piboc nhot, otL Apelvov
£€otL Be® melBecBal kal P movnpoug Exelv Gpyovtag Kal tapayomololg”. ,Die
Geschichte zeigt, dass es besser ist Gott zu gehorchen als bose und Arger
hervorbringende Herrscher zu haben”. Da die Form im Prasens gebraucht und
verneint wird, handelt es sich um die Unterbrechung einer bereits eingetretenen
Handlung, d.h. die Galater hatten vor dem Auftreten der fremden Lehrer der
Wahrheit des Evangeliums gehorcht, diesen Gehorsam aber dann auf deren Einfluss
hin eingestellt. Dies kann im Deutschen mit ,nicht mehr” deutlich werden.
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3:2 ToUto poévov BEAw
HOBely ad LUV, €€ EpywV
vOUoU TO mvelpa €AAPeTs,
f €€ dkof¢ miotewg;

Nur das will ich von euch erfahren: Habt ihr
aus Werken des Gesetzes den Geist
empfangen oder aus der Kunde (lber den)
Glauben?

Durch die Linksversetzung treten die ,,Werke des Gesetzes” und das ,Héren des
Glaubens” in den Vordergrund, da es bekannt ist, dass die Galater den Geist
empfangen hatten, sodass dies nicht betont werden muss. Zur Phrase €€ dkofig
motewq (,aus der Kunde uber den Glauben”) vgl. Thucydides, Historiae 1.20,1: ,Ta
Hév o0V Takatd toladta NUPoV, XaAemd dvta mavtl £€7¢ Tekunpiw morsuoou olyap
BVBPWITOL TAC AKOAC TGV TIPOYEYEVNHEVWY, Kal AV EMXWPLR oPiow ), OHOLWS
dBaocaviotwe map’ GAANAwv €xovtal”. ,Solcher war dann der Zustand vergangener
Dinge, die schwer durch jeden Beweis zu glauben sind. Denn die Manner erhielten
die Kunde Uber die vorher geschehenen Dinge, auch wenn sie von ihrem eigenen
Land war, nur genauso ungeprift einer vom anderen”. Auf diesen Vers angewandt
bedeutet dies, dass die Galater vom Glauben hérten und sie durch den Glauben den
Heiligen Geist empfingen. Der Genitiv ,,des Glaubens” entspricht wohl der
Konstruktion mit mepl (,,Uber”), d.h. dass die Galater Gber den Glauben an Christus
horten und nicht durch Halten des Gesetzes, sondern durch den Glauben den Geist
empfingen.

3:3 OUtwg avonrtol éots;
Evapgdapevol mveupaty, vov
ocoapki ériteAeloBe;

Seid ihr so unverstandig? Im Geist
angefangen, schlieBt ihr nun im Fleisch ab!

OUtwc (,,50“) kennzeichnet den derzeitigen Zustand und gibt Antwort auf die Frage,
wie dieser derzeit beschaffen ist. lhr seid so unverstandig, dass ihr dies nun alles
glaubt, anders als ihr am Anfang gelehrt wurdet? Die Antwort der Leser miisste
lauten: ,,Ja, wir sind leider so unverstandig, dass wir uns bezaubern lieRen und
obwohl wir im Geist begannen nun im Fleisch das Leben als Christen beschlieBen
wollen”. Paulus fordert damit zur Konsequenz auf, so wie es am Anfang richtig war,
ist es fortzusetzen, also im Geist, nicht im Fleisch. Der Wendepunkt kam mit der
Ubernahme der falschen Lehre, man miisse das Gesetz halten, womit nur das Fleisch
zutage tritt. Die Dative mvebpat (,,im Geist”) und oapki (,,im Fleisch”) geben
Antworten auf die Frage, wie und in welcher Art und Weise die Galater ihr Leben
geflihrt haben (Dativus modi).

3:4 Tooalta énaBete iki;
Elye kai ik

So vieles habt ihr umsonst erlitten, wenn es
auch wirklich umsonst (war)?

Die Frage ist hier, ob Paulus den Satz im Sinne von ,so viele bose Dinge habt ihr im
Glauben ertragen und nun wollt ihr damit aufhéren” oder ,,so groRe Dinge habt ihr
erlebt und nun soll alles vergeblich sein, meint ihr?“. Die erste Deutung entspricht
allen Vorkommen von ndoyw (,leiden”), das im Neuen Testament immer mit etwas
Negativem in Verbindung steht, die zweite Deutung ware dem Kontext nach
entsprechender, da im Vers davor und danach vom Empfang und der Wirkung des
Geistes die Rede ist, sicher keine negative Erfahrung von Bésem. Vgl. Antigone 97ff
als direkte Parallele: ,,&AN" €a pe kal v €€ €uol SuoBouliav mabelv To Sewvov
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Tolto- Meioopat yap oV TocoiTov oU6EV HoTe Un ol KAADS Baveiv”. , Aber erlaube
mir diesen torichten Plan von mir, um diesen Schrecken zu erleiden, denn ich werde
nichts so Schlimmes erleiden, sodass ich nicht ruhmlos sterbe”. Damit sind wohl die
in der Apostelgeschichte erwahnten Leiden von Seiten der Judaisten gegen die
Galater gemeint, die sie aufgrund ihres Glaubens hatten und die sie nicht gehabt
hatten, wenn sie deren Vorstellungen entsprochen hatten. Das kann doch nicht
umsonst gewesen sein. Zur Bedeutung des Satzes vgl. eine Deutung bei Photius:
,Tooalta £nadete eikij; elye kal eikf. GAAG pn kal émnpiwg; ik pév yap ot to
UNG&EV unte mpoohaBelv unte anobéobal, 6 8¢ évapéapevoc nvelpatt kat §1a todto
TtoAAOTG

TIEPUTECMV TIELPAGHOLC, €LT0L LETOPBAANOHEVOC, OU HOVOV eikii Emabev dmep Emabev,
QAAG Kal Erilnuiwg, amoléoag a AmEKELTo alT® SL1a TAG

Unép Xplotod OAiPeLc kal ToUg melpaopoug Emadia”. ,So viel habt ihr umsonst
erlitten? Wenn es auch wirklich nur umsonst war, und nicht auch sogar zum
Nachteil? Denn vergeblich ist zwar nicht Gewinnen oder Verlieren. Wer aber im
Geist anfangt und daher in viele Prifungen gerat, dann aber umschwenkt, hat nicht
nur vergeblich gelitten, was er ertragen musste, sondern es ist auch zum Nachteil,
das verloren habend, was ihm als Belohnung in Aussicht stand wegen der
Bedrangnisse flr Christus und an Siegespramien in Bezug auf die Versuchungen®.
Der Autor meint also, dass Paulus nicht nur meint, dass die Triibsale vergebens
waren, sondern auch Nachteile gebracht hatten, da man nun die Belohnungen
missachtet, die ein Leben fur den Glauben an Christus in Aussicht stellten, wenn er
sagt ,,wenn es Uiberhaupt nur umsonst war”. Vgl. Cassius Dio, Historiae Romanae
45.47: ,kal glye kal Avtwviog Talt’ éylyvwokev, oUK v mote £¢ Toladta mpaypata
Tipouxwpnoev, AAAA Kail aroBavelv Gv worep O amnmog avtold, PaAlov f TL TV
opoiwv t® Kivva Td £kelvov dmokteivovtl motfjoat mposideto”. Vgl. "Und wenn auch
Antonius dies wirklich erkannt hatte, ware er niemals in solche Dinge geraten,
sondern héatte es sogar vorgezogen, zu sterben, wie sein GroRvater starb, anstatt
sich wie Cinna zu benehmen, der ihn getotet hat“. Plausibler erscheint jedoch die
folgende Paraphrase: ,Wenn ihr fiir den Glauben gelitten habt, den ihr nun
zugunsten des Gesetzes aufgebt, dann waren die Leiden um Christi willen im
Nachhinein ja nutzlos. Ob die Leiden wirklich nutzlos waren, wage ich zu
bezweifeln”.
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3:5 0 o0V €myopny®v UiV
1O nvelpa kal Evepy@v

SuVAELG év ULy, €€ EpywV
vouou, i €€ akorig miotewc;

Der euch nun den Geist darreicht und
Kraftwirkungen unter euch bewirkt, (ist es)
aus Werken des Gesetzes, oder aus der
Kunde (tber den) Glauben?

Zu éruyopny®v (,versorgen®, , darreichen”) vgl. Clemens Romanus Epistula i ad
Corinthios 38.1,1:,/0 ioxupo¢ tnueleitw TOV doBevii, 0 6€ doBevng EVIpeMETW TOV
loxupov- 6 MAoUOLOG ETLYOPNYELTW TQ TTWYX®, O 6& MTwXOG evXapLOTEITW TG Be®”.
,,Der Starke soll sich um den Schwachen kimmern, der Schwache aber den Starken
achten. Der Reiche soll den Armen versorgen, der Arme aber Gott danken”. Vgl.
Hermas, Pastor 51.5,7: ,,€mxopnyet oOv 6 TAOUGLOC TG TEVNTL TAVTA ASLOTAKTWG: O
névng oV myopnyoUpevoc UTo Tol MAouoiou EVTuyxAvel T& Be® eUXAPLOTHV
aut®, UTEp Tol SLddvtog alT®”. ,Der Reiche versorge nun den Armen vorbehaltlos
mit allem. Der Arme nun, vom Reichen versorgt, wendet sich an Gott, ihm dankend
far den, der ihm gab“. Hieran sieht man, dass es sich bei dem Begriff um etwas
handelt, das bereitgestellt wird und das der Empfanger benoétigt, da er es nicht hat.
Hier versorgt Gott die Galater mit dem Geist, den sie aus Glauben empfingen

3:6 Kabwg ABpadp
£niotevoev T® Be®, Kal
£€hoyloBn avT® &ig
Swaoouvnv.

Genau wie Abraham Gott glaubte und es
ihm zur Gerechtigkeit gerechnet wurde.

Paulus fiihrt Abraham an, der ohne Einhaltung des Gesetzes, denn dieses gab es
damals noch nicht, vor Gott durch Glauben gerechtfertigt wurde, so ist es auch beim
Evangelium. Wer an Christus glaubt, ist vor Gott gerechtfertigt.

3.7 Mvwokete dpa OTL ol €K
TOTEWG, ouTol €lowv viotl
ABpadp.

Erkennt also, dass die aus Glauben, diese
sind S6hne Abrahams!

rvwokete kann Indikativ oder Imperativ sein. Die Satzart ist also entweder eine
Aussage (,ihr erkennt”) oder eine Aufforderung (,,erkennt”). Es ist anzunehmen,
dass Paulus eine Aufforderung gibt, da die Erkenntnis nicht unbedingt bereits bei
den Galatern vorhanden ist. Mit oUtot (,,diese”) wird das Subjekt im Nebensatz
explizit wiederholt, womit ein deutlicher Akzent darauf gelegt wird, d.h. , diese und
keine anderen, die zum Bereich des Glaubens gehoren, sind Abrahams Kinder”.

3:8 Npoidoloa &€ 1 ypaodn
OTL €K TOTEWG SLKaol Ta
£0vn o Bedc,
T(POgUNyyeAicaTo TQ®
ABpadp 6Tl
‘EveuloynBnoovtal év ool
mavra ta £€6vn.

Die Schrift nun, vorausgesehen, dass Gott
die Nationen aus Glauben rechtfertige,
verklndigte Abraham vorher die gute
Botschaft: Es werden in dir gesegnet werden
alle Vélker!

Abraham bekam von Gott bereits vorher die Grundsatze der Gnadenzeit mitgeteilt.
Wer wie er dem glaubt, was Gott sagt, wird gerechtfertigt. Die Schrift wird hierbei
personifiziert (da ein Buch nicht voraussehen kann), dies ist recht passend, da sie
von der Person des Heiligen Geistes inspiriert ist.

3:9 “Qote ol €K TioTeEWwC
guAoyolvtal olV T® TUOTR
ABpadp

Daher werden die aus Glauben zusammen
mit dem glaubigen Abraham gesegnet.

Die Glaubigen der Gnadenzeit werden ebenso wie Abraham damals gesegnet
werden.
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3:10 "OcoL yap &€ Epywv
vopou eiolv, OO Katapav
elolv- yéyparmral yap,
Emikatapatog nag 6¢ ouk
£€UMEVEL €V TIAOLY TOIG
VEYPOUUEVOLS €V TG BLBALW
100 vopou, ol motfioat
auta.

Denn so viele aus Werken des Gesetzes sind,
sind unter dem Fluch. Denn es ist
geschrieben: Verflucht (ist) jeder, der nicht
in allen im Buch des Gesetzes geschriebenen
(Dingen) verbleibt, um sie zu tun.

Nun zeigt Paulus den Gegensatz zum Glauben an Christus und dessen Folgen: Wer
das Gesetz nicht befolgen kann, und das konnte nur der Herr Jesus, da er stindlos ist,
gerat unter den Fluch.

3:11 "OtL 8¢ &v vouw oUubelg
SwkatoUtal mapd T)) Be®,
6fAov: 6tL 0 Sikalog £k
Tiotewg {nostat:

Dass nun durch (das) Gesetz niemand bei
Gott gerechtfertigt wird, (ist) offenkundig,
denn der Gerechte wird aus Glauben leben.

Somit kann das Gesetz nicht rechtfertigen, da es nur auf der Grundlage des Opfers
des Herrn Jesus erfolgen kann, das im Glauben angenommen wird.

3:12 6 6& vopoc oUK £0TLY
€k miotewc, AN O mowjoag
alta avBpwrocg {nostal év
auTolg.

Das Gesetz aber ist nicht aus Glauben,
sondern: Der diese (Dinge) getan habende
Mensch, wird durch sie leben.

Der zweite Satz steht ebenso in Romer 10.5 und da er aufgrund der ausgedehnten
Nominalphrase, die im Deutschen nachempfunden wurde, syntaktisch auffallig ist,
wurde avBpwmog (,Mensch”) vom Papyrus 46 ausgelassen und dieser Fehler im
dortigen Bereich an den Codex Sinaiticus und Vaticanus weitervererbt, die
Uberlieferung blieb davon aber zum Gliick unbeeinflusst.

3:13 Xplotog UG
€€nyopaoev €K Tfg KaTtapag
100 VOHOoU, YEVOLEVOG UTIEP
NUOV KaTdpa: yéyparrat
yap, ETukatdpartog nag o
KPEUAUEVOG €Tl EUAOU-

Christus kaufte uns los vom Fluch des
Gesetzes, flr uns ein Fluch geworden. Denn
es ist geschrieben: Verflucht (ist) jeder am
Holz Hangende,

Paulus stellt als Gegensatz zum Gesetz das Werk des Herrn Jesus vor die Augen der
Leser, der den Fluch, den das Gesetz bringt beseitigt hat, indem er diesen Fluch am
Kreuz getragen hat.

3:14 lva eigta €6vn 1
gUAoyia to0 ABpadp
vévntal év xplot® Incod,
tva v énayyeiiayv tol
niveOpotog AdBwpev Sa
¢ mioTewc.

dass zu den Nationen der Segen Abrahams
in Christus Jesus kdme, damit wir die
Verheillung des Geistes durch den Glauben
erhielten.

Das Werk des Herrn Jesus war fiir alle Menschen, auch aus den nichtjidischen
Voélkern. Das zeigt, die uneingeschrankte Reichweite des Werkes des Herrn. Nur von
Seiten der Menschen kann dieses durch Unglauben beschrankt werden. Die Absicht
des Herrn Jesus ist jedoch, den verheiflenen Geist, der nun da ist, denen, die
Glauben zu geben, damit sie die Segnungen aus dem Werk des Herrn genieRRen
kénnten.

3:15 AbdeAdol, katd
GvOpwrov Aéyw- OUWG
AvOpWIOU KEKUPWHEVNV
S100nknv oV Seic GBeTeT f
érmudlataocostal.

Briider, ich rede Menschen gemaR: Selbst
eine geltende Verfligung eines Menschen
hebt niemand auf oder fligt (etwas) hinzu.

Zum Ausdruck ekupwpévnv Stadnknv (,geltende Verfigung”) vgl. Dorotheus, Graeca
427.13: ,,av [...] 6 pév Bdvartoc petd xpdvov cupprostal, i 6& Stabnkn
kupwBnoestal”. ,Wenn [...] der Tod nach der (Lebens)Zeit eintritt, dann wird die
Verflgung giltig”. Dies konnte hier ebenfalls das Eintreten des Testaments oder der
Verfligung sein.
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3:16 T® 6¢ ABpadau
£ppnbnoav ai émayyeAial,
Kol T® onéppartt avtold. O0
Aéyel, Kal toic onéppaacty,
WG EML TTOAAQIV, AAN” we €d’
£vog, Kal T@ onépuati oou,
0C £0TLV XPLOTOC.

Dem Abraham nun und seinem Samen
wurden die VerheiBungen zugesagt. Es heiRt
nicht ,,und seinen Samen*”, wie von vielen,
sondern wie von einem: ,,und deinem
Samen“, der Christus ist.

Paulus greift nun in die Zeit vor dem Gesetz zurlick und macht deutlich, dass dieser
Segen in Christo vor dem Gesetz schon angekiindigt war. Dabei betont er den
grammatischen Unterschied zwischen Einzahl und Mehrzahl und bezieht diesen
einen Samen, auf dem alle Zusagen Gottes ruhen, auf Christus.

3:17 Tolto 6¢ Aéyw,
S100nKNV TPOKEKUPWUEVNV
U6 tol Beol eig xpLoTtov O
META £€TN TeTpaKOOLA KOl
TPLAKOVTA YEYOVWE VOUOG
0oUK AKUPOT, €i¢ TO
Katapyfoat tThv
£nayyeAiav.

Ich meine nun dies: Ein von Gott vorher auf
Christus hin in Kraft gesetzter Bund macht
das vierhundertdreifig Jahre spatere Gesetz
nicht ungiiltig, sodass es die Verheillung
aufhebt.

Eine finale Deutung (,um zu“) bei €ig t6 katapyfoal (,sodass sie aufgehoben
wirde”) ist nicht optimal, da es nicht das anvisierte Ziel, sondern die Konsequenz
ausdriickt (konsekutiv). Vom Einzug Abrahams (1Mose 12.4f) und von der
Bundesverheifung in Sichem (1Mose 12.68) sowie dem Aufenthalt in Agypten
(1Mose 12.9-20) bis zum Auszug aus Agypten (2Mose 12) und der gleich danach
erfolgten Gesetzgebung am Sinai (2Mose 19) liegt nach Auffassung einiger Autoren
eine Periode von genau 430 Jahren (2036 — 1606 = 430). Der Bund mit Abraham
existierte also lange vor dem Gesetz und bezieht sich in der Erflllung auf Dinge nach
diesem. Durch die Zeit des Gesetzes werden aber die Zusagen, die nicht gedandert
werden kdnnen, nicht auBer Kraft gesetzt, vielmehr wird das Gesetz auller Kraft
gesetzt, da es nur eine vorlaufige Funktion hatte. Das Verb axvpéw bedeutet ,,aufer
Kraft setzen, unwirksam machen, fiir ungiiltig erkldren, abschaffen, vereiteln®.
Vgl. Flavius Josephus Antiquitates Judaicae 18.304,6: ,,émet0% 0&dpa 6méoa oot o
"Toudaiot mapéayov év wellovt Aéyw TGV Eudv memolnoal évToAdv daxoveiohar T& TdvTa
noovij T éxelvwy apleis émi mapaPdoel TEY Euidv EVTOADY xededw o€ CaUTE XPITHY
yevépevov Aoyicachar mept Tol momTéou oot bmooTavta dpyfi TH uj émel Tou
mapdderypa mololvté ae of Te viv mavteg xal dméoot YoTepot yévowt dv undapbic
axvpolv adtoxpdtopog Gvopds evtoddc“ ,,Da du die Geschenke, die dir die Juden
gemacht haben, fiir wertvoller hiltst als meine Befehle, und du so frech
geworden bist, dich ihrem Wohlgefallen zu unterwerfen, fordere ich dich auf,
dein eigener Richter zu werden und zu iiberlegen, was du tun sollst, jetzt, wo du
unter meinem Unmut stehst; denn ich will an dir ein Exempel statuieren fiir die
Gegenwart und fiir alle kiinftigen Zeitalter, damit sie es nicht wagen, die Gebote
ihres Alleinherschers aufler Kraft zu setzen.



http://stephanus.tlg.uci.edu/Iris/indiv/csearch_red.jsp#doc=tlg&aid=0526&wid=001&q=Antiquitates%20Judaicae&dt=list&st=work_title&per=100
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3:18 El yap €k vOpou N
kKAnpovopia, oOKETL £€
énayyeAiog: @ 6& ABpadp
6L £nayyeliag kexdplotal 6
Beoc.

Denn wenn das Erbe aus (dem) Gesetz (ist),
(ist es) nicht mehr aus (der) VerheiRung.
Dem Abraham hat Gott (es) aber durch eine
Verheillung geschenkt.

Das verheiRene Erbe an Abraham ist eine Zusage, die im Glauben angenommen
wurde, lange vor dem Gesetz, es ist ein Geschenk an Abraham und kommt nicht vom
Gesetz, das Abraham gar nicht kannte. Der Satz kommt ohne Pradikat aus
(Nominalsatz), sodass eines erganzt werden kdnnte (,,ist” oder ,kommt“). Gesetz
und Verheiung sind bereits definiert und somit nicht unbestimmt (,,ein/e“), wie es
fir Prapositionalphrasen nicht ungewohnlich ist, d.h. auch wenn kein Artikel davor
steht, ist nicht an irgendein Gesetz/VerheiBung zu denken, sondern an die bereits
genannten GréRen. Der letzte Satz gibt Auskunft, wie (modal) Gott dem Abraham
das Erbe geschenkt hat, namlich durch eine VerheiBung. Er hat ihm also
versprochen, dass er das Erbe erhalten wirde. Vgl. dazu Philemon 1.22 ,,61& tGv
nmpooeux®Wv LUV YaplaBroopat UUIv”. ,ich hoffe, dass ich durch eure Gebete euch
geschenkt sein werde”. Dadurch, dass die Christen fiir Paulus beten, wird er
hoffentlich ihnen geschenkt werden”. Ebenso wird Abraham durch das Versprechen
Gottes das Erbe zugesagt bekommen. Das Perfekt kexapiotal (,,er hat geschenkt”)
ist resultativ, womit der Zeitpunkt des Schenkens in der Vergangenheit und der
dauerhafte Besitz des Geschenks betont werden (Abraham hat es bekommen und
besitzt es nun).

3:19 Ti o0v 6 vopog; Tdv
napaBacewv xapwv
TPOoETEDN, diypt ol EAON TO
OTéPUO O EMRYYEATAL,
Slatayeic U ayyéAlwv év
Xelpl peoitou.

Was (soll) nun das Gesetz? Der
Ubertretungen willen wurde es hinzugefiigt,
bis dass der Same kame, dem sie
versprochen wurde, angeordnet von Engeln
durch (die) Hand eines Mittlers.

Paulus erklart nun den Sinn des Gesetzes und geht auf seinen Anfangs- und
Endpunkt ein und wer es angeordnet hatte (Engel) und wodurch es zu den Israeliten
kam, namlich durch einen Mittler. Durch die Erganzung des Relativpronomens o0
(,dessen”) im Genitiv nach aypt (,,bis“), das im Griechischen grammatikalisiert ist, ist
wohl auf eine Ellipse eines Ubergeordneten Bezugswortes (wie etwa , Zeit” oder
»Zeitpunkt®, d.h. etwa ,,Zeitpunkt, bis zu dem“) zum Relativpronomen
zurtickzufiihren, wobei der Genitiv von Gyxpl vorgegeben wird. Man kdnnte hier etwa
»solange bis/dass” ibersetzen und , bis zum Zeitpunkt, an dem der Same kame*“
paraphrasieren, zumindest ist o0 eine deutlichere Hervorhebung des Endpunktes
des Gesetzes. Das war genau solange in Kraft, bis Christus, der verheillene Messias,
kommen wurde. Da dieser kam, ist die Zeit des Gesetzes fur immer vorbei, auch
wenn die Irrlehrer da anders verkiindigten.

3:20 O 6¢£ peoitng €vog olk
£oTLy, 0 8¢ Be0¢ £l¢ €oTiv.

Ein Mittler ist nun nicht der eines einzigen,
Gott nun ist einer.

Paulus nimmt das Motiv des Mittlers wieder vom Satz davor auf. Eine syntaktische
Parallele ist in Lukas 20.38: @g6¢ 6€ o0k E0TLV veKP®V, AAAA TWVTWV- TTAVTES VAP
aut® {®olv. ,Gott aber ist nicht (ein Gott) der Toten, sondern (ein Gott) der
Lebenden”. Dabei sieht man, dass das Genitivattribut ,eines einzigen” ein
elliptisches Bezugsnomen hat, hier also ,,ein Mittler” als Pradikativ anzunehmen ist,
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im Deutschen mit ,der” markiert. Da er die Vorzlige von Christus dem Gesetz
entgegenhalt, werden hier wohl auf Schwachpunkte des Gesetzes im Vergleich mit
ihm dargestellt. Gott hat das Gesetz nicht direkt Gbermittelt, sondern tiber Engel,
auch nicht von Person zu Person, sondern liber einen Mittelsmann, Mose. Mose
reprasentierte als einzelne Person das ganze Volk vor Gott, sodass der einzelne
keinen direkten Zugang zu Gott unter dem Gesetz hatte. Dies ist beim Glauben an
Christus besser, durch den Gott direkt und unvermittelt spricht. Hatte Gottim
Gesetz direkt mit dem Volk gesprochen, hatte er Mose als Mittler nicht bendtigt. Die
einzelnen aus dem Volk hatten somit keinen direkten und unvermittelten Zugang zu
Gott, wie es bei Christus der Fall ist. Obwohl Gott eine einzelne Person ist, konnte er
nicht mit jedem einzelnen Israeliten eine direkte Beziehung haben, sondern es war
eine Zwischenperson notig, die die Vielzahl der Juden vertrat. Somit stellt Paulus auf
den Umstand ab, dass Gott im Gesetz nicht direkt zu den Einzelnen reden konnte,
sondern nur vermittelt. Uber Zwischeninstanzen zu kommunizieren ist auch im
Allgemeinen deutlich schlechter.

3:21°0 o0V VOHOG KaTA TV
énayyeAliv tod Bo0; M
vévotto. EL yap £600n
vOHOG O SuvApEevog
{womotfjoat, 6vtwg v €k
VOpOU AV i Stkaoouvn.

(Ist) das Gesetz also gegen die VerheiRungen
Gottes? Das kann nicht sein! Denn wenn ein
Gesetz gegeben worden ware, das lebendig
zu machen vermag, dann ware die
Gerechtigkeit tatsachlich aus (dem) Gesetz.

Paulus kombiniert im letzten Satz einen Irrealis der Vergangenheit (,,ein Gesetz ware
gegeben worden”) mit dem der Gegenwart (,,die Gerechtigkeit ware aus dem
Gesetz“), beides ist aber nicht der Fall, somit wiirde die aufgeldste Version im Realis
lauten:

Es wurde kein Gesetz gegeben, das lebendig machen konnte. Daher ist die
Gerechtigkeit nicht aus Gesetz.

3:22 AAAQ ouveKAELOEV N
ypadr td mavra unod
apaptiav, iva n émayyeiia
£k miotewc Inool xplotod
60061 toig rmiotevouov.

Aber es sperrte die Schrift die ganzen
(Dinge) hinter (die) Siinde ein, sodass die
VerheilRung aus Glauben (an) Jesus Christus
den Glaubenden gegeben wiirde.

Inood xprotol (,an Jesus Christus”) ist ein Genitivus objectivus, d.h. Christus ist das

Objekt des Glaubens, da es nie in der Schrift vorkommt, dass es um den Glauben
geht, den Christus hat (Genitivus subjectivus). Vgl. zur Wortwahl und Illustration
Historia Alexandri Magni, Recensio a sive Recensio vetusta, 1.13,7. Kénig Philippus
bekommt in der Episode ein beifRendes und ungehorsames Fohlen, das mit vielen
Stricken gebunden war, geschenkt und begutachtet es vorsichtig, darauf sagt er zu
denen, die es ihm schenkten: ,&yyU¢ dyaBol mapamnéduke Kakov. GAN Emeldn
£dOnte évnvoyxéval altov, AaBovteg OO oldripeov KaykeAAov axdAtvov BaAovteg
ouykAeioate, lva tol¢ Uomnimtovtag Td vopw, AndOévtac émi Anoteia i dovw alt®
napaBalwpeyv.’ ,Das Schlechte wachst nahe am Guten. Aber da ihr es schon
hergebracht habt, nachdem ihr es hinter Eisengitter bekommen, es ungeziigelt
geschoben habt, sperrt es ein, sodass wir die gegen das Gesetz verstofRen, in Raub
und Mord geraten mit ihm vergleichen konnen”. Damit wird klar, dass umd (,,unter”)
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in bestimmten Fallen auch , hinter” bedeuten kann. Vgl. Herodotus, Historiae 1.2,5:
»WG O& fpTuocav TV EMLBOUANV, VUKTOC YEVOUEVNG o0 yap EUeTieTo 6 MOyng, o0E ol
AV amoAAayr oUSepia, AN €8ee i alTOV AmoAwAévar fj KavSaUAea lneTo £¢ OV
Bahapov T yuvatki. kai pv ékeivn éyxelpidlov Soloa KatakpUMTEL UTIO TAV AUTAY
Bupnv”. ,Als sie diese Verschwdrung vorbereitet hatten und die Nacht hereinbrach,
folgte Gyges der Frau in das Zimmer (denn Gyges wurde nicht freigelassen, und es
gab keine Moglichkeit der Entbindung, sondern entweder er oder Candaules musste
sterben). Sie gab ihm einen Dolch und versteckte ihn hinter derselben Tir“. Es gibt
aber auch ein interessantes Beispiel, wo die Arbeit der Ubersetzer des Alten
Testaments ins Griechische angesprochen wird, in dem der Sachverhalt deutlich
wird und die Ubersetzer von Ptolemaios eingeschlossen wurden, damit sie sich nicht
absprechen konnten: Epiphanius, De mensuris et ponderibus, 90: ,,AAN" o0te
Bupidag Toig oikiokolg €kelvolg €k TV Tolxwv €moinoev, GAN AvwBOev €k TV
Swpatwy Tag KaAoupévag avadwtidag avéwéev. Ot 6£ oUTw Slayovteg ano
pwiBev Ewg £omépac UTO KAETSa cuyKeKAELOPEVOL OUTWG NpURveuoav. Ekaotn 6&
Tuyi BiBAog pia €medidoto, wg einelv 1 BiBAocg tfi¢ Tol kOouou Mevéoswg id Juyi, N

"E€060G TV LLWV lopanA tfj GAAN Tuyii, TO AguLtikov Tfj AAAN Kal kad’ £ERc GAAN

BiPAog Ty GAAN. Kat o0twg ai eikoot Emtd BiPAol al pntal kal évéiabetol, elkool &€
kat 6Vo kata TNV tol dAdapntou nap’ ERpaiolg otokeiwaoty aplBpovupeval
AprnveLBnoav”. ,Aber er hatte durch die Wande auch keine Offnung in diese Zellen
gemacht, sondern im Dach dariiber sogenannte Lichtschdchte. Aber wahrend sie so
von morgens bis abends hinter einem Riegel eingeschlossen blieben, tibersetzten sie
wie folgt: Zu jedem Paar wurde ein Buch gegeben. Das heiRt, das Buch der Genesis
Uber die Welt fur ein Paar, der Exodus der Israeliten fiir ein anderes Paar, der Exodus
von Levitikus fiir ein anderes und das nachste Buch fiir das nachste. Und so wurden
die siebenundzwanzig anerkannten kanonischen Biicher Ubersetzt, aber
zweiundzwanzig, wenn sie nach den Buchstaben des Alphabets der Hebraer gezahlt
wurden®. Das von Paulus gebraucht Bild scheint daher folgendes zu sein: Gott hat in
seinem Wort die VerheiBungen zunachst durch das Gesetz hinter das
Gefangnisgitter der Siinde eingesperrt. Aufgesperrt hingegen werden die Segnungen
durch das Werk des Herrn Jesus, der die Stinde fiir alle Menschen getragen hat und
Zugang zu den bisher verschlossenen Segnungen im Gesetz, das das Problem der
Siinde deutlich machte, geschaffen hat.
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3:23 MNpod toU 6¢& €ABElV THV
niotl, OO VooV
édpoupolpeba,
OUYKEKAELOUEVOL €I TV
pENouoay TioTy
anokaAudOival.

Vor dem Kommen des Glaubens aber, waren
wir unter Gesetz verwahrt werdend bis zum
Glauben, der geoffenbart werden wiirde.

Der Kontext ist hier zeitlich, daher kann man fir eic (,,bis“) den Endpunkt der Zeit
des Gesetzes annehmen. Paulus spricht aus der Retrospektive, d.h. dass es wahrend
der Zeit des Gesetzes klar war, dass diese zu Ende gehen und vom Glauben an den
Messias abgel6st werden wiirde. Aus der damaligen Sicht unter Gesetz war der
Glaube zukinftig, nun ist der Messias gekommen und die Zeit des Gesetzes

beendet. Diese hatte den Zweck das Volk Gottes zu bewahren, u.a. vor Vermischung
mit den Unglaubigen, bis die bessere Haushaltung gekommen wére. Mit U6 vopov
(,unter Gesetz") zeigt Paulus die damalige Autoritat des Gesetzes an. Die Partikel 6¢&
(,da”) erscheint ebenfalls temporal, weniger adversativ (,,aber”).

3:24"Qote 6 VOUOG
nadaywyog nUGV yéyovev
gi¢ xplotov, lva €k TioTeEwg
SkaLwOev.

Daher ist das Gesetz unser Erzieher auf
Christus hin gewesen, damit wir aus Glauben
gerechtfertigt wiirden.

Das Gesetz sollte den Juden beibringen, dass sie einen Erl6ser brauchten und dass
die Rechtfertigung nicht aus dem Gesetz selbst, sondern aus Glauben an Christus
kommen wirde. Das Gesetz verweist also nicht auf sich selbst, sondern von sich
weg, auf den kommenden Messias.

3:25’EABouong &€ Tiig
TOTEWG, OUKETL UTIO
matdaywyov EGUEV.

Nachdem nun der Glaube kam, sind wir nicht
mehr unter dem Erzieher.

Mit U6 (,,unter”) beschreibt Paulus wieder die Autoritdt des bisherigen Gesetzes,
die nun vorbei ist und, da der Messias gekommen ist, ihre Aufgabe als Erzieher
verloren hat.

3:26 MNavteg yap viol Beol
€0T€ 614 TAG MloTEWG €V
XpLot® Inoodl.

Denn ihr alle seid S6hne Gottes durch den
Glauben an Christus Jesus.

Da Christen S6hne sind, unterstehen sie nicht mehr einem Erzieher wie dem Gesetz.
Die Gesetzeszeit wird also als Vorbereitung des Volkes Gottes fiir die Stellung als
Séhne gesehen. Diese Zeit ist abgelaufen und der Sinn des Gesetzes erfiillt.

3.27"0col yap eic xplotov
éBamtiobnte, xplotov
évedbloaobe.

Denn so viele ihr in Christus hinein getauft
wurdet, zogt Christus an.

Die Praposition €i¢ (,in hinein“) gibt die Richtung an, wohin die Glaubigen getauft
wurden. Zuvor waren sie auRRerhalb von Christus und wurden in ihn hineingetauft.
Taufen ist immer ein Eintauchen in eine Flissigkeit wie bei einem Bad, einem Fluss
oder metaphorisch in einen Bereich. Letzteres ist wohl hier anzunehmen. Fir das
bloRe Besprengen steht ein véllig anders Wort bereit. Die beiden Aoriste (taufen,
anziehen) beziehen sich auf eine einmaliges Geschehen in der Vergangenheit, wohl
die Bekehrung. Dieses Geschehen wird auch in der christlichen Taufe nachvollzogen.

3:28 00k &vi'loudaiog oUdE
“EAANV, oUK £vL 500A0C 0UGE
£€\elBepoc, ouK &L dpoev
Kot BfAu- mavteg yap UUETS
€1C £0TE €V XPLoTH INcoU.

Es existiert weder Jude noch Grieche, es
existiert weder Sklave noch Freier, es
existiert weder Mann noch Frau. Denn alle
seid ihr eins in Christus Jesus.

Die Kurzform &vi steht fiir €veoti(v) (“es gibt, es existiert”), also eine (erkennbar am
Prafix &v) intensivere Form als nur ,es ist”.

3:29 Ei 6& Upelg xplotoD,
Gpo tol APpadu onéppa

Wenn ihr nun des Christus (seid), dann seid
ihr Abrahams Same und der VerheiBung
gemal Erben.

Gott hat Abraham die Zusage gegeben, dass in einem seiner Nachkommen, Christus,
der Segen kommen wiirde. Dies gilt auch fiir die ihm angehoren als seine Miterben.
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£0T€, Kal Kot £nayyehiov
KAnpovopuol.

4:1 Néyw 6€, €’ 6oov
XpOVOV O KAnpovouog
VATILOG €0TLY, 0UBEV
Sladépetl SouAou, KUPLOG
TIAVTWY WV-

Ich sage nun: Fir so lange Zeit (wie) der Erbe
unmiindig ist, unterscheidet er sich (in)
nichts (von) einem Sklaven, Herr tber alles
seiend,

Das Adjektiv 6o0¢ (,,s0 lange”) ist eine Korrelat dessen Gegenuber (,wie”) zu
erganzen ist. Der spatere Erbe unterscheidet sich nicht von einem Sklaven, der nicht
erben wird, bis der Termin da ist, den der Vater gesetzt hat.

4:2 AM\Q OO £mitpomoug
£0Tlv Kal oikovopoug, Gxpt
¢ MpoBeopiag tol
TaTPOC.

sondern er ist unter Vormindern und
Verwaltern bis zur vom Vater vorgegebenen
Zeit.

Bevor das Erbe angetreten werden kann, kann der Erbe dariber nicht verfiigen,
sondern er untersteht anderen, die es fur ihn verwahren und es dann auszahlen,
wenn das Alter erreicht ist, ab dem der Erbe es in Empfang nehmen kann. Dafir
bedarf es einer notwendigen Reife.

4:3 O0tw¢ Kal NUelg, Ote
AMEV VATLoL, UTO T
OTOLXETOL TOU KOOHOU AHEV
6eSouAwpévol:

So waren auch wir, als wir unmiindig waren,
unter die Grundelemente der Welt versklavt
gewesen.

Die periphrastische Konjugation fpev 8eSoulwpévol (,wir waren versklavt
gewesen”) versprachlicht das Plusquamperfekt, d.h. die Versklavung war bevor
Christus kam. Nun ist sie abgeschlossen.

In Hebrder 5.12 greift Paulus otolxela im Sinne der Grundelemente der Lehre auf,
d.h. die grundlegenden Dingen von Gottes Wort.

4:4 &te 8¢ ANBeV TO
TMANpwua Tol xpoévou,
£€améotellev 0 BeOg TOV
uilov altol, yevopevov €k
YUVALKOG, YEVOUEVOV UTIO
vOHOV,

Als aber die Erflllung der Zeit kam, sandte
Gott seinen Sohn aus, gekommen von einer
Frau, gekommen unter das Gesetz,

Zum von Gott bestimmten Zeitpunkt, sandte er seinen Sohn vom Himmel her aus
(vgl. das Prafix €€ (,,aus”) bei é€améotelheyv (,er sandte aus”). Damit wird Bezug auf
das Ausgehen des Sohnes vom Vater genommen. Wie dies geschah wird mittels
zweier Partizipien beschrieben: yevouevov (,werden, ,geschehen”, ,kommen“ etc.),
das zweimal gebraucht wird. Paulus scheint dabei die Menschwerdung in der Zeit
des Gesetzes zu betonen. Dem Umstand, dass hier weder tiktw noch yevvaw fir
Gebaren verwendet wurden, muss man Rechnung tragen. Dies waren die Ublichen
Worter fiir den Geburtsvorgang. Vgl. daher Herodotus, Historiae 1.61,6 fiir die hier
gebrauchte Wendung: ,ola 8¢ maidwv Té ol UapXOVTWV VENVIEWY KAl AEYOHEVWY
EVOYEWV E1VaL TOV AAKHEWVISEWY, 00 BOUAOHEVAC Ol yevéoBal &K Ti¢ VEOYAHOU
yuvalkog tékva”. ,Da er bereits Kinder im Jugendalter hatte und da die Alkmenoiden
angeblich verunreinigt waren, wollte er von der neuen Frau keine Kinder
bekommen”. Dito 6.41: ,Aapetog 6¢, wg ol Qoivikeg Mntioxov 1OV MIATLASEW
dvriyayov, €moinoe Kakdv puév oudév Mntioxov, dyadd 8& cuxvd- Kal yap oikov Kol
ktiiowv £€6wke kal Mepoida yuvaika, €K TA¢ ol Tékva éyéveto ta £¢ Mépoog
kekoop£atol”. ,Aber als die Phonizier Miltiades' Sohn Metiochus vor ihn brachten,
tat ihm Darius nur viel Gutes, gab ihm ein Haus und Besitztiimer und eine persische
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Frau, von der Kinder kamen, die als Perser gelten”. Isaeus, De Philoctemone 7.1:
»Kat Eypadev oltwg év §Labrkn, il un yévorro aut® natdiov €K TFg yuvalkog,
to0tov KAnpovouelv tv €autol”. ,,Nach seinem Willen erbte Chaerestratus seinen
Nachlass, wenn er von seiner Frau kein Kind bekommen sollte”. Diodorus,
Fragmenta 4.2: “éxk yuvailkog a0t@® KAettopiag yevopévoug”. ,Sie bekamen fir ihn
von einer Frau Kleitorias”. Damit ist klar, dass es hier nicht um den reinen
Geburtsvorgang gehen kann, zumal auch der letzte Satz dies gar nicht aussagt,
obwohl das Lemma identisch ist. Vgl. dazu Thucydides, Historiae 1.110,2: ,Alyumrtog
6¢& mAALv UTO Bac\éa €yéveto ANV Apuptaiou Tol €v Tolg EAeot BacAéwg”.
,Agypten kam nun wieder unter einen Kénig, auBer dem Kénig tiber die
Sumpflandschaften Amyrtaus”. Somit kann man festhalten, dass es hier um eine
Beschreibung geht, wie und wann der Herr Jesus kam, als er von Gott gesandt
wurde.

4:5 {va toug UM vopov
£€€ayopaon, tva tnv
vioBeoiav amoAaBwpev.

damit er die unter Gesetz loskaufte, damit
wir die Sohnschaft erhielten.

Mit tva (,,damit”) schlieBt Paulus die Absicht an, wozu der Herr Jesus gekommen ist.
Das zweite tva (,,damit”) beschreibt den Zweck des ersten Nebensatzes, namlich,
dass die unter dem Gesetz Losgekauften die Sohnschaft erhielten.

4:6 "OtL 6¢ £ote viol,
£€améotellev 0 Be0C TO
niveOpa tol uiold altol &ig
Ta¢ kapdiag LUAV, kpdlov,
ABBa, 6 matnp.

Weil ihr nun S6hne seid, sandte Gott den
Geist seines Sohnes in eure Herzen aus,
rufend: Abba, Vater!

Paulus setzt voraus, dass die Galater die Sohnschaft erhalten haben und da dies so
ist, schlieBt er daran an, dass auch der Geist des Sohnes Gottes in die Herzen der
Glaubigen von Gott gesandt wurde. Dies ist eine Parallele zur Sendung des Sohnes in
Vers 4, wobei ebenfalls é€anéotellev (,er sandte aus”) gebraucht wird. Sowohl der
Sohn Gottes als auch der Geist Gottes wurden von Gott vom Himmel her
ausgesandt. Das Ergebnis des Erhalts des Geistes der Sohnschaft bzw. des Sohnes
Gottes ist, dass der Vater angerufen wird.

4:7 "Qote oUKETL €L 5000,
QAN viog: el 68 vidg, kal
kAnpovopog B0l SLd
xpLotod.

Darum bist du nicht mehr Sklave, sondern
Sohn. Wenn nun Sohn, auch Erbe Gottes
durch Christus.

“Qote (,,darum®) knlipft am Vers davor an. Da Christen den Geist der Sohnschaft im

Herzen haben, sind sie S6hne und nicht mehr Sklaven. Die Beendigung des Status
eines Sklaven entspricht dem Loskauf, den Paulus eben erwadhnt hatte. Da S6hne
Erben sind, sind auch Christen Erben Gottes, dadurch, dass sie Miterben Christi sind,
der der Erbe aller Dinge ist.

4:8 AN TOTE pév, oUK
el60teg Oedv, £6ouAeloarte
To1¢ KN duoeL ovoLv Beoig:

Doch damals habt ihr freilich, Gott nicht
kennend, denen, die nicht der Natur nach
Gotter sind, gedient.

Paulus wendet sich dem Dienst zu, den die Galater vor ihrer Bekehrung getan
haben, als sie Gott nicht kannten. Sie dienten falschen Goéttern, d.h. denen, die es
ihrer Natur nach nicht sind, also Gotzen.

4:9 viv 8¢, yvovteg Beov,
paAAov 6£ yvwoBévteg UMO

Nun aber, Gott erkannt habend, vielmehr
noch, von Gott erkannt, wie wendet ihr euch

Der Dienst der Galater nach ihrer Bekehrung ist auf den wahren Gott ausgerichtet.
Mit aAw (,wieder”) nimmt Paulus Bezug auf die Zeit vor der Bekehrung der




30

Der Galaterbrief

Be0l, N éniotpedete
TAALY €mil T AoBevij kal
TITWXA OTOLXETQL, OLC TTAALY
GvwBOev Soulel ey BEAETE;

wieder um zu den schwachen und armen
Elementen, denen ihr aufs Neue dienen
wollt?

Galater. Wie sie damals falschen Gottern gedient haben, so wollen sie nun ebenfalls
wieder den Dienst fiir Gott quittieren und zum Dienst an armen und schwachen
Elementen kommen.

4:10 Huépog mapatnpelobe,
kol pfvag, kat katpoug, kol
éviautoulc.

Tage haltet ihr ein, und Monate, und Zeiten
und Jahre.

Was er unter dem Dienst der armen und schwachen Elementen versteht, nennt er
hier explizit: Es sind die judischen Feste. Das prafigierte Verb napatnpeioBg(,, ihr
haltet ein”) ist intensiver als das Simplex ohne napa. Die Galater haben offenbar
eine genaue Einhaltung der jlidischen Feste begonnen.

4:11 ®oBolpat LA,
UNTIWC €ikfj Kekomiaka gig
Oudc.

Ich firchte um euch, dass ich mich nicht
vielleicht umsonst fiir euch bemiht habe.

@®oBoidpat (,ich flirchte”) gehort zur Gruppe des passiva tantum, d.h. die Passivform
wird auch fiir das Aktiv gebraucht. Der Akkusativ Upudg (,um euch”) ist nicht als ,ich
farchte euch” zu verstehen, sondern als der der Beziehung, d.h. im Hinblick auf die
Galater beflirchtet Paulus, dass sein Dienst vergebens war, da sie Christus wieder
verlassen, den er ihnen als Gekreuzigten vor Augen gemalt hatte. Die
Prapositionalphrase gic Opdg (,flir euch”) zeigt wie in Romer 16.6, wer der
NutznieRer der Bemihungen ist.

4:12 lveoBe wg &yw, OTL
KAYW w¢ UUETS, adehdol,
Séopat U@V, OUBEV pe
néwnoate:

Werdet wie ich, weil auch ich wie ihr
(wurde)! Briider, ich bitte euch. lhr tatet mir
kein Unrecht.

Paulus bittet die Galater, frei vom Gesetz zu werden, wie er es auch nun ist. Paulus
wurde ja in der Hinsicht wie die Galater vor ihrer Bekehrung, die nie etwas mit dem
Gesetz zu tun hatten (,,weil auch ich wie ihr wurde®). Paulus hingegen machte
keinen Unterschied mehr zwischen Juden und Heiden, zumal er Petrus ermahnt
hatte, dies auch nicht zu tun. Er wurde also wie Heidenchristen und hatte mit ihnen
Umgang. Unter Gesetz ware dies unmaoglich gewesen. Bei der Ellipse im Nebensatz
ist an yivopau (,werden”) zu denken, da dieses im Hauptsatz auch explizit vorkam.
Mit einem metasprachlichen Einschub ,,ich bitte euch” unterstreicht Paulus die Bitte
ausdriicklich. Paulus nimmt Bezug auf friihere Zeiten, als die Galater ihm nichts
Unrechtes antaten, offenbar ist dies inzwischen anders (Vers 16), da sie in Paulus
eventuelle einen Feind sahen, da er sie vom Gesetz befreien will.

4:13 olbarte 6¢ OTLOU
AacBévelav Tfi¢ capKOC
gunyye\lodpnv LUV TO
T(POTEPOV.

lhr wisst nun, dass ich euch in Schwachheit
des Fleisches die gute Botschaft das erste
Mal verkiindete.

Die Praposition 81a (,,in”) zeigt die Umstande an, anlasslich derer Paulus bei den
Galatern das Evangelium verkiindigt hatte, namlich als er schwach oder krank war.

4:14 Kai TOvV MELPACUOV [ou
TOV €V Tfj oopKi pou oK
£€ouBevnoate o06E
g€entoate, GAN WG

Und meine Anfechtung im Fleisch
verachtetet ihr weder, noch verabscheutet
ihr (sie), sondern wie einen Boten Gottes
nahmt ihr mich auf, wie Christus Jesus.

Der Ausdruck wg ayyeAov Beo0 (,wie einen Boten Gottes”) scheint sich eher auf
menschliche Gesandte Gottes zu beziehen, da himmlische Engel ja nicht
buchstablich Versammlungen besuchen und dort aufgenommen werden. Paulus
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ayyehov Beol £6£€a0OE e,
w¢ XxpLotovinooiv.

benutzt eine Klimax und steigert die Bereitschaft seiner Aufnahme, die sogar so weit
ging, dass sie mit der Aufnahme vom Herrn Jesus selbst verglichen werden kann.

4:15 Tic o0V AV 6
MOKAPLOPOG DUV,
MapTtup® yap UULv OTL, €l
Sduvatov, Toug 6pOaAHoUG
Ou@v g€oplEavteg av
£6WKOTE poL.

Was war also euer Gliick? Ich bezeuge euch,
dass ihr, wenn moglich, eure Augen
ausgerissen, sie mir gegeben hattet.

Mit v édwkaté (,ihr hattet gegeben”) codiert Paulus einen Irrealis der
Vergangenheit, d.h. die Galater hatten dies zwar getan, haben es aber de facto
nicht, da es nicht moglich war. Offenbar hatte Paulus Bedarf an funktionsfahigen
Augen. Dies deutet auf ein Augenleiden hin. Dies erwahnt Paulus, um die damalige
enge Freundschaft und Verbundenheit und Liebe der Galater zu ihm zu beschreiben,
die sich nun geandert zu haben scheint.

4:16 “Qote £xBpoOC LDV
véyova GAnBelwv LUly;

Bin ich deshalb euer Feind geworden, (da)
ich euch die Wahrheit sage?

Die Haltung der Galater gegeniiber Paulus hat sich negativ verdandert. Paulus
gebraucht @ote (,daher, deshalb, aus dem Grund®) rechtsverweisend, d.h. er betont
den Grund bereits im Hauptsatz, der im Nebensatz dann folgt. Er hat ihnen die
Wahrheit des Evangeliums verkiindigt und dies ist sicherlich kein Grund ihn nun
anzufeinden. Somit deckt er mit einer Frage die Motive der Galater fir ihre
Abneigung ihm gegenuber auf. Sie haben sich von der Wahrheit abgekehrt und
betrachten ihn als deren Verkiindiger nun als Gegner. Offenbar hatten sie sich mit
den falschen Lehrern angefreundet.

4:17 ZnAolowv LUAG o0
KOAQDG, AAAQ EKKAETOOL
Opdc B€Aouaty, tva adtolg
{nAoire.

Sie eifern um euch nicht gut, sondern sie
wollen euch ausschlieRen, damit ihr um sie
eifert.

Mit ékkAeilw (,ausschlieBen”) ist wohl der Versuch der falschen Lehrer gemeint, die
Galater von der Gemeinschaft mit Paulus abzuhalten, sodass sie davon
ausgeschlossen sind. Paulus gibt auch den Grund an, dass sie dies wollen, namlich,
damit sie Anhanger fir sich schaffen, um die Galater um sich und ihre falschen
Auffassungen zu scharen und ihnen nachzueifern. Anders als Paulus, der Christus in
den Mittelpunkt gestellt hat, stellen die falschen Lehrer sich selbst als
nacheifernswert vor, wohl in der Art, wie sie gesetzliche Vorgaben einhalten.
Offenbar hat dies auf die Galater Eindruck gemacht.

4:18 KaAov 6¢ 10 {nAolicOat
£V KOAQ) TAvToTE, Kal pr
HOVoV €V TQ mopeival pe
TPOC UUAG.

Gut aber (ist) das Eifern im Guten immer,
und nicht nur wahrend meiner Anwesenheit
bei euch.

Dem negativen Eifern stellt Paulus den positiven gegenliber, der aber nicht von
seiner Anwesenheit abhangt, das ist der fur das Gute.
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Meine Kindchen, um die ich wieder
Geburtswehen habe, bis dass Christus in
euch Gestalt gewinnt.

4:19 Tekvia pou, oU¢ AALY
wSivw, &xpt ob popdwoij
XPLOTOC &V LUy,

Paulus nimmt nun auf seine schmerzhaften Anstrengungen Bezug, die solange
gehen, bis Christus in den Galatern zu erkennen ist. Da dies durch die derzeitigen
Angriffe Satans nicht geschehen kann, nimmt Paulus diesen Kampf auf, um sie zu
Christus zuriickzubringen, weg vom Gesetz. Mit maAw (,wieder”) bezieht sich Paulus
womoglich auf das erste Bemihen, sie mit Christus Gberhaupt bekannt gemacht zu
haben.

4:20 fiBelov 8¢ mapeival
TPOC UUAC GpTL, Kol
AAAA€al v dwvnv Hou, OtTL
amopoUpal év UUiv.

Ich wiirde (mir) nun wiinschen, bei euch
jetzt anwesend zu sein, und meinen Ton zu
andern, weil ich Giber euch ratlos bin.

Platon, Theaetetus 175.b,7 zeigt den Sinn der Kombination von damopoUuoat und der
Praposition év: ,év dmact 8 TouTtoLg 6 Tolodtog UTO ThMV MOAADV KaTayeAdTaL, TA
pEV Umepndavwe Exwy, we Sokel, Ta &’ év oaoiv Ayvo®v Te Kal &v EKAoTOLG
amop®v”. ,,In all diesen Fallen wird ein solcher von den Vielen verspottet, teils weil
er verachtlich ist, wie es scheint, teils weil er nichts Gber alltdgliche Angelegenheiten
weill und Uber jede (Sache) ratlos ist”.

Somit ist klar, dass die Praposition év den Bereich der Ratlosigkeit angibt. Das
Verhalten der Galater macht Paulus also ratlos.

4:21 NAéyeté pol, ol OO
vOuov B€AovTeg elval, TOV
VOOV 0UK AKOUETE;

ihr das Gesetz nicht?

Sagt mir, die ihr unter Gesetz sein wollt: Hort

Das Gesetz wird hier und im weiteren Verlauf personifiziert, hier als ob es wie ein
Mensch reden kdnnte. Was es sagen wiirde, kdnnte es sprechen, schildert Paulus in
der folgenden Allegorie, d.h. bildhaften Rede, wenn er Hagar und Sara als Vergleich
heranzieht.

4:22 T'éypamrtal yap, otl
ABpacap 6Uo uiolg éoxev-
gva €K Tii¢ maidiokng, kol
gva €K Tfig EAeuBEpag.

von der Freien.

Denn es ist geschrieben, dass Abraham zwei
Soéhne hatte. Einen von der Magd, und einen

Paulus leitet sein Illustration des Gesetzes anhand von Abrahams S6hnen Ismael und
Issak ein und schildert wichtige Gegensatze von Gesetz und Gnade.

4:23 AAN O HEV €K TG
TaLdlokng Katd ocapka
yeyévvntay, O 6& €k Tiig
€AeuBépag LA TG
£nayyeAiag.

Doch der eine von der Magd war dem
Fleisch nach geboren, der andere von der
Freien aufgrund der VerheiBung,

AN\’ (,,aber, doch”) leitet den Unterschied der beiden S6hne ein. Abraham zeugte
mit Hagar Ismael nach menschlichen Gedanken, die VerheilRung lag aber auf Isaak,
der ein herrliches Bild auf den Herrn Jesus ist. Gott hatte Abraham versprochen,
dass er einen Sohn bekdme, und genau so kam es. Die beiden S6hne stehen
metaphorisch fir den alten und den neuen Bund. Wie Hagar und Ismael
ausgestoBen wurden, wurde der alte Bund beendet. Isaak hingegen war der Sohn,
der auf Christus hinweist (sein Opfer auf einem der Berge Morija, die Braut als Bild
der Versammlung etc.). Daher steht Isaak auch flir den neuen Bund, der durch das
Blut Christi eingeweiht wurde. Mit 6 pév (,,der eine”) und 6 6¢ (,,der andere”)
werden die beiden S6hne kontrastiv auseinandergehalten und gegeniibergestellt.

welche bildhaft verstanden werden
(kébnnen): Denn diese sind zwei Biindnisse.

4:24°Atwva éoTy
GAAnyopoUpeva: alTaL yap

Paulus demonstriert anhand der beiden Frauen Hagar und Sara den Unterschied der
beiden Biindnisse. Die Frauen nimmt er mit &twa (,,welche”) auf. Vgl. Philo, de
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elow 800 SLabikat: pio pev
anod 6poug Iwa, eig
SouAeiav yevwdoa, ATLG
£oTivAyap.

Zum einen eines vom Berg Sinai, das zur
Knechtschaft gebiert, welches Hagar ist,

Cherubim 1.25: ,ta pév &1 XepouPip kad’ éva tpomnov oUtwg dAAnyopsital”. ,Die
Cherubim (kénnen) also zum einen auf die eine Weise bildhaft so verstanden
werden [...]“. Da Abraham diese Frauen nicht nur bildhaft, sondern konkret und real
hatte, ist die Moglichkeit einer bildhaften und allegorischen Deutung gegeben,
sodass eine Modalitat zum Ausdruck kommt, die im Deutschen mit ,kdnnen” zum
Ausdruck kommen kann. Ein Aussagesatz mit ,,diese haben einen bildhaften Sinn“
ware nicht plausibel, da beide Frauen existierten, jedoch bilden sie auch die
Verhaltnisse hinsichtlich der Biindnisse ab. Hagar stellt er chronologisch plausibel
zunachst dar und assoziiert sie mit dem Gesetzesbund, der am Berg Sinai
geschlossen wurde, jedoch in die Knechtschaft und nicht in die Freiheit fiihrt. Dieser
Bund zeigt, dass die darunter sind Knechte der Slinde sind. Davon kann dieser Bund
nicht befreien.

4:25 T6 yap ‘Ayap v 6pog
€otiv év Tfj Apafiq,
ouoToLXEl 6£ Tfj viv
lepoucalny, SouAevel &€
META TV TEKVWV QUTHG.

denn Hagar ist der Berg Sinai in Arabien, sie
entspricht nun dem jetzigen Jerusalem, sie
ist aber in Knechtschaft mit ihren Kindern.

Hagar war eine Magd und so auch ihre Nachkommen, selbst wenn Abraham der
Vater ist. Auch Ismael hatte wohl die Stellung als Knecht. Genauso bringt der Bund
vom Sinai nichts als Knechtschaft fiir die ihn befolgen. Der neue Bund hingegen
steht nicht mit einem Berg im fernen Arabien, zu dem Paulus den Berg Sinai zahlt, in
Verbindung, sondern mit Jerusalem. Mit dem jetzigen Jerusalem meint Paulus die
Hauptstadt Israels in dem Sinne, dass es den Herrn Jesus nicht angenommen hat
und weiterhin unter dem Gesetz bleiben will, sodass es in Knechtschaft ist und
bleibt. Die Kinder Hagars bzw. Jerusalems sind die Menschen aus den Juden, die
unter Gesetz bleiben wollen, statt die Freiheit in Christus anzunehmen.

4:26 H 6¢ dvw lepoucalnp
€\euBépa €otiv, ATLG éoTl
UATNP MTAVTWY AUV

Das Jerusalem oben aber ist frei, welches
unser aller Mutter ist.

Dem irdischen Jerusalem der damaligen Zeit, die sich bis heute im gleichen
Charakter befindet und mit dem Gesetz in Verbindung steht, stellt Paulus das
Jerusalem oben gegeniber. Dieses fiihrt nicht in die Knechtschaft, sondern in die
Freiheit der Kinder Gottes durch Christus. Paulus zahlt die Leser als Nachkommen
dieser Mutter, d.h. als zum neuen Bund gehorig.

4:27 yéyparttal yap,
EudpavOnt, oteipa, i ol
tiktouoa: pigov kat
Bonoov, 1 oUk wbivouoa:
OTL TTOAAQL TA TEKVA TG
£pnuou pdMiov A tfig
£xouong Tov Gvdpa.

Denn es ist geschrieben: Freue dich, du
Unfruchtbare, die du nicht gebierst, juble
und jauchze, die du keine Geburtswehen
hast, da die Kinder der Verlassenen mehr
sind als der, die den Mann hat!

Paulus nimmt eine Anwendung anhand einer Stelle aus Jesaja 54.1 vor, um seine
Ausflihrungen zu untermauern, wobei die (zunachst) Unfruchtbare wohl Sara, bzw.
den neuen Bund bzw. das Jerusalem oben meint, die erst spater Isaak als
Nachwuchs und mit ihm die Freude erhielt. Ihnre Nachkommenschaft ist in geistlicher
Hinsicht zahlreicher als die Hagars, die mit Abraham als Mann Ismael empfing. Somit
betont Paulus, dass die Segnungen im Bilde der Kinder (iber Sara und nicht Gber
Hagar kommen, also aus dem neuen und nicht dem alten Bund.
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4:28 Huelg 6¢, adeAdol,
Kotd loadk, émayyeAiog
TEKVA EOUEV.

Wir nun, Brider, sind Isaak entsprechend,
Kinder der VerheiRung.

Paulus, der Jerusalem bzw. Sara, als Mutter der Glaubigen erwahnt hat, beschreibt
folgerichtig die Adressaten als verheilRene Kinder, wie Abraham und Sara
zugesichert wurde.

4:29 AN\’ oTEp TOTE O
KOTA odpka yevwnBelg
£6lwkev TOV Katd vela,
oUtw¢ Kal vOv.

Aber wie damals der nach dem Fleisch
Gezeugte den nach dem Geist (Gezeugten)
verfolgend war, so (ist) es auch jetzt.

Das Wort yevwaw kann ,zeugen” oder ,,gebdren” bedeuten. Da hier nicht der
Geburtsvorgang im Vordergrund steht, ist ,,zeugen” vorzuziehen. Das Verb £6lwkev
(,,er verfolgte”) ist als Imperfekt Ausdruck flr die immer wiederkehrende bzw.
dauerhafte Verfolgung von Isaak durch Ismael. Diese Feindschaft derer, die aus
Werken vor Gott gerecht sein wollen, wovon das Gesetz u.a. spricht, mit denen, die
aus Gnade gerettet werden wollen, ist bis heute erkennbar, u.a. an der Verfolgung
von Christen durch religiose Systeme verschiedener Art.

4.30 AN\Q Tl AéyeL A ypadn;
“EkBale TV adioknv Kal
TOV UldV aUTig, 00 Yap Un
kKAnpovounaon o ulog TG
natdiokng peta to0 viod
¢ éAeuBépag.

Doch, was sagt die Schrift? Treibe die Magd
und ihren Sohn hinaus, denn keinesfalls darf
der Sohn der Magd zusammen mit dem
Sohn der Freien erben!

Mit un (,,nicht”) und dem Aorist Konjunktiv kAnpovounon (,er darf erben”) wird ein
starkes Verbot ausgesprochen (starker als ,er soll nicht“), sodass deutlich wird, dass
es Uberhaupt keine Moglichkeit gibt, VerheiRungen auf der Grundlage des Gesetzes
zu erhalten, da ja Hagar und ihr Sohn davon sprechen, denn das Erbe geht nur tber
den Glauben an Christus, nie zusammen mit Werken des Gesetzes.

4.31°'Apa, adeAdoti, olk
€0MEV TLALSIOKNG TEKVQ,
AAAQ TG EAeUBEPQC.

Daher, Brider, sind wir nicht Kinder einer
Magd, sondern der Freien.

"Apa (,also, daher”) zieht den Schluss aus den Argumenten. Nach allem, was gesagt

wurde kann niemand sich wie ein Kind der Magd, das nichts zu erben hat, verhalten.
Christen sind Kinder der Freien und somit Erben.

5:1 Tfj é\euBepiq olv f
XPLOTOC NUAC AAeUBEpwaey,
OTAKETE, Kal ur) aAv {uy®
Souleiag évéxeobe.

Zur Freiheit befreite uns Christus also. Steht
und lasst euch nicht wieder mit einem Joch
der Knechtschaft belasten!

Paulus greift das Motiv der Freiheit auf, nachdem er die Leser als Kinder der Freien
beschrieben hat und fiihrt den Gedanken fort. Die Absicht und das Ziel des Herrn
Jesus war es, die Seinen zu befreien. Damit zeigt sich der finale Sinn des Dativs tfj
g\euBepia (,zur Freiheit”). Auch zeigt sich, dass die Ubersetzung im Deutschen mit
einer Prapositionalphrase plausibel ist (statt: ,,Der Freiheit hat uns Christus also
befreit”).

5:2 "16¢, éyw MadAog Aéyw
Oplv, OtL €av nepttépvnaoBs,
XPLOTOC UUAC oUdEY
woehnoeL.

Siehe, ich, Paulus, sage euch, dass wenn ihr
beschnitten werdet, Christus euch nichts
nitzen wird!

Der metasprachliche Einschub, dass Paulus betont, zu den Galatern zu reden, hebt
die Bedeutung des Nebensatzes hervor. Wenn die Galater zur Beschneidung kamen,
wiirde Christus ihnen nichts nutzen. Dabei ist Opdc (,euch”) das direkte Objekt,
oU6&v (,nichts”) das zweite Objekt, das angibt, was bzw. wieviel Christus den
Galatern niitzen wiirden, namlich gar nichts. Auch hier scheitert die lbliche
Klassifikation beim doppelten Akkusativ der Person/Sache, da , nichts” gerade die
Abwesenheit aller anzunehmenden Einheiten ist (alles, viel, wenig) und nicht unter
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die Rubrik ,Sache” und auch nicht unter die Rubrik Objektspradikativ passt, da keine
Gleichsetzung der Galater mit ,,nichts” plausibel ist.

5:3 MaptUpopat 6& maAty
mavti AvBpwnw
TEPLTEUVOEVW, OTL
odeNETNC €0Tlv OOV TOV
VOOV ToLfjoal.

Ich bezeuge nun wieder jedem Menschen,
der sich beschneiden lasst, dass er schuldig
ist, dass ganze Gesetz zu tun.

Durch die Linksversetzung von 6Aov (,ganze”) wird betont, dass es nicht nur um die
Beschneidung allein geht, sondern, auch um alle anderen Gebote, da man nicht
einzelne Dinge herausgreifen und den Rest auRer Acht lassen kann. Die
Beschneidung ist also nur ein einzelner Bestandteil des Gesetzes.

5:4 KatnpynOnte amno tod
xplotol, oltveg év VoUW
Skaoobe- Thg xapLtog
gfenéoarte.

Ilhr wurdet von Christus abgetrennt, welche
ihr im Gesetz gerechtfertigt werden (wollt).
Ihr seid aus der Gnade gefallen.

Mit dikato0oBe (,,ihr wollt gerechtfertigt werden®) kommt ein Konativ zum
Ausdruck, d.h. es geht um den bloBen Versuch, durch das Gesetz gerechtfertigt zu
werden, de facto ist diese ja unmaoglich, da die Rechtfertigung durch Christus alleine
moglich ist.

5:5 Huelc yap nvevpatt €K
miiotewg EAmida
Sikaoolvng
anekdexoueta.

Denn wir erwarten durch den Geist aus
Glauben die Hoffnung (der) Gerechtigkeit.

Ob ,,wir” exklusiv ist, also ob Paulus nur sich und die andern Christen im Gegensatz
zu den Galatern meint, ist moglich, da im Satz davor die Galater in ihren
Uberzeugungen anders dargestellt wurden, als es Paulus hier beschreibt. Natiirlich
sollten sich die Leser dieser Sicht anschlieRen. Der Genitiv dikatoouvng
(,,Gerechtigkeit”) zeigt das erhoffte Objekt, d.h. Paulus und die anderen Christen
erwarten und hoffen berechtigt, dass sie die Gerechtigkeit, die vor Gott gilt, aus
Glauben zugesprochen bekommen. Andere Paraphrasen kdnnten auch , die erhoffte
Gerechtigkeit” oder ,die Hoffnung, die in der Gerechtigkeit besteht” lauten bzw.
»die Verwirklichung der Hoffnung erwarten wir auf Grundlage der Gerechtigkeit aus
Glauben”. Der Zugang zu der Gnade ist der Glaube und das Mittel, durch den dies
ermoglicht wird, der Geist.

5:6’Ev yap xplot® Incod
oUte mepltopn T ioyvel,
oUte dkpoPuotia, GAAG
niiotig 6L dyamnng
£VEPYOUEVN.

Denn in Christus Jesus hat weder
Beschneidung irgendeine Kraft, noch
Unbeschnittensein, sondern Glaube, der
durch Liebe wirksam wird.

Die Beschneidungsfrage hat keinerlei Bedeutung oder Kraft, wie es die Galater
falschlicherweise annehmen. Die Kraft kommt aus dem Glauben, der durch Liebe in
die Praxis umgesetzt wird. Da Paulus in Kapitel 3.5 évepyéw (,,wirken®) als Aktiv
gebraucht, setzt sich das Wort hier davon ab und wird als Passiv zu deuten sein,
weniger als Medium, zumal eine fiir Passivkonstruktionen typische Angabe der
treibenden Kraft (des sog. Agens) durch 8U aydnng (,,durch Liebe”) vorhanden ist.

5:7 Etpéxete KaA®C: Tig
Oudc évékoev tf) aAnBeia
un neiBecBbay;

Ilhr wart gut laufend! Wer hielt euch auf, der
Wahrheit nicht (mehr) zu gehorchen?

Etpéxete (,ihr wart am Laufen”) ist als Imperfekt ein Durativ der Vergangenheit, der

im Deutschen nur mit der rheinischen Verlaufsform ,beim/am Laufen sein® zum
Ausdruck kommt, d.h. bis die negativen Einfllisse kamen, war deren Lauf die ganze
Zeit Gber gut. Ihr Lauf wurde nun durch negative Einfliisse aufgehalten. Das
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verneinte Prasens neiBecBau (,,gehorchen”) beschreibt die Unterbrechung des
Gehorsams der Wahrheit gegentiber, durch die Einflisse der Irrlehrer.

5:8 H nelopovr) oUK €k Tol
kahoUvtog UUAG.

Die Uberredung (ist) nicht vom dem euch
(Be)rufenden.

Die Uberredung der Galater durch die Irrlehrer und ihre Abkehr von der Wahrheit
hat ihren Ursprung nicht bei Christus, der die Galater beruft. Das zeigt, dass sie sich
zuriickbesinnen sollten, was Christus durch Paulus sie gelehrt hatte.

5:9 Mwpa {Oun 6Aov to
dUpapa upol.

Wenig Sauerteig durchsduert den ganzen
Teig.

Paulus operiert hier mit dem Gegensatz von wenig und viel, da beide Adjektive
betont nach links verschoben sind. Sauerteig steht in der Schrift immer fir Stinde
und Irrlehre etc. und wird nie positiv gebraucht. Das bedeutet, dass Paulus nicht
auch nur ein wenig davon in der Lehre und Praxis erlauben kann, da sonst die ganze
Lehre, wenn der Sauerteig nicht entfernt wird, durchdrungen wird und das Falsche
um sich greift wie ein Krebsgeschwiir, das nicht entfernt wird. Die
Beschneidungsfrage konnte flr eine Nebensachlichkeit gehalten werden, sie ist es
aber nicht, da sie, wenn die Auffassungen weitergehen, alles zerstort, was Christus
gelehrt hat.

5:10 ’Eyw ménolBa €ig UGG
£v Kupiw, OTL 0USEV GANO
dpovnoete: 6 € TApAcOoWV
UuGG Baotdoel TO Kpiua,
doTIC &v .

Ich bin Giberzeugt im Hinblick auf euch im
Herrn, dass ihr nichts anderes in Betracht
zieht. Wer euch aber verwirrt, wird das
Urteil tragen, wer auch immer es sei.

Paulus hat seine Uberzeugung im Herrn gewonnen, dass die Galater von guter
Gesinnung sind, dass sie diese Dinge eigentlich gar nicht anders sehen wollten, nur
sind sie Opfer einer Verwirrung geworden, deren Verursacher sich das gottliche
Gericht zuziehen.

5:11Eyw 8¢, adehdol, €l
TLEPLTONV ETLKNPUOOW, Tl
ETL Suwkopa; Apa
KOTPYNTaL TO oKAVSOAov
o0 otaupod.

Ich nun, Briider, wenn ich weiterhin
Beschneidung verkiinden wiirde, was werde
ich noch verfolgt? Dann ist das Argernis des
Kreuzes beseitigt.

Eyw (,ich“) wurde nach links verlagert, um eine Betonung zu erreichen. Das nennt

man Nominaitivus pendens. Das Subjekt wird im Nebensatz implizit wieder
aufgenommen. Mit ti (,was”, ,warum®) stellt Paulus die Frage, wie es sein kann,
dass er, wiirde es stimmen, dass er Beschneidung als Heilsweg predigen wiirde,
verfolgt wird. Mit €tL (“weiterhin®) nimmt Paulus wohl darauf Bezug, dass er dies
einst im Judentum getan hatte und er es angeblich noch tun wiirde. Damit ist die
Vermutung widerlegt, dass Paulus selbst Bescheidung predigte, da er wegen dem
Kreuz Christi verfolgt wird. Wiirde Paulus die Beschneidung predigen und nicht
mehr Christus den Gekreuzigten, ware es nicht erklarbar, warum er von den Juden
und auch anderen Verfolgung erleidet. Der letzte Satz gibt die Konsequenz an, wenn
Paulus wirklich Beschneidung predigen wiirde, ndmlich, dass dann das Argernis
erregende Kreuz Christi nicht die Gegner des Herrn zur Verfolgung fiihren wiirde. Da
aber die Verfolgung des Paulus offenkundig ist, kann es nicht sein, wie ggf.
behauptet, dass Paulus weiterhin statt Christus die Beschneidung predigen wiirde.
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5:12"0d¢ehov Kal
anokoPovral ot
avaotatolvreg OUAC.

Ach, dass doch auch weggeschnitten
werden, (sie) die euch Aufwiegelnden!

"Odelov (,,ach, dass”) beschreibt idiomatisch einen unerfiillten, aber sehnlichen

Wunsch. Vgl. Dio Chrysostomus, Orationes 38.47,6: ,,6¢elov &Efjv kal tov Edeciwv
Sfpov nowoacBat adeAdov UU®V. 6dbelov Kal TA Zpupvaiwv oikodSopnpaTa Kowa
Oplv éyéveto”. ,Ach, dass es doch moglich ware, die Blirger von Ephesus zu euren
Bridern zu machen! Ach, dass doch auch die Gebaude derer von Smyrna euch
gemeinsam zukdamen!”. Mit dnokomntw (,abhauen, -scheiden”) meinte Paulus
offenbar, dass nicht nur der negative Einfluss, sondern auch die direkte Verbindung
der Galater mit den falschen Lehrern durchtrennt und schnellt und komplett
unterbrochen werden moge. Dass Paulus, wie von manchen behauptet, in zynischer
Weise eine Entmannung der Aufwiegler wiinschen wiirde, ist unwahrscheinlich und
widersprache dem Geiste der Sanftmut und wéaren primitive Rachegeliiste [oder:
ware ein Zeichen primitiver Rachegeliste] , die einem Paulus mehr als fremd waren,
zumal kat (,,auch”) durchaus erklarbar ist, da Paulus ja zuvor auf die Verurteilung
durch Gott hingewiesen hat und nun auch diesen Wunsch ergénzt. Damit ist kadi ein
zusatzlicher Wunsch und keinesfalls nicht zu erklaren, falls man einen Wunsch zur
Entmannung als Erklarung ablehnt. Die Form kann Medium oder Passiv sein. Eine
eventuelle Deutung kdnnte im Hinblick auf die von der Gruppe gewiinschte
Beschneidung jedoch sein, dass wie diese eine Beschneidung wiinschen, Paulus
winscht, dass sie im Hinblick auf ihren Einfluss beschnitten bzw. eigentlich eher
ganz abgeschnitten werden. Das Verb dvaotatéw (,,aufwiegeln”, , irritieren”,
yverunsichern, ,erregen”) wird zwei Mal noch in Apostelgeschichte 17.6 und 21.38
aufgegriffen und auf eine politisch-revolutionare Agitation gebraucht, um eine
Aufruhr zu bewirken. Paulus bezieht sich daher auf die Absichten der Irrlehrer die
Ordnungen Gottes bei den Galatern zu erschiittern und die Galater gegen Gottes
Wort aufzuwiegeln.

5:13Yuelig yap &’
£\euBepiq €kAnONTE,
adehdol:- pévov pn tv
£é\euBeplav gig ddopunv T
copki, AN SLa TAG Ayanng
SouAelete aAARoLc.

Denn ihr wurdet zur Freiheit berufen,
Briider. Nur (werde) die Freiheit nicht zum
Ansatz fur das Fleisch, sondern dient
einander aufgrund der Liebe!

Diodorus Siculus, Bibliotheca historica 14.96,3 gebraucht (bis auf den Akkusativ statt
des Dativs bei Paulus) eine vergleichbare Wortwahl wie 1’ éAeuBepla ékAnOnte
(,,ihr wurdet zur Freiheit berufen®): ,6 6& t0 pév np®tov eVAaBolpevog ém’
£é\euBepiav ékalel ToUC oikéTog, petd 6¢ talta SlampeoBeuoapévwy TRV
Kapxndoviwv Omép giprivng UmakoVoOC AVOTTOUTTILOUG TOTG KUpioLg émoinos, mpog
8¢ tol¢ Kapxndovioug eiprivnv énowoato”. ,In seiner ersten Sorge berief Dionysius
die Sklaven zur Freiheit, aber spater, als die Karthager Botschaften sandten, um den
Frieden zu besprechen, gehorchte er ihnen, sandte sie zu ihren Herren zuriick und
schloss Frieden mit den Karthagern”. Hier wie bei Paulus kam es zur Befreiung und
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erneuter Versklavung, wovon Paulus seine Leser erneut befreien will. Ein syntaktisch
noch analogeres und passendes Beispiel ist bei Plutarchus, Marius 42.4, wo von
einem Machthaber geschrieben ist: ,6¢ ye mToOAA®V keheuovtwv alTov én’ éAeuBepia
KaA£lv Toug oikétag”. ,,So hatten ihn doch viele aufgefordert, die Haussklaven zur
Freiheit zu berufen”. Der Zweck und die Absicht, wozu Gott die Christen berief, d.h.
fir welchen Stand er sie vorsah, ist £n’ éAeuBepla (,fur die Freiheit”) und nicht, dass
wieder neue Unfreiheiten und Knechtschaften stattfanden. Die Freiheit ist nun da,
aber sie kann missbraucht werden, etwa indem sie als adopun (von amno (,,von
weg”) und opun (,Drang”)), Ausgangs- oder Ansatzpunkt oder Sprungbrett fir den
alten Menschen in seinem Fleisch dient, etwa indem man nicht einander dient,
sondern wieder in Knechtschaft gerat. Im Bilde gesprochen ware dies wenn ein
entlassener Gefangener wieder freiwillig in ein Gefangnis gehen wiirde. Der Grund
und das Motiv des Dienstes ist dia tii¢ ayanng (,aufgrund der Liebe”).

5:14°0 yap macg vOUOoG €V €vi
Aoyw mAnpoitat, &v T,
AyamnnioeLg Tov mAnciov oou
wW¢ EQUTOV.

Denn das gesamte Gesetz ist in einem Satz
zusammengefasst, im: ,,Du sollst deinen
Nachsten lieben wie dich selbst”.

Zur Bedeutung, dass das Gesetz sich in einem einzigen Satz zusammenfassen lassen
kann vgl. Philo Judaeus, Quaestiones in Exodum, Fragmenta Isf.1,3: ,6 B€log Adyoc
TIEPLEXEL TA OAa Kol temAnpwkev”. ,Das gottliche Wort umfasst das Ganze und
fasst/bringt es zusammen®”. Damit kommt zum Ausdruck, dass die vielen Aussagen
im Gesetz in einem Satz zusammengebracht bzw. -gefasst und gebiindelt auf den
Punkt gebracht werden. Man kann etwa das Matthausevangelium zusammenfassen,
in dem Satz, dass es um Christus als Konig Israels geht.

5:15 EL &€ dAAAoug
Saxkvete Kal KateoOIeTs,
BAEmeTE pr) UTO AANANAWVY
avaAwoijte.

Wenn ihr aber einander beil3t und
verschlingt, seht zu, dass ihr nicht
voneinander vertilgt werdet!

Paulus stellt den Gegensatz zur briiderlichen Liebe hier bildhaft vor, d.h. was es
bedeuten wiirde, wenn diese abhanden ist. Wer den anderen nicht liebt, wird ihn
hassen bzw. beifen und verschlingen. Am Ende steht die Beseitigung des gehassten
Nachsten, wie Paulus es hier bildhaft ausdriickt. Eine anschauliche Illustration des
Satzes unter Verwendung derselben Begriffe bietet Aesopus, Fabulae 81.1, 2: ,év
Twi oikiq TOAOL pUEC Roav. athoupoc 8¢ TolTo yvouc fKev évtadBa Kal
ouMapBavwy éva ékootov Katnobiev. ol 6& pleg ouvex®C¢ AvallokOpEevoL KaTd TV
om@v €5uvov”. ,In einem bestimmten Haus gab es viele Mause. Ein Kater erfuhr nun
davon und reiste dorthin. Und nachdem er eine nach der anderen gefangen hatte,
fral er sie auf. Als die Mause dann zunehmend vertilgt waren, zogen sie sich
sorgenvoll in ihre Locher zuriick”. , BeiRen” wird von gefahrlichen Tieren gesagt. Mit
dem BeilRen geht der Prozess los, dann setzt das Verschlucken des Gegners daran
an, am Ende, wenn dieser aufgebraucht oder eliminiert oder ausgerottet ist, wie das
Wort dvaliokw auch heiRen kann, 16schen sich alle gegenseitig aus. Der Antrieb
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kann die Gesetzlichkeit der Galater sein und diese Vorgadnge sieht man auch heute in
gesetzlichen Gruppen analog zu den Galatern, wenn man sich gegenseitig
Ubervorteilen und mit dem Ellenbogen zur Strecke bringen will, um sich zu
profilieren und besser als andere dazustehen oder andere, die die Regeln besser
befolgen, zu beifen und aufzufressen, sodass die Person beseitigt werden kann, z.B.
indem sie die Gruppe zu verlassen hat. Das Problem scheint ein damals wie heute
gesetzliches Verstandnis von Christentum zu sein, wo es darum ginge, Regeln
einzuhalten und sich dabei gegenseitig zu lGbertreffen oder zu bekdampfen. Dann
findet man Gruppierungen, wo man sich gegenseitig zur Strecke bringen will. Das
war schon bei den Galatern eine Gefahr. Am Ende machen sich alle gegenseitig
Mihe und es herrscht ein ,bellum omnium contra omnes“ (,,ein Krieg aller gegen
alle”), wie Thomas Hobbes dies bezeichnet hat.

5:16 Aéyw &€, mvevpatt
TEPLNATETTE, KOl EmBupiay
OaPKOG OV Un TeAéonTE.

Ich sage nun: Im Geist wandelt, und ihr
werdet die Begierde des Fleisches nicht
vollbringen!

Paulus liefert den Galatern die Losung fiir die internen Streitigkeiten aufgrund der
gesetzlichen Einfllsse: Ein Wandel, der durch den Geist bestimmt ist. Die im Vers
davor genannten Dinge erscheinen hier als Begierde des Fleisches. Diese wiirde in
einem geistgeleiteten Wandel gar nicht erst vollbracht werden.

5:17 H yap capé émBupel
Katd tol mvelpatog, To 8¢
nivelpa KOTd TFi¢ copKOg:
talta &€ dvtikeltal
aAANAoLg, tva pn a av
B€Ante, Talta nolfte.

Denn das Fleisch strebt gegen den Geist, der
Geist aber gegen das Fleisch. Diese stehen
einander entgegen, sodass ihr nicht das, was
ihr auch wollt, (auch) tut.

Als Illustration zum Begriff émiBupel (,streben”), das ein dauerhaftes Moment
beschreibt, und hier im feindlichen Sinne einen standigen Zwiespalt der beiden Pole
Fleisch und Geist beschreibt, vgl. Diodorus Siculus, Bibliotheca historica 17.9,4: €l
pév olV ol OnPaiot Tolc katpols ifavieg SlempeoBeliovto PO ToUE MakeSdvag
Umép elpAvng Kai cuvBéoewg, NSEwC Gv O Pao\elg pooedEfato TG EvteVELLC Kal
Tiavta Gv AELOUPEVOC CUVEXWPNOEV: EMEOUEL yAp TAG Katd TNV EAAAS A Tapaxag
anotpupdpevog Anepiomactov EXELV TOV MPOC Toug Mépoag moAepov”. ,Wenn die
Thebaner den Situationen nachgegeben und die Mazedonier um Frieden und ein
Blndnis gebeten hatten, hatte der Kénig ihre Vorschlage mit Vergniigen
angenommen und alles eingerdumt, was sie verlangten. Denn er strebte (danach),
die Aufstande gegen Griechenland so schnell wie moglich zu beseitigen, um ohne
Ablenkung den Krieg mit Persien fortzusetzen®. Die beiden Pole sind wie im Beispiel
permanent darauf bedacht ihre Ziele zu verfolgen. Paulus liefert dann eine
Begriindung, da Fleisch und Geist sich als Gegner und nicht als Freunde
gegenlberstehen. Die Folge der Feindschaft wird mit iva (,sodass”) eingeleitet,
namlich, dass Tun und Wollen bzw. Ausfiihrung und Absicht nicht harmonisieren.
Das kann sich damit erklaren lassen, dass das Fleisch das nicht ausfiihren will, was
der Geist sich vorgenommen hat, egal was dies ist (die Partikel &v (,,auch immer”)
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deutet dies an). Die beiden Instanzen sind immer im Streit. Vgl. Matthaus 26.41 ,,Der
Geist ist willig, aber das Fleisch ist schwach”.

5:18 Ei 6& mvelpaTL GyeoBs,
oUK €0TE UTO VOUOV.

Wenn ihr aber vom Geist geleitet werdet,
seid ihr nicht unter Gesetz.

EiL (,,wenn”) mit Indikativ Présens sagt nicht aus, ob die Bedingung in der Realitat
erfillt ist oder nicht (entgegen anderer Darstellungen), aber wenn diese gegeben ist,
dann ist die Konsequenz notwendig (Wenn A dann B, ob A Realitat ist oder nicht).
Die Lésung, von der Knechtschaft des Gesetzes wegzukommen, ist ein Leben, das
vom Geist geleitet ist. Der Agens, d.h. derjenige der die Christen leitet, wird mit dem
Dativ mveUpart (,vom Geist”) angegeben.

5:19 Oavepd 6¢ éoTv TA
£pya tiig oapkoc, Gtva
£0TLv polyela, mopvela,
akaBapoia, Acglyela,

Bekannt sind aber die Handlungen des
Fleisches, welche sind Ehebruch, Unzucht,
Unreinheit, Ausschweifung.

Das Fleisch als innerer Faktor tritt nach auRen hin durch Stinden in Erscheinung,
sodass diese sich in Handlungen, Werken und Taten zeigen. Vgl. Flavius Josephus,
Contra Apionem 2.219: ,Gkvouv & av éyw talta ypadelv €l pn dud thv Epywv
draotv v pavepdv 8t ToAAoL Kot TTOANGKLS ;8N THOV HETEPWY TEPL TOU PNdE pripa
dOgyEacBal mapd TOV vopov mavta nabelv yevaiwg nposidovto”. , Ich wirde es
auch zu diesem Zeitpunkt nicht wagen, diese (Dinge) zu schreiben, wenn nicht allen
durch unsere Handlungen bekannt ware, dass viele unserer Leute oft mutig
entschlossen waren, irgendwelche Leiden zu ertragen, anstatt ein Wort gegen unser
Gesetz zu sprechen”. Nach klassischem Vorbild gebraucht Paulus beim Neutrum
Plural um die Kollektivitdt auszudriicken atwa £otwv (wortlich: ,,welche ist” statt
»welche sind”). Damit kommt zum Ausdruck, dass die genannten einzelnen Siinden,
doch alle in eine Kategorie zusammengefasst werden kénnen, namlich den Taten,
die das Fleisch bewirkten will.

5:20 eibwAoAatpeia,
dappakeia, ExBpal, EpeL,
iAo, Bupol, épBetay,
Siyootaoial, alpéoelg,

Bilderdienst, Magie, Feindschaften,
Streitereien, Eifersiichteleien,
Zornausbriiche, Selbstslichte, Trennungen,
Sekten,

Die Abfolge der Manifestationen des Fleisches ist nicht zufillig, da sich die Dinge, die
im Text nebeneinander stehen, auch in der Wirklichkeit zusammen vorkommen. Die
Plurale zeigen die vielen verschiedenen Ausprdagungen der genannten Nomen. Die
eidwAolatpela (,Bilderverehrung”) etwa geht oft mit dappakeia (,Magie), d.h.
magischen Zauberformeln, Mantras etc., wie man es bei Ritualen einsetzt, einher.
Diese bdsen Dinge sind auch in der Christenheit zu finden, wenn Statuen, Bilder,
Figuren oder andere Kultobjekte unter Verwendung von Mantras und Litaneien
angerufen werden, etwa wie in Jeremia 44 die heidnische Himmelskonigin oder
andere fiktive Gestalten. Wer, wie bestimmte Personen in der Christenheit, sich
davon trennt, wird angefeindet (€x0pat) und man beginnt solche zu bekampfen und
streitet gegen sie (€peLg), dies ging bis zur Liquidierung auf Scheiterhaufen aus fjAot
(,Eiferslichteleien”), da Gott diese Dinge verurteilt und einige dies ebenso tun. Das
fuhrt auf Seiten der Gottlosen zu Bupot (,Zornausbriichen”) und £pBsiat
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(,,Selbstsiichten”), da man nur sich als richtig anerkennt und zornig auf andere ist,
die die Praktiken fir falsch halten. Das interessante Wort diyootacia

(, Trennungen”) wird aus &ia (als Prafix “von weg”) und otaolg (,Stand”) gebildet.
Vgl. dixootatéw (“abstehen”). Damit wird das Fernstehen von biblischen
Wahrheiten beschrieben, von denen man sich zuriickzieht. Die ndchste Stufe wird
mit aipéoclg (,Sekten”) bezeichnet, die dann folgen, wenn man eine Trennung von
biblischen Zusammenkiinften vollzogen hat, und eine eigene Sekte bilden will,
indem menschliche Auffassungen, die gegen Gottes Wort stehen, dort verwirklicht
werden.

Die genannten Dinge kennzeichnen viele Religionen, auch bestimmte christliche
Gruppierungen, die von biblischen Grundsatzen abgewichen sind und nach
menschlichen Gedanken zusammenkommen.

5:21 $pB6vol, povol, u£bal,
K@OuoL, Kal T OpoLa
ToUTOLG: G TTPOAEYW UYLV,
KaBwg kal mpoeinov, OtL ol
TA Tolalta MPACOOVTEG
BaoWeiav B0l oU
KANPOVOUNCOUGLY.

Neidereien, Morde, Trunkenheiten, Gelage
und die mit diesen vergleichbaren Dinge,
(von) denen ich euch vorhersage, wie ich
auch vorhergesagt hatte, dass die, die so
etwas tun, das Reich Gottes nicht erben
werden.

Paulus gibt keine abschlieBende Aufzahlung sondern beschliet den Katalog, dass es
weitere vergleichbare Dinge wie diese gibt, die aus dem Fleisch hervorkommen. Das
Relativpronomen a (,,von denen”) ist ein Akkusativ der Referenz, d.h. in Bezug auf
die genannten Dinge sagt Paulus, dass wer sie tut, nicht das Reich erben wiirde.

5:22'0 8¢ kapmodg tol
TVEUUOTOG 0TV AYATTh,
xapa, eipnvn, pakpoBbupia,
XpNototng, dyabwaouvn,
mioTig,

Die Frucht des Geistes aber ist Liebe, Freude,
Friede, Langmut, Freundlichkeit, Giite,
Treue,

Mit dem Singular kapmog (,,Frucht”) kommt im Gegensatz zu den oben genannten
vielen verschiedenen Auspragungen des Fleisches, der eine Geist mit den genannten
Dingen, die als Einheit gesehen werden, zum Vorschein.

5:23 mpaoTNnC, EYKpATELO:
KOTA TV TOLOUTWV OUK
£0TLV VOpOC.

Sanftmut, Selbstbeherrschung. Gegen solche
(Dinge) ist (das) Gesetz nicht.

Parallelen wie Matthaus 18.14 zeigen, dass das Pradikat £€otwv (,,es ist”) und nicht
das Pradikativ vopoc (,Gesetz”), das als solches ohne Artikel nicht unbestimmt ist,
verneint wird, d.h. ,das Gesetzt ist nicht dagegen” statt ,es gibt kein Gesetz
dagegen”.

5:24 Ot 6¢ 1ol xpLotol, Thv
odpka £€oTalpwoayv ouv
To1¢ madnuaotyv kai talg
£grubupialg.

Die nun des Christus (sind) kreuzigten das
Fleisch mit den Leidenschaften und
Begierden.

Das Kreuz Christi hat das Fleisch und dessen konkreten Auspragungen, die
Leidenschaften und Begierden, hinweggetan, als das Gericht dariber stattfand. Dies
haben Christen fir sich in Anspruch genommen und das Urteil darliber anerkannt.

5:25 Ei {®pev nvebpaty,
TVEOOTL KOl OTOLXUEV.

Wenn wir durch (den) Geist leben, wollen
wir auch mit (dem) Geist Gibereinstimmen.

Der Nebensatz am Anfang wird von Paulus als Realitat und gegeben betrachtet. Es
ist also so, dass wir durch den Geist das Leben haben. Dies zeigt er durch den
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Indikativ {Opev (,wir leben”) an. Vgl. zu otoy@pev (,wir wollen Gbereinstimmen®)
zunachst ein Beispiel bei Xenophon, Cyropaedia 6.3,34 wo der Kénig Kyrus seinen
Offizieren Anweisungen gibt wie die Truppen angeordnet sein sollen: ,,at & £tepat
£KOTOOTUEC TV APUATWY, N LEV KOTA TO €OV TTAELPOV THC oTpaTLdg otolyoloa
EnéoBbw Tij patayyl Eml képwg, N 6€ Katd 10 eLWVUPOV. Kipog pév oUtw SLétattev”.
»,Von den anderen Hunderterschaften der Streitwagen soll eine, nachdem auf der
rechten Seite der Armee eingeordnet ist, der Phalanx am Horn hinzugetan werden,
die andere aber zur Linken. Kyrus ordnete es so an“. ,Kal &1 6 pév Kpavtwp tnv
Uyelav év deutépa poipa étiBeto, otoly@v Toig mpoelpnuévolg dthocddolg”. ,Doch
auch Krantor flgte die Gesundheit als zweites Schicksal hinzu, mit den Philosophen,
die vorher geredet hatten, Gbereinstimmend”. Das bedeutet, dass das Leben im
Einklang mit dem Geist und nach seinen Vorgaben sein sollte. Derzeit stimmte das
Leben der Galater nicht mit dem Geist Gottes liberein, da sie nicht bei Christus
blieben. Vermutlich ergibt sich die beste Erklarung aus dem Militarischen, wo sich
die Soldaten ausrichten, und ihren Blick auf die Flihrerperson ausgerichtet haben.
Im Gleichschritt marschiert eine solche Truppe geordnet. So das konkrete Beispiel.
Die Ubertragung zum Abstrakten ist, dass wir uns an den Vorgaben des Geistes, der
auf den Herrn Jesus zeigt, ausrichten (vgl. die aktive Form des Verbes) und ihm
nachfolgen und nicht den Leidenschaften und Listen (vgl. Gal 5,24), was nicht
geistig, sondern fleischlich ware.

5:26 MR ywwpueba
kevodotol, GAAnAoug
nipokaAolpuevol, GAARAOLG
dBovoivreg.

Lasst uns nicht ruhmstichtig werden,
einander herausfordernd, einander
beneidend!

Der Nebensatz zeigt, wie es praktisch aussehen kann, wenn man ruhmsdchtig ist,
namlich, dass man mit anderen einen Wettbewerb macht, wer der bessere Christ ist
und wie zum Kampf eine Aufforderung ergehen lasst, sich zu messen bzw. andere zu
beneiden, die vermeintlich bessere Leistungen vorweisen.

6:1 Adehdol, €av kal
nipoAndOi GvBpwrtoc €v
TWL TAPOTTTWHATL, UUETC ol
TIVEUOTIKOL KATOPTILETE
TOV Tololtov v mveluoTL
TPQOTNTOC, OKOTIWV
CEQUTOV Uf Kal U
TeELPaoOiG.

Bruder, auch wenn ein Mensch von einer
bestimmten Ubertretung ereilt wurde,
bringt ihr, die Geistlichen, denjenigen im
Geist der Sanftmut zurecht, auf dich selbst
achtgebend, dass nicht auch du versucht
werdest!

Mit kai (,auch”) schlieBt Paulus neben den im Vorigen besprochenen Gefahren auch
konkrete Stinden an, die einen Menschen ereilen kdnnen. Das Wort mpoAappdavw
(,vorwegnehmen”) hat im Aktiv eine etwas andere Bedeutung wie hier im Passiv.
Vgl. Plutarch, Aetia Romana et Graeca 284.c¢,8: ,, Al TL TAV TAG AUEPAC APXNV EK
HEoNC VUKTOG AapBavouct;” tdtepov OTL I MOALTELQ OTPATIWTIKAY £V Ap)Xi| cuvtally
EXE, T 8¢ TIOMA VOKTWP £V TOTC oTpateiong mpoAapBAveTal TV Xpnoipwy;”.
»Warum rechnen sie mit dem Beginn des Tages ab Mitternacht? Liegt es daran, dass
der rémische Staat urspriinglich auf einer militarischen Organisation beruhte und
die meisten Angelegenheiten, die bei Kampagnen von Nutzen sind, vorab in der
Nacht aufgegriffen wurden?” Ein Beispiel wie bei Paulus hier im Passiv ist Weisheit
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17.16 €1 Te yap YewpyOC AV TS A TOLAY A TGV KAt gpnpiov épydtng poxbwv
TipoAnudOeig TV SUCAAUKTOV EEVEV AVAYKNY ULA VAP AAUCEL OKOTOUG TTAVTEG
£6€0noav”. ,0b jemand namlich Bauer war oder Hirte oder allein schwer
arbeitete — Giberrascht (musste) er die unentrinnbare Notwendigkeit aushalten”.
D.h. jemand wird von etwas vorzeitig heimgesucht, ereilt oder tGberrascht, sodass
man es nicht erwartet hatte. Somit war die Ubertretung eher nicht vorsatzlich,
sondern kam Uberraschend. Paulus ruft also die Geistlichen auf, den gefallenen
Bruder wieder zurechtzubringen. Dann konzentriert er sich, indem er ganz
personlich wird, auf den einzelnen davon. Der sollte aufpassen, dass er nicht auch
selbst von der Gefahr der Ubertretung des gefallenen Bruders dazu versucht wird,
dasselbe zu tun, etwa indem er bestimmte Orte aufsucht oder sich mit den Dingen
befasst, die den Bruder zu Fall brachten, kai (,,auch”) ist dabei ein Adverb und
schlieBt an den Gefallenen an. Er wurde versucht und ist gefallen, der Helfer soll auf
sich aufpassen, dass nicht das mit ihm auch geschieht.

6:2 AM\AAwv T Bapn
Baotalete, kol oUTWG
AvanAnpwoate TOV VOOV
ol xplotol.

Tragt einander die Belastungen und erfullt
so das Gesetz Christi!

Mit avarmAnpwaoare (,erfullt”) gebraucht Paulus einen Aorist Imperativ (im
Gegensatz zu minderwertigen Grundtextausgaben, die eine Futurform (,,ihr werdet
erfillen”) abdruckt.

6:3 Ei yap Sokel TG ivai T,
MN&Ev v, EauTtov
dpevanatd:

Denn wenn jemand meint, etwas zu sein,
nichts seiend, betriigt er sich selbst.

Der betriigerische Gedanke ist, etwas Besonderes darzustellen. Die Wahrheit ist,
dass niemand etwas Besonderes darstellt, daher ist diese Meinung eine Tauschung
und ein Betrug der eigenen Person. Das zusammengesetzte Verb ¢ppevanataw
(,,sich (dem Verstand nach) selbst betriigen”) besteht aus den Teilen ,,Geist/Sinn“
und ,tauschen” und kommt zwar selten, aber wenn, dann im Zusammenhang mit
Lige und Selbstbetrug vor.

6:4 10 6¢ €pyov £outol
Soklpalétw £KaoTog, Kol
TOTE £i¢ £QUTOV POVOV TO
KaUxnua £€eL, kol oUK €ig
TOV £TEPOV.

Jeder nun priife sein eigenes Werk, und
dann wird er fir sich selbst allein Ruhm
haben, und nicht fir den anderen!

Es geht Paulus darum, dass Christen nicht andere (iberprifen, auch wenn das ab
und an notwendig sein kann, sondern sich selbst und zwar auf die Brauchbarkeit fur
den Herrn, der dann eines Tages das Lob oder den Tadel aussprechen wird.

6:5"Ekaotoc yap to i6lov
doptiov Baotdosl.

Denn jeder wird seine eigene Last tragen.

Jeder Christ hat aufgrund des Glaubens Lasten zu tragen, dies hat nicht den Sinn,
wie Paulus im Vers davor deutlich gemacht hat, sich anderen gegeniber zu riihmen.
Vgl. Plutarchus, De proverbiis Alexandrinorum 10.14: ol épydrtal ta ¢poptia
Baotdlouaoty, dypic ol TIc avtd wvrioetal”. ,Die Arbeiter tragen die Lasten, solange




bis jemand sie kaufen wird“. Die Verkaufer tragen also die Waren herum, bis ein
Kaufer sich findet. Vgl. auch einen Philosophenschiiler Zenons, der das Erbe seines
Meisters antritt und auch die damit einhergehenden negativen Folgen in Diogenes
Laertius, Vitae philosophorum 7.171: ,Kal okwntopevog &’ UTO TV cuppaOnTOY
AVelxeTo Kal 6vog AKoUwV MPooedéxeto, Aéywv aUTog povog SuvacBatl Baotalety TO
Znvwvoc doptiov”. ,Und er ertrug es immer, von seinen Mitschilern beschimpft zu
werden, und es machte ihm nichts aus, als Esel bezeichnet zu werden, wobei er
ihnen sagte, dass er allein die Last von Zeno tragen kann®. Die Nachfolge von Zeno
ging mit Nachteilen einher, die als , Last” bezeichnet wird. Dies kann auch auf die
Stelle bei Paulus Gibertragen werden, namlich, dass die Christen ihre Last durch den
Glauben tragen missen.

6:6 Kowvwveitw 6€ 0
KOTNXOUHEVOC TOV AOyoV T
katnxoUvtL év maow
ayabolg.

Es soll nun der im Hinblick auf das Wort
Unterrichtete dem Unterrichtenden an allen
Gutern Anteil geben!

Im ersten Satz stellt sich tov Adyov (,,im Hinblick auf das Wort“) als Akkusativ der
Referenz dar, d.h. es geht nicht um Unterricht im Allgemeinen, sondern um
Unterweisung im Wort Gottes, das Paulus anspricht.

5:7 Mn mAavaoBe, B0¢ o0
LukTnpileTal O yap £av
bieipn AvBpwmog, Tolito kal
Deploel.

Irrt euch nicht, Gott lasst sich nicht
verhohnen! Denn was auch immer ein
Mensch sat, das wird er auch ernten,

Paulus beginnt mit einem allgemeinen Grundsatz (iber den sich die Leser nicht
tauschen sollen, denn Gott hat den Geist gegeben, auf dem das Leben zu bauen ist,
da der Geist Christus verherrlicht und nur wer den Geist hat ist auch Christ. Daher ist
das Fleisch fir Gott unbrauchbar und darauf darf man nicht setzen oder vertrauen.
Im Bilde von Aussaat und Ernte veranschaulicht Paulus, dass der Mensch in seiner
Verantwortlichkeit entweder auf sein slindiges Fleisch setzt, dann aber das
Verderben davontragt, oder sich auf Gottes Geist verlasst, dann das ewige Leben
erhélt, das er hat, der Christus als Heiland annimmt und damit diesen Geist erhalt.
Die Aussaatmaoglichkeit ist in beiden Hinsichten moglich, entweder setzt der Mensch
auf das Fleisch oder den Geist.

6:8 “OTL 0 omeilpwv eig TAY
cdpka €autol, €K TA¢
copko¢ Beploel pBopadv: 6
6¢ oneipwv gic 10 mvelpua,
£k ol mvevpatog Beploet
{wnv alwviov.

weil der auf sein eigenes Fleisch Sdende vom
Fleisch Verderben ernten wird. Der aber auf
den Geist Sdende wird vom Geist ewiges
Leben ernten.

Konkreter bespricht nun Paulus, dass das Vertrauen auf Fleisch, d.h. auf sich und
seine Fahigkeiten, das ewige Gericht nach sich zieht. Wer auf den Geist vertraut, der
wird ewiges Leben erhalten. Eine dritte Moglichkeit gibt es nicht. Mit eic (,,auf”)
beschreibt Paulus die Richtung, wohin die Saat gestreut wird. Mit éx (,,vom*)
beschreibt Paulus, was davon zurlickkommt, also, welche Ernte auf den beiden
Boden, Fleisch und Geist, wachst.
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6:9 To 8¢ KaAov TtololVTEeG
U EKKOKQUEV: Kop® yap
16lw Beploopey, pn
£€KAUOUEVOL.

Lasst uns nun nicht miide werden, das Gute
zu tun! Denn zur geeigneten Zeit werden
wir, nicht aufgebend, ernten.

Paulus schlief3t eine Ermunterung bzw. Ermahnung an, dass seine Leser, sich selber
einschlieRend, nicht nachlassen und aufgeben, Gutes zu tun, da, wenn die Zeit
gekommen ist, die Ernte dafiir kommen wird. Paulus hat also noch das Bild von Saat
und Ernte im Hinterkopf, daher geht es ihm darum, weiter auf den Geist zu sden und
nicht nachzulassen, dies weiter zu tun.

6:10 "Apa. 00V WG KALPOV
gxopeyv, épyalwpeba to
AayaBov mpog mavrag,
paAtota 8¢ pog tolg
oikelouc tf¢ mioTewc.

Daher also, wie wir Gelegenheit (dazu)
haben, lasst uns das Gute bewirken an allen,
am meisten aber an den Hausbewohnern
des Glaubens!

"Apa oUV (,,daher also“) kombiniert die Konsequenz und die logische Folge aus dem

zuvor Gesagten, namlich, dass es eines Tages eine Ernte fiir die Aussaat geben wird.
Dabei nimmt Paulus eine Unterteilung vor, namlich, dass die Adressaten fiir gute
Werke alle Menschen sind, insbesondere die Glaubigen.

6:11"16ete mnAikolg LIV
ypappaotw Eypado Tii Eufi
Xepl.

Schaut, mit welch groRen Buchstaben ich
euch geschrieben habe mit meiner Hand!

Das Verb éypaya (,ich habe geschrieben”) ist ein epistolarischer Aorist, d.h. Paulus
versetzt sich in die Lage der Leser, aus deren Perspektive, wenn sie den Brief
erhalten haben, die Abfassung als in der Vergangenheit liegt.

6:12"0col B€AouoLy
eumpoowniioal €&v ocapki,
oUToL AvayKA{ouotv UUES
nepttéuveoBal, povov va
uN T otaup® tol xplotol
Slwkwvtalt.

Soviele gut im Fleisch angesehen sein
wollen, diese ndtigen euch, beschnitten zu
werden, nur, damit sie nicht wegen des
Kreuzes Christi verfolgt werden.

Mit T® otaup® (,wegen des Kreuzes”) gibt Paulus den Grund der Verfolgung an
(Dativus causae). Indem die Einflusstrager das Kreuz beiseitesetzen, ist der Grund
der Verfolgung weg und die Verfolgung, die unangenehm ist, beendet. Somit spricht
Paulus von der Motivation der falschen Lehrer.

6:13 OUd¢E yap ol
TEPLTETUNEVOL alTol
vOouov dpuldooouoLy, GAAG
B£A\ouaty UGG
niepttéuveoBay, (va év T
OUETEPQ COPKL
KOUXNOWVTAL.

Denn nicht einmal die, die sich beschneiden
lassen, halten selbst das Gesetz, sondern sie
wollen, dass ihr beschnitten werdet, damit
sie sich mit eurem Fleisch rithmten.

Das Pradikat ¢uhdaccouaoty (,sie halten®) kann die Absicht oder den Versuch
(konativ) ausdriicken. Es geht den falschen Lehrern also gar nicht um das Gesetz und
dessen Einhaltung, sondern, dass sie sich riihmen kdnnen, wenn die Galatern ihren
Ideen folgen wiirden.

6:14 Epol 8¢ pn yévolto
kouxdoBal el pn v t®
otaup® tol KUpLou ARGV
Incol ypLotod- 8L ol épot

Mir aber soll es nicht geschehen, dass ich
mich rithme, auRer mit dem Kreuz unseres
Herrn Jesus Christus, durch das mir die Welt
gekreuzigt ist und ich der Welt.

Dem falschen Rilhmen setzt Paulus seinen Grund zum Ruhm dagegen, der das Kreuz
Christi ist. Dieses hat die Eigenschaft, dass die Welt und Paulus und alle anderen
Christen dadurch, dass die Welt und ihre Stinde dadurch verurteilt wurde. [???]
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KOOWMOG £0TaUpWTAL, KAY®
T KOOUW.

6:15Ev yap xpLot® Incol
oUte mepltopn T ioyel,
oUte dkpoPuotia, GANG
Kalvn Ktiolc.

Denn in Christus Jesus vermag weder
Beschneidung etwas, noch Vorhaut, sondern
eine neue Schopfung.

In Christus ist die alte Welt verurteilt und man kann nur durch die Wiedergeburt und
den Glauben an Christus eine neue Schopfung werden, sonst wiirde man mit der
alten untergehen. Somit ist die Beschneidung nutzlos geworden.

6:16 Kal 6ooL Td Kavovl
ToUTW OTOLXOOUOLY,
glpnvn én’ avtolg, kal
£\eoc, Kal ml tov lopanA
100 Oe0l.

Und soviele dieser Richtschnur folgen,
Frieden (komme) auf sie und Erbarmen,
auch Gber das Israel Gottes!

Das Pronomen 6ooLl (,,soviele”) wurd als Nominativus pendens durch £r’ altoug
(,,auf sie”) wieder aufgenommen.

6:17 Tol Aounol, kémoug
poL UNdElg MapeXETw: yw
yap ta otiypata tod Kupiou
Incol év T cwpaTti pou
Baotalw.

Im Weiteren soll mir niemand Mihen
bereiten. Denn ich trage die Abzeichen des
Herrn Jesus an meinem Korper.

Zum Wort ta otiypata (,,die Abzeichen”) eine Episode, die den damaligen
Gebraucht das Wortes zeigt: Polyneus, Strategemata 1.24: ,lotialo¢ MAnolog év
MNépoatg dtaywv mapd Aapeiw BaotAel Bouldpevoc lwviav amoothioal ypapuoTo
TEEUNEeLY o0 Bapp@v S1d Toug pUAAKAC TRV 08DV OLKETNV TILOTOV AMOEUPAC TAC
Tpixag otiypata éveypadaro tfj kedaAi lotialog Aplotayopa- lwviav anootncov’
Kal tolg otiypaoly €nebpee Tag tpixac. toltov ToOV Tpomov Aabwv toug pUAaKag 6
otypatodopog katapag Ent Balattav dnmotupdpevog £€deltev Aplotayopq Ta
otiypota- 6 6 avayvoug anéotnoev tnv lwviav”. ,Wahrend Histiaius von Milet am
Hof von Konig Darius in Persien weilte, wollte er die lonier zum Aufstand anzuregen;
aber er traute sich nicht, Briefe sicher zu Gbermitteln, wegen der Wachen an den
StraRen. Er rasierte den Kopf eines treuen Dieners ab und schriebt die Tatowierung
darauf: Histiaius an Aristagoras, lonien soll sich erheben!’ Sobald die Haare des
Dieners wieder gewachsen waren, schickte er ihn nach Aristagoras. Auf diese Weise
ging er ohne Verdacht an den Wachen vorbei; und als er die Kiiste erreichte, bat er,
sich rasieren zu lassen, und zeigte dann Aristagoras die Tatowierung auf seinem
Kopf. Als der sie las erhoben sich die lonier”. Paulus verwendet den Plural, er hat
also mehrere Hinweise, Abzeichen, Merkmale, Wundmale etc. in seinem Koérper,
sodass sie nicht mehr zu entfernen waren und zeigen, dass er Christus dient. Ggf.
von seinen Leiden um Christi willen. Dies ist nun der Grund, dass Paulus darum
bittet, dass er in seinem Kampf nicht wieder durch Dinge wie im Brief besprochen, in
seinem Kampf aufgehalten wird.
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6:18 H xapLg To0 Kuplou
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Die Gnade unseres Herrn Jesus Christus (sei)
mit eurem Geist, Briider! Amen!

In Form eines Nominalsatzes ohne explizites Pradikat schlieBt Paulus den Brief ab.
Ob der Satz ein Wunsch- oder eine Aussagesatz (,,sei” bzw. , ist”) ist, kann nicht
eindeutig bestimmt werden, jedoch sind Wiinsche (,,sei”) am Ende eines Briefes
Ublicher. Diesen Wunsch bekraftigt Paulus mit einem bestatigenden ,,Amen”.




