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Der Autor des Hebrierbriefes

Im Text selbst nennt sich der Autor nicht mit Namen, daher muss man einige Schluss-
, daher er-
scheint eine gleiche Nennung des Autors unpassend, damit dieser sich nicht auf eine

III

folgerungen ziehen. Der Autor nennt den Herrn Jesus darin , Aposte

Stufe mit dem Sohn Gottes stellt. Zudem war Paulus Apostel der Heiden, die Adressa-
ten waren hingegen Judenchristen, wie es u.a. der erste Vers bereits deutlich macht.
In Gottes Wort selbst findet man einen wichtigen Hinweis in 2Petrus 3.15ff ,Und er-
achtet die Langmut unseres Herrn fiir Errettung, so wie auch unser geliebter Bruder
Paulus nach der ihm gegebenen Weisheit euch geschrieben hat, wie auch in allen
Briefen, wenn er in ihnen von diesen Dingen redet, von denen einige schwer zu ver-
stehen sind, die die Unwissenden und Unbefestigten verdrehen, wie auch die lbrigen
Schriften, zu ihrem eigenen Verderben®.

Darin kann man Schliisse auf den Autor des Hebraerbriefes ziehen. Paulus hat dem-
nach an Judenchristen, d.h. dieselben Adressaten wie die des Petrus, einen Brief ge-
schrieben, der auch schwer zu verstehende Dinge enthalt. Dieser wird von bestimm-
ten Lesern verdreht, wie auch der Rest der Heiligen Schrift. Diese Kennzeichen passen
alle auf den Hebraerbrief:

- Die Adressaten des zweiten Petrus- und des Hebraerbrief sind beides Mal Ju-
denchristen. Diese Judenchristen mussten also von Paulus bereits einen Brief
bekommen haben.

- Der Hebraerbrief enthalt schwer zu verstehende Teile, etwa Hebréer 6 etc., die
gewisse Leser verdrehen. Das ist bis heute so geblieben, etwa, um beispiels-
weise die falsche Lehre zu belegen, ein Christ konne wieder verloren gehen.

- Der Hebraerbrief gehort zu Gottes Wort. Bei Petrus und auch insgesamt steht
der Begriff ,,Schriften” fir Gottes Wort.

- Hebraerbriefempfanger standen auch wie die Adressaten des 2.Petrusbriefes
unter Verfolgung und die Briefe entsprechen sich darin, dass die Autoren die
Rettung des Herrn darstellen. Im Hebraerbrief geschieht dies darin, dass Chris-
tus und sein Werk als besser dargestellt wird als das, was das Judentum kann-
te. Daher ist eine Riickkehr in dieses System keine Rettung, sondern, dass die
Adressaten sich davon trennen.

Neben diesen Hinweisen gibt es noch weitere aus Gottes Wort selbst:

- Der Autor war ein Schreiber der nicht bei den ersten Aposteln und Augenzeu-
gen dabei war, wie Hebraer 2.3 deutlich macht. Dies deutet auf Paulus hin, der
nicht zu den zwolf Aposteln gehorte, sondern eigens und spater zum Apostel
berufen wurde.

- Paulus war am Ende in Rom, wie es die Apostelgeschichte zeigt. In Hebrder
13.24 grilt der Autor aus Italien.
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- Ein Mitarbeiter des Paulus war Timotheus. Diesen erwahnt der Autor in Heb-
raer 13.23.

Daneben ist ebenfalls Folgendes nicht zu vergessen:

- Inden ersten und frihen Sammlungen der Paulusbriefe war der Hebraerbrief
darin enthalten. Erst spater unter dem Einfluss der lateinischen Vulgata wurde
der Hebraerbrief aus dieser Einteilung herausgenommen und steht in vielen
Bibeln leider nicht bei den Paulusbriefen. In der vorliegenden Ausgabe des
griechischen Textes, ist dieser Malus berichtigt. So hat das Chester Beatty Pa-
pyrus (P46, ca. 200) den Hebraerbrief als paulinisch, indem er diesen nach dem
Romerbrief zu den Schriften des Paulus einordnet (ebenso viele weitere Hand-
schriften). Die koptische Ubersetzung ordnet ihn im 3.-4. Jahrhundert nach
dem 2.Korintherbrief ein. Der Codex Vaticanus, obwohl eine unzuverlassige
Handschrift, hat den Brief nach dem Galaterbrief zu den Paulusbriefen gezahit.
Viele weitere friihe Handschriften (Aleph, Alexandrinus etc.) nach dem 2.
Thessalonicherbrief. Einige spatere Handschriften (1311, 2183) nach Titus,
dann kamen spatere Handschriften dazu, die den Brief an das Ende der Pau-
lusbriefe (nach Philemon), d.h. unsere heutige Anordnung, einzuordnen.

- Mehrere Konzile schreiben den Brief Paulus zu (in Hippo, Karthago).

- Die Argumentation im Hebraerbrief (sog. qal wahomer) ist von Paulus von an-
deren Briefen bekannt (z.B. Romer 5.12-21), daneben zitiert bzw. nimmt Pau-
lus Bezug auf Psalm 2 und 110 (z.B. 1Korinther 15.25), auch andere Bezlige wie
zu Abraham (Romer 4; Galater 3).

- Paulus nimmt auf seinen auch im Hebraerbrief genannten Mitarbeiter
Timotheus oft Bezug (ROmer 16.21; 1Korinther 4.17; Philipper 1.1;
1Thessalonicher 3.2).

- Andere Autoren scheiden aus verschiedenen Griinden aus. Barnabas (vgl.
Apostelgeschichte 4.36), der als moglicher Autor genannt wurde, unterschei-
den sich fundamental im Schreibstil, auch ist seine Beziehung zum Evangelium
nicht so mittelbar, wie es Hebraer 2.3 nahelegt. Zudem scheint die fiir den
Hebraerbrief charakteristische Beredsamkeit von Paulus nach Apostelgeschich-
te 14.12 die von Barnabas zu lbertreffen. Apollos als angeblicher Autor war
erst eine Idee von Martin Luther.

Zuletzt haben alle historischen und friihen Quellen der griechischsprachigen Autoren
eine Ubereinstimmende Aussage. Ausnahmslos wird von Anfang an bis in spate Zeiten
von allen christlichen Schreibern der Hebraerbrief Paulus und keinem anderen zuge-
schrieben. Das zu demonstrieren, dient die folgende Ubersicht (chronologisch ange-
ordnet, wobei A.D. fir ,Anno Domini“ steht und das Jahrhundert der Abfassung an-
gibt), wo dies bestatigt wird und wo der Titel des Briefes und auch oft der Autor ge-
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nannt wird, ist es immer Paulus. (Weniger im Griechisch gelibte Leser mogen die Auf-
listung Uiberspringen oder nur die Paraphrasen oder teilweisen Ubersetzungen zur
Kenntnis nehmen):

- ANONYMUS PRESBYTER, Fragmentum (A.D. 2?) 385.7: HAH 6€ wg 0 pakaplog
€\eye NpeoPutepog, €nel 6 KUpLog andotoAog Wv Tol MAVIOKPATOPOC,
AaneotdAn npog ERpaioug, dla petplotnta o MNadAog wg v €i¢ Ta £€6vn
QATECTAAUEVOG, OUK €yypadel Eautov ERpaiwv amodotolov, S1d te THV mPOog Tov
Kuplov tiurv, &1d te To €Kk mepLou.

Da nach dem o.g. Schreiber Paulus der Apostel der Heiden war, nennt er sich
im Hebraerbrief nicht Apostel der Juden/Hebrder, um dem Herrn nicht die Eh-
re zu nehmen. Vermutlich, da der Herr Jesus darin als Apostel bezeichnet wird.

- CLEMENS ALEXANDRINUS (A.D. 2-3) Fragmenta 22.2: OUtw¢ 0 KAQuNng év
EBSOUW Yrotuntwoewv. Eusebius H. E. VI 14, 2—4.: Kal tv npog ERpaioucg &¢
érotohv NavAou pev eivai pnotv (Clemens in den Hypotyposeis), yeypadBat
6& EBpatiolg EBpaikiy pwvii. Aoukdv 6€ photipwg adthv pebepunvevoavta
€kdolval Tol¢"EAANGLV.

Hier erfahren wir also, dass Clemens meint, dass Paulus den Hebraerbrief auf
Hebraisch geschrieben hat und Lukas ihn fiir die anderen auf Griechisch tber-
setzt hat.

- CLEMENS ALEXANDRINUS, Fragmenta (A.D. 2-3) 22.11: év apxij anétpedev
aUToUG, TO dvopa Beic.» ita UTOPAC EMAEVEL «F 8N 8€ WE O HaKAPLOC EAeYEV
nPeoPBUTEPOC, ETEL O KUPLOG. ATTOOTOAOC WV TOD MAVIOKPATOPOC, ATECTAAN
npo¢ ERpaioug, dia petprotnta 6 MadAog, wg av €i¢ Td €Bvn AneoTtaApévog,
oUK gyypadel eautov EBRpaiwv dmooctolov 1d te TV TPOC TOV KUPLOV TLUNV.
Paulus nennt sich nicht Apostel der Hebraer, als er den Brief schrieb, weil er
dem Herrn Jesus nicht die Ehre nehmen will. Dieses Zitat entspricht dem o.g.
Fragmentum.

- ORIGENES, De principiis (A.D. 2-3) 4.2,6: BoUAnua THG MACNG EMITEUVOUEVOC
vopoBeaoiac, pnot- ,pun o0V TIC UUES KPWETW A €V BPWOEL fj €V TOOEL A} &V PépEL
€0pTAC A voupnviag i cafBatwy, A £€0TL oKLA TV HeEANOVTWVY. £TL &€ Kal €v TN
npoG EBpaioug mepl TV £k epLtopiic dtadeyopevog ypadel (Er (Paulus)
schreibt auch im Hebréerbrief) ,,oltiveg Umodelypatt kal okld Aatpevouaot TV
Emoupaviwv”.

- ORIGENES, Commentarii in evangelium Joannis (lib. 1, 2, 4, 5, 6, 10, 13, 19-20,
28-32) (A.D. 2-3) 2.10,72: Aounoig, kal £dwke d1d XpLotol Inool tol owTtiipog,
gxovtoc TO «8U oU». Kal &v tfj mpoc ERpaiouc 6 altoc Madioc dnov (Und im
Brief an die Hebraer sagt der selbe Paulus)- «En’ éoxdtou TV NUEPQV
ENGANOEV ATV v LD, OV €0nKe KANpovopov maviwy, U ol Kai €moinoe ToUg
atvac».
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ORIGENES, Commentarii in evangelium Joannis (lib. 1, 2, 4, 5, 6, 10, 13, 19-20,
28-32) (A.D. 2-3) 2.11,82: ,,EL 8¢ év TOUTW MPOOKOMTIEL <TLG> TM AEYELV
AAaTTOoBaL tapd TO Gylov mvelpa Tov cwtiipa évavBpwnioavta,
TIPOCAKTEOV AUTOV ATO TWV &V T po¢ EBpaioug Aeyopévwy €motolf (der so-
genannte Brief an die Hebraer), kal dyyéAwv é\attova dta 10 mabnua tol
Bavatou anopnvapévou tol Navlou yeyoveval Tov’Iincolv: pnot yap“:
ORIGENES, Commentarii in evangelium Joannis (lib. 1, 2, 4, 5, 6, 10, 13, 19-20,
28-32) (A.D. 2-3) 10.14,84: ,npodnTt®v Ppnot «Ti moloete év AUEPALG
rmavnyVPewC Kol €v AUEPALS £0pTiig ToD Kuplou;» ‘O &€ MalAog év Tfj mpog

‘EBpaiouc (Paulus nun im (Brief) an die Hebrder)- «AAN& npooeAnAuBate Ziwv

Opel Kal oAeL Beol {(vtog, TepoucaAnp Emoupaviw Kal LUpLAcLY AyyEAWY,
TTaVNYUPEL Kal EKKANCLQ TPWTOTOKWV ATIOYEYPAUUEVWV.

ORIGENES, De oratione, (A.D. 2-3) 27.13,22: ,0fjpepov” 6 mac oUTOC ai®v, UA
Tote ,,€X0£¢” 0 mapeAnAuOw¢ €otv aiwv. To0To &€ év PaApoic Kal mapd Tk
MNavAw €v T mpog ERpaiouc (bei Paulus im Hebraerbrief) Aéyewv OmelAndapey,
€v PaApoic oltwe: , xiAla €tn év 0pOBaApoTc cou woel NUEPA 1 EXOEC, NTLC
SIAABevV” (ATIC OTE €oTv 1 SlafonTtog XAlovtasTnplg, <R> opololTal Th
~EXBEC” AEPQ.

ORIGENES, Fragmenta in Lamentationes (in catenis) (A.D. 2-3) 116,31: tov
EXOVTEC. loTéov &€ OTL WoTep O Xplotog nmvelpa Wv €v Tolg mpodnTaLg
€\aAnoev, oUTw Kai o matnp- AéyeLyap €v tfj npo¢ ERpaioug 6 Nadlog (Pau-
lus sagt im Hebraerbrief). «moAupep®g kal moAuTtpoOnwe aAat 6 Be0¢ AaAnoag
€V To1G TpodNTaLG, £TU €0XATWV TV NUEPDV EAAANCEV NUIV &V LLWY». oUTWG 6€
Kal T0 mvelpa o aylov: pnot yap 6 cwtnp:

ORIGENES, Epistula ad Africanum (A.D. 2-3) 11.65,19: Aaod, Wv Tvd owleToL £V
anokpudolc. Kal toutou mapadslypa Swoopev Ta nept T1ov Hoolav
lotopoupeva, kol UTo Th¢ Mpog ERpaiougEntotoAfic (von dem Brief an die
Hebréder) paptupolpeva, €v oudevi TV pavep®dv BLBALWV yeypappéva:
Pseudo-JUSTINUS MARTYR, Quaestiones et responsiones ad orthodoxos (A.D.
3/5) 454.A,8: coutw Kai A TouTtou Bucia ospvotepa ékeivne. Kai todto
Seikvutal €k TV katd tovlepBae cadéotepov, O¢, TV idlav Buyatépa
npookouioag Buaiav, €v i) mpo¢ ERpaioug émiotoAr) UMO ol dnootdAou (vom
Apostel im Hebraerbrief) év 1@ kataAoyw tdv eVoePROV pvnUOVEVETOL.
GREGORIUS NYSSENUS, Antirrheticus adversus Apollinarium (A.D. 4) 155.10:
elbwg 6TL moAaxi) TS ypadfic Tolg €ig ApxNV TETAYUEVOUC Kal TTOLHEVAC Kal
VOUEQG KaTovoualel 0 Aoyog. ooa &€ maAwv tiig mpog EBpaioug EmotoAfig (der
Brief an die Hebarer) mpog 1OV autov okomov Emoupetal, oUutwg EkdnAov TRV
€V Tal¢ ataokeudig dtomiav €xeL, w¢ mavtli cuVLSETY padLov.

GREGORIUS NYSSENUS, Contra Eunomium (A.D. 4) 7.1,3: ,,a'. OUtoc 8¢ 6 T
AOyo¢ TNV KUpLog A€V oUK oUoiag Ovopa Kata thv Euvopuiou EkBeaty, GAN
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aglag €k te TV mpog KopvBioug Stadopwv pntiv kal Twv npog ERpaioug (der
(Brief) an die Hebrdaer) tfig te 100 kuplou Ppwviic amodeikvual, ToAAd T Ttepl
TIVELATOC Kal Kupiou Bauvpaot®g dthocodriocag tov EOvouLov ano”
GREGORIUS NYSSENUS Contra Eunomium (A.D. 4) 3.2,45: nenointat. viv pev
yap $noL mTPpwTOTOKOV TTACNG THG KTLOEWG, TIAALY € TIPWTOTOKOV £V TTOANOIG
ASEADOTC, £1TAL TIPWTOTOKOV £K TGV VEKPGIV, £V 8¢ Tj tpOC EPpaiouc EMLOTOAR
(der Brief an die Hebarer) anoAutov éotwv €’ €autol pvnpoveuBev tol
TIPWTOTOKOU TO Ovopa. Aéyel yap oUtwe “Otav &€ maAwv eloayayn TOV MPwTo.
GREGORIUS NYSSENUS, Contra Eunomium (A.D. 4) 3.4, 11: £énelo0810v. €meldn
yap sinovroc tol ayiou Métpou Kuplov alTtov Kal Xplotov £moinaoey, Kot Ay
toU amootoAou Mavlou npog ERpalouc (der Apostel Paulus an die Hebraer)
OTL lep€a €moinoev, apmalel tv Enoinoe pwvnv 0 ELVOULOC WG EVOELKTIKNAV
Thc mpoalwviou MapEewe Kal 51 ToUToU Toinpa Elvat...

GREGORIUS NYSSENUS, Contra Eunomium (A.D. 4) 3.4,12: NavAou Aéyovtocg
OTL TOV un yvovta apaptiav UTEP NUOV apaptiav €émoinoev. €l 10 Enoinoev €t
toU Kuplou €k te Thg mpo¢ ERpaioug émiotoAfic (Paulus aus dem Hebraerbrief)
Kal €k TN ¢ MNéTpou PwViG €L TO MPOALWVLIOV AVATIEUTIEL VON A, KAADG av €xol
kal Thv évtalba dwvny, N pnotv OtL apaptiav avtov o0 Beod.

EUSEBIUS, Historia ecclesiastica (A.D. 4) 2.17,12: dpxaiwv map’ aUToic lval
OUYYPAUMOTA, EVAYYEALA KAL TAG TWV ATTOOTOAWYV ypadag SLNYAOELG TE TLVAG
KOTA TO €1KOC TV MaAal mpodpnTV EPUNVEUTIKAG, Omolag ) te mpog ERpaioug
kal GAAaL mAeioug to0 MavAou TepLEXOUOLY ETLOTOAAL....

Der Hebraerbrief wird als einer neben anderen Briefen des Paulus genannt.
EUSEBIUS, Historia ecclesiastica, (A.D. 4) 3.3,5: kal mapd Toi¢ maAat
npeoButépolg opoloyoupévny, Tocalta: tol 6€ MavAou mpodnlot kail oadeig
al Sekatéooapeg: OTL ye HAV Twveg nBetnkaotl TV mpog ERpaioug, mpog tfig
Pwpaiwv EkkAnoioag we pi NavAou oboav avThv avtihéyeaBat Grioavtec, ov
Sikalov ayvoelv: kal T mepl Tavtng 6& Tolg MPO NUWV ElpnUEVO....

Eusebius nennt 14 Paulusbriefe, darunter der an die Hebraer und wendet sich
gegen andere Auffassungen.

EUSEBIUS, Historia ecclesiastica, (A.D. 4) 6.14,2: und€ ta¢ AvIAeyopEVaC
napeABwy, v Tovda Aéyw Kal Tag Aormdag KaBoALlKAG EMLOTOAAG TAV T&
BapvaBa, kal trv Métpou Aeyopuévnv AnokaAuPy. kal tnv mpog ERpaioug &€
¢rotoAnv NMavAou pev eivai dpnoty, yeypddal 8¢ EBpaiotc ERpaikii dwvi,
Noukayv 8¢ dploTipwe avuTnv pebBepunvevoavta...

Den Hebarerbrief hat also laut Eusebius Paulus auf Hebraisch geschrieben und
Lukas auf Griechisch tbersetzt.

EUSEBIUS, Historia ecclesiastica (A.D. 4) 6.14,4: vrtoBag €méyel: «Adn 8¢, wg
0 HoKAplog EAeyev PecPUTEPOC, EMEL O KUPLOG, AmooTtoAog v Tol
TIAVTOKPATOPOG, AreotdAn po¢ ERpaiouc, Sia petprotnta o MNadAog, wg av
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el ta €Bvn aneotaApévog, oUk éyypadel eautov EBpaiwv dndotodov....

Der Brief wurde also durch Paulus an die Hebrader geschickt, wobei er seinen
Titel als Apostel nicht nennt. Dieses Zitat entspricht den beiden o.g. Quellen.
EUSEBIUS, Historia ecclesiastica (A.D. 4) 6.25,11: £tL mpO¢ TOUTOLG TEPL TG
Mpog EBpaioug €moToAfig €V Talc eic avutrv OptAlalg tadta Stadappavel: «OTL
0 xapaktnp TH¢ Aé€ewg T Mpog EBpaioug Emyeypappévng EMLOTOARG OUK
EXELTO €V AOYW 16LwTIKOV ToU AmooTtoAou, OOAOYHoOVTOC EQUTOV LBLWTNV
glvalL....

Im Brief an die Hebarer wird von Paulus sein Titel Apostel nicht genannt, da es
nicht zum Inhalt passt. Wohl da der Herr Jesus darin als Apostel genannt wird.
EUSEBIUS, Demonstratio evangelica (A.D. 4) 9.14,2: ti ék{ntolol rtepl TV
{WVTWV TOUG VeEKPOUC; VooV yap €i¢ BonBelav ESwkev.» Ev Th mpog EBpaioug
£MLOTOAR mapaBeic 6 damootolog TNV packouaoav A€V «idou Eyw Kal Ta
rtadia & pot ESwkev 0 BedCy, Enetepyaletal epl o0 XpLotold, Aéywv:

Der Apostel (Paulus) wird wortlich aus dem Hebraerbrief zitiert.

EUSEBIUS, Commentaria in Psalmos (A.D. 4) 23.88,29: EBpalog £AEyeTo KUpPLOV
glval T Aé€ewg, Etekov, dmep kat AKUAAC Temoinkev. O 6& AOoToAOC,
vopouaBng umapyxwv, év th npog EBpaioug T Tv EBSounkovta €xprioato.
EPIPHANIUS, Panarion (= Adversus haereses), (A.D. 4) 2.175, 1: vy (k).
«'Exovteg 6& T0 aUTO mvelpa THG MoTEWC Kal NUELC LoTeVOMEY, L0 Kal
AadoOpev». €€€koev & TO «KaTA TO yeypappévovy. AUTn i vevoBeupévn told
Mapkiwvog cuvtaélg, Exouoa PEV XOPAKTIpa Kal TUTIOV To0 Kotd AOUKAV
gvayyeAiou, kal NavAou tol amootoAou oy 6Aov, ol MooV TV alTod
EMLOTOADV, AAAQ pHovov Tii¢ mpog Pwpaioug kat Th¢ mpog Edeoioug kal <ti¢>
npoG Kohaooaegls kal tfig mpog AaodIKelc kal [Amo] Thg mpog MaAdtac Kol Th¢
PO KopvBioug mpwtng Kal Seutépag Kal TG mpog Oe0oaAOVIKETS TTPWTNG
kal deutépag kal tfig mpog OAnpova kat <tfi¢> npog Gunnoioug: Kol TAg
TPOG TiwoBeov mpwtng Kal SeutEpag Kal <tic> mpog Titov Kal Tfig mpog
EBpaioug * TV Eudepopévwy map’ adT®, wg ol MANPeoTATWY 0VCWMV, AAAQ
w¢ &V mapayapalel. mavraxoBev & tAv adTAV cuvtally Eéppadloupynuévnv
Kol €v TLoL Aé€goLv EMUTOLTWC MPooBnknV €xouoay, oUK €i¢ wPEAELaY, GANQ
eil¢ nooovag kat eémPAafeic Eevoletiag katd Th¢ UyLoU¢ miotewg ék To0 avTol
EuBeBpovinuévou vol T BookApatoc.

Diese Auflistung der Paulusbriefe bei Epiphanius enthalt auch den Brief an die
Hebraer.

EPIPHANIUS, Panarion (= Adversus haereses) (A.D. 4) 2.324,13: év 6eutépaq Twi
eloaywyi kelpevog, o0k av T ¢ ékelvou tafewg énedbéeto. nepl avtod &€ told
MeAxLoedek dpaoLv OTL « AUATWP, ATIATWP, AYEVEAAOYNTOC» <EYEVETO>, €K TG
npoG EBpaioug tol ayiou NavAou émotoAfig (aus dem Hebraerbrief des heili-
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gen Apostels Paulus) maptotdv BouAdpevol. mAdattouot 8¢ eautolic kat BiBAoug
ETUMTAGQOTOUC, £AUTOUG AMATWVTEC.

ATHANASIUS, De decretis Nicaenae synodi (A.D. 4) 18.2,1: ‘€€ oUk 6vtwV’ Kal
‘00K AV TIPLV YeVWNOR’ Kal T ‘Av TToTe BTE OUK AV’ KAl TO “TPEMTOV’ Kot TO
‘TIPOUTIAPXELY KAl TO ‘BeAAUATL, €V 0L KATA ToD Kupiou MallovteC
puBoAoyolowv. O pev yap pakaplog MadAog év tff mpoc ERpaioug dnot:
«miotel vooUpev katnptiobal tol¢ ai®vac pipoatt o0, €ig TO pn €k
dawvopEvwy TO BAEMOEVOV yeYoVEVAL». AAN" 008EV KOVOV TG AOyw TPOC TOUC
ai®vac: auTtog yap £0TLV O IPOUTIAPXWVY TIPO TOV alwvwv.

,Der gesegnete Apostel Paulus” wird wortlich aus dem Brief ,an die Hebraer”
zitiert.

ATHANASIUS, Epistula festalis xxxix (fragmentum in collectione canonum) (A.D.
4) 74.22: \utnnoioug, kal mpog Kohoooaelg, kat Hetd tadta mpog
@eooaloviKelc SU0, Kal N Pog ERpaioug, kal eUOUC TPOG pev TiuoBeov Suo,
npog &€ Titov uia.

Die Auflistung von Athanasius der Paulusbriefe enthalt auch den Hebraerbrief.
ATHANASIUS, In illud: Qui dixerit verbum in filium (A.D. 4) 26.649,31: 10
ApapPTAveLV. Ald Todto yap unde ddeotv avtoug AnPecbai paot kaba kai 6
MadAog €v i) mpog ERpaioug Aéyel (Paulus sagt im Hebraerbrief): «ASUvatov
yap toug anaf pwtiobEvrag, yeuoapuévoug Te Tfi¢ Swpedc Thg émoupaviou, Kail
HETOXOUC YevnBévtag Mveupatog aylou....

ATHANASIUS, Testimonia e scriptura [Sp.] (de communi essentia patris et filii
et spiritus sancti) (A.D. 4) 28.65,43: Anoev €v €pol,» ou 6U €pod. Katl (va
naptuprion MNadAog, Tic AV 6 AaA®V S1d TV podNnT®V, AvayvwdiL Ta
ypadevta mop’ avtod év tfj mpog ERpaioug (Paulus im (Brief) an die Hebraer)-
«MNoAupep®c Kol TOAUTPOTIWG TTAAAL O OO AaA00G TOIG TATPACLY €V TOIC
npodNTaALG...

ATHANASIUS, Testimonia e scriptura [Sp.] (de communi essentia patris et filii
et spiritus sancti) (A.D. 4) 28.69, 46: ,,nuUlv xapiontat; » kat ET€pwOL «lva
{dwpev ta UTO ToU B0l YaploBévta NUIv.» MNepl tod puotnpiov TAG
avBpwrnoewc Aéywv €v Ti) mpog EBpaiouc émtotoAii napabeic MadAog (Paulus
im Hebarerbrief) tv ¢pdokovoav AEEv”: «I60U €yw kal Ta matdia, a pot
£6wKev 0 Oeb6C»

ATHANASIUS, Synopsis scripturae sacrae (Stelle unbekannt): dnéotoAog
Xplotol Inocod 61a BeAnuatog Osol, kal TyuoBeog 0 ddeAdog, Toig €
KoAaooalg ayiolg kat rotolc adeAdoic év XpLot®.» MNpog Oecoahovikeic Svo:
Kal TAG HEV mpwTng R apxn: «MadAog kal Zthovavog kat TiudBeog, tf) EkkAnoia
Oeoocalovikéwy, &v Oe® Matpl kat Kupiw Inoold Xplot®.» Tig 6 deutépag N
apxn- «NadAog kat Zhovavog kal TywoBeog, T EkkAnoila OscoalovikEwy, €V
Oe® Natpl UGV kal Kupiw Inoold Xplot®.» Askdtn f mpog ERpaiouc, AC A
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apxn- «MoAupep®s Kal mMOAUTPOTWG TtAAaL 0 Oe0¢ AaArcaG TOIC MATPACLY €V
101G MpodnTaLg, T €oxAToU TV NUEPOVEAAANCEV NIV €V YiQ.» Mpog
TiuoéBeov Suo- kKal Thg HeEv mpwtng N apxn- «Madlog anodotolog’Incod
Xplotol, kat’ érttaynv Osol Iwtipog NUAV Kal Xplotol Inool thg EAnidog
AUAV, THoBEwW yvnolw Tékvw v Ttiotel.» Thic 8€ deutépag 1 apxn: «Madlog
anootoAo¢ Inool XpLotol & BeAnpatog Ocol, kat’ émayyeliav {wig TH¢ &v
Xpot® Inood,....

Die Auflistung der Briefanfange des Paulus, darunter auch der des Hebrder-
briefes.

ATHANASIUS , De sancta trinitate (dialogi 1, 3, 5) (A.D. 4) 28.1124,41.:
YEypartaL, OTL XOPaKTNP €0TL THC UTTOOTACEWC O Yi0¢; Opb. Napd T®
anmootoAw NavAw év th mpo¢ ERpaioug (bei Paulus im Hebraerbrief). Avop.
OUK ékkAnolddetat; 0pB. Ad’ oU KatnyyéAn t© EvayyéAov Xplotol, MavAou
glval TeMioTeuTaL N £MLOTOAR: Kol HeT aUTHC elowv EmLoTo

ATHANASIUS, De sancta trinitate (dialogi 1, 3, 5) (A.D. 4) 28.1244,23: t00-»
aUTOG 0 O66.'0pB. Navta LUV E€soTiy, AAN’ oU Ttavta cupdEPEL. 'YUETS yap
€ote ol kat TV npog ERpaioug tol ayiou MavAou (den (Brief) an die Hebraer
des heiligen Paulus) mapaypadopevol, kat tTnv mpo¢ Pwuaioug
TIOPOXOPATTOVTEG, £V T(W AEYELY, OU YEYPATTTAL...

ATHANASIUS, Epistulae quattuor ad Serapionem (A.D. 4) 4.2,2: ayiou
TIVEUATOCY» TIAALVOPOUNOWOLV €1 TO apaptavely. Std tolto yap undE adeotv
autoU¢ AnYPeoBai paot, kaba kat o Madlog év tf) mpog ERpaiouc Afyel (wie
Paulus im Brief an die Hebréaer sagt)- «ad0vartov yap tol¢ anaé pwtiobévtag
YEUOOPEVOUC TE TG SwPEAC TR Emoupaviou Kal LETOXOUG YEVNBEVTAG
TIVEUATOC Ayiou Kal KaAov yeuoapEvoug Beol pripa SuVAELG TE LEAAOVTOG
ai®voc kal mapa ...

BASILIUS Caesariensis, Enarratio in prophetam Isaiam (A.D. 4) 8.217,18:  6060¢
TH¢ MPOC aUTOV EMyvwosws. —OTL 6€ €k mpoowTou tol Xplotol iowv ol
AOyoL, o06elG avtepel TV HepVNUEVWY TG TPOC EBpaiouc EmotoAfig (Brief an
die Hebrier)."Enpeme yap (bnot) 8U dv té mévta Kat §U oU TA tavta, TTIOAOUC
uloUc eic 66&av ayayovta, TOV Apxnyov Th¢ owtnpiag St madnuatwy Te....
DIDYMUS CAECUS, De trinitate (lib. 1) [Sp.] {2102.008} (A.D. 4) 16.28,1:
EMNYQYEV: , KOl Xapaktnp ThHg umootdoews alTol”. Kal maALv mpog KoAoooaelg
kal tpog EBpaioug énéotellev: ,,0¢ €0ty eikwv To0 B0l T00 dopdtou”. kal év
T Katd lwavvny 6€ ebayyeAiw 0 uidg TRV €autol ovoiav matpL.....

Er (Paulus) sandte also Briefe an die Kolosser und Hebraer.

DIDYMUS CAECUS, Fragmenta in Psalmos (e commentario altero) (A.D. 4) 1.3:
Ev T Kawif Stabnikn Aé€ewv ano tfig BiBAou thv PaApdv napaindBeiodv
HapTuplat KeElvtal wg UTO ayiou mvevpatog sipnuéval. MadAog €v T mpog
EBpaioug émiotoAfi amno 1ol évevnkootol tetdaptou PaApold kepaAaiov Aafwv
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UM tol aylou mvevpatog annyyeABat auto ypadel drjoag Kabwg Aéyel 1O
nivelpa TO Gylov: onuepov €av tfi¢ dwvi¢ altold dkolonte, kal Ta £EAC.
Paulus zitiert im Hebraerbrief also den genannten Psalm.

Pseudo-MACARIUS, Epistula magna (genaue Stelle unbekannt): kal’Eav Opelg
HelvnTe €V T AOYyWw T® £UR, AANBDC padntatl pou £€0TE, Kal yvwoeobe tnv
aAnBelay, kai | aAnBsla EAeuBepwoel UUAG. AAAA Kal TO O Beo¢ cuvtplPel TOV
catavayv UTO ToUg modag U@V &V TAXEL KAl TA TOUTOLG OpoLa TA TIPOELPNHUEVA
OO To0 MveLpOTOC PAMATA THV TOV TAB®V avteAR AMOAUTPWOLV TOIE SLa
TIOTEWG Kal AYyWVOC OAOTEARC £0UTOUG TR Be® Adlepwoaotv EmayyENNETAL.
Toucg yap aduvatov NYyoUHEVOUG TNV KaTtopBwatv Tautnv S tol mvel Hatog
€v avBpwrolg yiveoBat, ATLg £0TLV I OVIWG Kalvn Ktiolg Thg kabapdc kapdiag,
Stappnénv év ti mpog ERpaiouc EmLoToAf] 0 anméotoAog Amodeikvuaoly Opoiloug
glval Tolc S1d Amtotiav €ic TAV ViV ThHc émayyeAiog eloeABelv pry katafwBelo,
51 tolto TV KwAwV auTt®v €v Th €pnuw...

Der Apostel im Hebraerbrief beschreibt die oben genannten Dinge.

CYRILLUS Hierosolymitanus, Catecheses ad illuminandos 1-18 (A.D. 4) Cateche-
sis 5.t,4: ®QTIZOMENQN, Ev lepocoAUpolg oxedlaoBeioa, MEPI MIZTEQS. Kat
Avayvwolg €k thi¢ mpo¢ ERpaiouc: "Eott 6£ mioTig EAM{OMEVWY UTTOCTAGOLG
TiPAYUATWY, EAeyx0oG oV BAemopévwy. Ev tautn yap épaptupndnoav ol
npeoButepol, Kal Ta £ERC.

Der Brief wird dem Titel nach als ,,der an die Hebrder” genannt.
AMPHILOCHIUS, lambi ad Seleucum (A.D. 4) 307: KoAaooaegiol,
@eoocalovikelolv 600, dU0 TipoBEw, Titw Kal UAApoVL piav EKATEpW Kol
npoc ERpaiouc piav. Tveg 8¢ daot Thv mpog EBpaiouc voBov oUk g0 AéyovTec:
yvnola yap i xapLs.

Aufzahlung der Paulusbriefe, darunter einer an die Hebraer.

JOANNES CHRYSOSTOMUS, De eleemosyna (A.D. 4-5) 51.264,19: loudaiwv
€\aBov, Tpic £ppaBdicbny, anal EABacOnv. Kal 0tL oU oToXaoHOC TO
eipnuévov, ypadwv npog ERpaiouc 6 MalAog pnotv: AVapLuvroKeoOEe TAC
MPOTEPOV AUEPAC, &V aiC PwTLoBEVTEC TTOAAV BOANGLY UTtEELVOTE
nadnuatwv, tolito

Paulus schreibt an die Hebrder das genannte Zitat.

THEODORETUS, Eranistes (A.D. 4-5) 76.20: ¢paval tov B€lov anodotolov,
TIAPOTETAOMA THG O£0TNTOC EMUTPETEL TRV 0ApKa VOEL. "Enetta 6& cad®g O
Belog anootoAog év tfj pog EBpaioug EMoTOAR Expricato T OvopaTtL. AEyeL
8¢ oUtwe: “Exovtec olv, d8ehdol, mappnoiav €ic TV e{codov TMV Ayiwv €v T¢)
alpati’inocol, fv évekaivioev AUl 060v npoodatov kat {koav, dta tol
THEODORETUS, Eranistes (A.D. 4-5), 204.6: memnovOulav émideikvuot puotv.
A€i€ov Tolvuv we TaxtoTa, Kat Aboov T dpdlofrtnotv. OPO. OUk oloBa TO
Xwplov €kelvo T ¢ mpo¢ ERpaioug ypadeiong EmotoAfig, €vBa ¢nolv O
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Beomnéatog NadAog: “Ald oUk ématoyuvetol adeAdolg alTtoug KaAely, Aéywv:
Der gottesfiirchtige Paulus schreibt im Hebraerbrief das genannte Zitat.
CYRILLUS Alexandrinus, Commentarii in Joannem (A.D. 4-5) 2.57,27: nuag,
AAAG 6U a0ToD yeyovog eupilokopev: La yap tol tolto Kal évavlpwnnoog
dnotv “A0ToCc 0 AaA@V mapeLpuL.” Empaptupnost 6€ kal o MNadAog Afywv v Tij
TpoG EBpaioug €moToAfi “MoAUUEP®G Kal TTOAUTPOTIWG TTAAAL O O£0G
“AaAnoag Tolg matpacoty €v Tolc mpodnTalc En’ éoxatou TOv”.

Paulus sagt im Brief an die Hebraer das genannte Zitat.

THEODORUS Mopsuestenus, Expositio in psalmos (in catenis) (A.D. 4-5) Psalm
39.8b,11: tat Aoav tO maAatdv rap’ Toudaiolg ai BiBAoL £v eilnTolc
veypappéval. Tadta 6€ sipntatl mopd T pokopiw AMooTOAW €V Tfj TPOG
EBpaiouc EMLOTOAf- WV TWVEC TOV TPATIOV AyYVOODVTEC, KaB’ BV O HaKAPLOC
Anootolog éxprioato th poptupiq, olovtal mept told Kuplou eipficBat tov
PoApov.

Der gesegnete Apostel Paulus sagt das Genannte im Hebraerbrief.

MARCUS Eremita, De paenitentia (A.D. 4-6) 7.20: Nafatiaviv ¢ppovnua
nipooAappavopuévw, kal petavolav EkBaiAovtl, ol kat énepeidovral TQ
AmooTtoAw Slaleyopévw pog ERpaloug, ToUG EKOUCLWE ApOPTAVOVTAC Kal
KaB’ nuépav Bamntilopévoug Aéyovtl: «Mn TtaAlv BgpéAlov kataBaAlopevol
HETavolag Ao vekpiV EpywV Kal MIOTEWG...

Der Apostel schreibt den Hebraern das genannte Zitat.

CONCILIA OECUMENICA (ACO) Concilium universale Ephesenum anno 431.
51.24: Bpwmnotnta, Mote 8¢ Audotepa, olov dtav MadAoc EMoTEMNWY KnpUTTNL
€xBpol Ovteg katnAAaynpev Tl Be®L S1a tod Bavartou 1ol viod avtod, TV
avBpwmnotnta Bodt tol ulol- Gv Agynt maALv 6 auTtog pog ERpaiouc (Der sel-
be (Paulus) sagt im Hebraerbrief) 6 Bd¢ EAdAnoev AV v LidL, SU oL Kal ToUC
ai®vag énoinoev, tHv Beotnta dnAot tol viol. oUdE yap 1 ocapé SnuLoupyog
TV alwvwv n Pet’ ai®@vag dnuloupynBeioa moAAoUG.

CONCILIA OECUMENICA (ACO), Concilium universale Ephesenum anno 431.
109.3: tov. 8U & kat Aauld 6 mpodnATNC Aéyel oU 8¢ 6 alTOC €L KAl TA £TNn oou
oUk ékAelpouoaty, omep NadAog 6 péyac thc aAnBeiag kipuE €ic TOV VIOV
eipfioBat év tiL mpog EPpaiouc £6idatev (der groRe Verkiinder der Wahrheit
Paulus lehrte im Hebraerbrief). kal étépwBL & w1 T00 mpodnrtou pnaiv 6
Bed¢ éyw elpl éyw elpl kal ouk AAAolwpaL. L Tolvuv atpemntov T Belov kal
avaAAoiwTtov, Tpomig €0ty Kal LeTaBoAfg avenidektov: €l §& aduvatov
Tpamfval T® ATpemToV, oUK £VEVETO 0ApE 6 BeOC. olov dtav MadAog
EMLOTEA WV KNpUTTN- €XOpol Ovteg katnAAdynuev @ Be® St tol Bavatou tod
viol avTtod, v avBpwnotnta Bod to0 viod. av Aéyn TAALY O AUTOC TTPOG
EBpaiouc: 6 Bedc EAGANoEeV AUV &v uiG), U oL Kal ToUC aidvac énoinoe, Thv
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Beotnta dnAot told viol- oUdE yap 1 ocapé Snuloupyog TWV alwvwy, f HET
ai®vag dnuiovpynbeioa moAoug.

NILUS Ancyranus, Epistulae (A.D. 5) 2.21,8: Opdg: xaipete, kal dAyaAALldoBe, OtL
0 HLOBOC LUV TTOAUC €V TolG oUpavolic.» Kat 6 andotolog &€ MadAog év i
npoG EBpaioug EniotoAi) (der Apostel Paulus im Hebraerbrief), cpodpa
£Mveoe TOUC €i¢ TOV ZwTtiipa Xplotov £xovrtag (Eouoav TioTwv. Ei Tolvuv Tabf’
oUTwG €xeL, undOAwg abupnong,

PROCOPIUS, Commentarii in Isaiam (A.D. 5-6) 1992.2: yevoic npocwrov
eloayBev kal Aéyov mepl alTOV: 1600 éyw Kot ta ratdia d pot ESwkev 6 Oeo¢:
a kot NadAog év tfj mpog EBpaioug (Paulus im Hebrderbrief) mapéBeto. Ta pév
yap loudaika matdia €€ avdpog te kal yuvalkoc: ta 8¢, tol xpnuatilovrog
tadta Kuptou, ....

Flavius JUSTINIANUS, Contra monophysitas (A.D. 5-6) 56.1: YioUc 6& oUtL mou
SUo mpoaokuvroopev, AN oUSE Xplotoug épolipev SUo, Kav EPpux®obat
TILOTEVWUEV PUXHL AOYLKAL TOV EvwBEvTa TWL AdywL vaov. Kal aAlv 10 auto
oadéotepov deikvuaolv €v TWL uopvRpatt TH¢ NavAou mpog ERpaioug
€mwotoAiic (der Brief des Paulus an die Hebraer).

CATENAE (Novum Testamentum) Caten. Catena in Lucam (typus B) (e codd.
Paris. Coislin. 23 + Oxon. Bodl. Misc. 182) (p. A.D. 5), 168.16: Zeurjpou &moAoy.
Twég daot, g av elnotpev eioeAnAuBéval Tov Anotnyv €ig Tov mopadeloov,
100 AnootoAou MavAou touc ar’ ai®vog anapldunodpevoc dikaioug v ThH
npoG EBpaioug €motoAf, SikatwBévrag SLa Th¢ MoTEWC, Kal émayayovtog,
“Kall “0UTOL TLAVTEC HOPTUPNOEVTEC 8L TS TLOTEWS, OUK EKOUIOOVTO ...

Der Apostel Paulus im Brief an die Hebraer schreibt das genannte Zitat.
CATENAE (Novum Testamentum) Caten. Catena in epistulam ad Hebraeos (e
cod. Paris. Coislin. 204) {4102.038} (p. A.D. 5), 112.1t: TON EIX THN NPOZX
EBPAIOYZ EMIZTOAHN MAYAOY TOY AMOZTOAOY EzHIHTIKQN EKAOIQN
TOMOZ A.

Der Brief des Apostels Paulus an die Hebrier wird in der Uberschrift genannt.
JOANNES 1l Scholasticus, Synagoga L Titulorum:“Ooca 61 BLpALa
avaywwokeoBat kol avBevtelv. <Ta> thc MaAaldg AaBnkng: a' Nréveolg
KOouou. B'"E€odo¢ €€ Alyumtou. y' Aguttikov. &' AplBuol. €' Asutepovoutov. ¢’
Incol¢ tol Naufi. ' Kpttal. Poub. n' Eabnp. 6' Bacew®v a' B'. ' Baolelv y'
&'. 1’ NapaAeumopévwy a' B'. 1B’ "Ecdpag a’ B'. y' BiBAog YaAudv pv'. 16
Napotuiot ZoAop®VToE. te' EKKANOLATAG. 1¢' Acopa dopdtwy. W 1wp. tn' ol
dwdeka MNpodital. 18’ Hoalag. k' Tepepiag, Bapouy, Opijvol kal EmLoToAr. ka'
leCeknA. kB' AavinA. Ta thg Kawviig AtaBrikng: EVayyéAla t€coapa MatBaiou
Mdapkou Aoukd Twavvou. Mpd&elg kaboAkal TWV AmootoAwv Kai €mtotoAal
kaBoAwkal et oUtwe: TakwPou a’, MNétpou a' B, Twavvou a' B' vy, lovda pia.
émwotoAat MavAou dekatéooapeg, oUTWG PO Pwpaioug pia, mpog
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KopwvBioug a' B’, mpog NaAdrag a', mpog’Edeoioug pia, mpog Okunnnoioug o,
npoG Kohaooaegls a', mpog Osocalovikelc a' B’, mpog ERpaioug a’, mpog
TwoéBeov a' B, mpog Titov a', mpog OArpova a'.

Die Auflistung der 14 Paulusbriefe enthalt also auch den Brief an die Hebraer.
COSMAS INDICOPLEUSTES, Topographia Christiana (A.D. 6) 5.20,7: év t® OpeL.»
‘0O 6¢€ pakaplog NadAog 0 AnOGoTOAOG THV HEV TPWTNV OKNVAV TUTIOV TOU
KOGMOU ToUTOU £V Tfj Ipoc EPpaiouc EMLOTOAR €lrtev ivat- dnot yap- «Eixe pév
yap Kat n mpwtn dikawpata Aatpeiag, TO T GyLOV KOOHLKOV:

Der Apostel Paulus sagt im Brief an die Hebraer (das genannte Zitat daraus
folgt).

ANASTASIUS, Viae dux (A.D. 7-8) 13.7, 83: OUk oikoBev 6¢ talta 6 Bed6codog
natnp €pOeyEato, AAA MNavAw padntevoag Kal EMOUEVOG: AKAKOE yap aTol
év Tfj Mpoc EPpaiouc mept Xplotold Aéyovtoc: Emel o0V TA Totdia KEKOWWVNKEVY
alpatog Kal oapkog, kal alTtog (youv 0 XpLoToC) LETECKE TTAPATIANCLWG TV
aUTOV mabnuatwy.

Paulus wird aus dem Brief an die Hebraer zitiert.

CHRONICON PASCHALE , Chronicon paschale (A.D. 7) 34.11: 6 w¢ év aiviypatt
HLnTNG tol maBoug to0 XpLotold UMapxwv, 0G Sta pOBOvov dyabiv Epywv UTO
T0U AdeAdol Adikwe Amektdven- mept ol Kal 0 drdotolog MadAog év Tf Tpog
EBpatiouc émotoAij pnotv, ,,aANQ mpooeAnAUBate Zlwv OpeL Kol TOAeL Beol
{(vto¢ lepoucalnu Emoupaviw Kol HUPLACLY AYYEAWY, ....

Der Apostel Paulus wird aus dem Brief an die Hebraer zitiert.

GEORGIUS PATRIARCHA ALEXANDRINUS, Vita Joannis Chrysostomi (A.D. 7)
21.65: Nadlog yeypadnkev TInoBEw.» "EAeyev 8¢ a0tolg Kat GANa OTtOoa £1G
TOV MapoOvTa AOYOV GUVTELVEL, Kal PEVTOL €K Ti¢ TPpO¢ ERpaiouc EMLOTOARG
tadta- «Tig 6& evmoliag kal kowwviag pn €mhabeobe- Ttolavtalg yap Bucialg
gevapeoteital 0 Bedc. NelBeoOe TO1¢ HYOUHEVOLG UMWV Kal UTELKETE:

Paulus wird zunachst mit einer Stelle an Timotheus und dann im Hebraerbrief
zitiert.

ANASTASIUS, Anastasii Sinaitae in Hexaemeron anagogicarum contemplati-
onum libros duodecim (A.D. 7-8) 2.188: Aourol mpodital MEMOLAKAOLV €V
BiBAolg TV oikelwv mpodntel®v."OtL & adyyelot tadta t@ Mwioel
dinynoavto, dkoucov Mavlou év tf mpog ERpaioug mepl thig Mwoaikiig
vopoBeoiag kal ypadic Aéyovtog: Ei yap 0 8U dyyéAwv AaAnBeig Adyog
€yéveto BERatog. Opoiwg kal 0 pakaplog Itédavog év talg Npaeot TV
AmnootoAwv dnunyopv npog lovdaioug...

Paulus wird im Hebrderbrief in Bezug auf seine Aussagen zum mosaischen Ge-
setz erwahnt.

JOANNES DAMASCENUS, Orationes de imaginibus tres (A.D. 7-8) 1.27, 10:
Muwofi¢ 6€ kal Aapwv oLV mavtl T Aa® xelpomotrtolg mpooskuvnoav. Onot
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yoiUv MaidAog 6 xpuool¢ TETTIE TG EKKAnclag €v Ti) mpog ERpaloug émLoToAd:
«XpLoTOg O£ MapaAyEVOUEVOG APXLEPEUG TWV HEANOVTWY AyaBQv...
Paulus wird in seinem Brief an die Hebraer zitiert.

- NICEPHORUS | Hist., Eusebii Caesariensis confutatio (A.D. 8-9) 65.60: Bloal
AdavicOnoav. Tol adtol, €k Tfic Epunveiag Th¢ mpog EBpaioug tol
Amnootolou €miotoAig: Kal o0 dnmou—ék mapBévou va®. Ek 1ol avtod
OOV LATOG!

Der Brief des Apostels an die Hebraer wird erwahnt.

- SYRIANUS MAGISTER (A.D. 9) 1.2,8: mpo¢ €va fj kait U0 kail anA®g ebapibunta
npoowna ypadopev.£€otl 6€ Ote Kal T® EMOTAATIK® Kal Tpog MAR{B0¢
avBpwnwv kexpnueda, kabarmou kai MadAog mpog ERpaioug ypadwv. Tiv 6&
SnunyopLv at pPev eiot moALtikal, at 6€ otpatiwTikai- Aeyw 8& TIOALTIKAG HEY,
ooat BeAtiouc mololot Toug TToALTaC i TV ApE
Paulus wird als Schreiber des Hebraerbriefs genannt.

- PHOTIUS, Bibliotheca (A.D. 9) Codex 48 Bekker 12a.17: kai katd MpokAou b€
onoudaotod Movtavod oroudaiav SLEAeEV cuvteTaxEVaL, €V ) TPLOKALSEKQ
HOVaG EMLOTOAAC aplBpueital NMavAou oUk gykpivwyv TNV npog ERpaioug.
Photius von einem Irrlehrer, der den Brief des Paulus nicht anerkennt.

Zusammenfassend kann man also sagen, dass keiner der griechischen Schreiber Pau-
lus bis ins 9. Jahrhundert nicht als Autor anerkennt, dies wird nur von Irrlehrern er-
wahnt. Interessant aber nicht zu verifizieren ist eine Aussage, dass Paulus auf Hebra-
isch geschrieben hat und Lukas den Brief auf Griechisch libersetzt hat.
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Datierung und Adressaten

Die erste Erwahnung des Hebraerbriefs ist wohl bei Clemens von Rom (95/96) zu fin-
den. Der Autor des Hebrderbriefs nimmt Bezug auf das noch bestehende jldische
Opfersystem und dessen nahes Ende (Hebrader 8.13), sodass der Brief vor der Zersto-
rung Jerusalems im Jahre 70 nach Christus geschrieben wurde. Ebenso konnten die
judischen Verfolgungen gegen Judenchristen nur davor systematisch stattgefunden
haben. Da Timotheus noch erwahnt wird, datiert der Brief noch vor dessen Tod. Da
Paulus von seinem Heimgang im 2.Timtheusbrief schreibt, er zweifellos der Autor des
Hebraerbriefes ist, kann man davon ausgehen, dass dieser vor dem 2.Timotheusbrief
verfasst wurde. Somit kame man auf ein Datum noch vor dem Jahr 65. Der gesamte
Brief macht deutlich, dass die Adressaten Judenchristen waren.
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1.1 NoAupep®g Nachdem Gott viel- | Der Brief beginnt nicht wie tblich mit den Adressaten und dem Absender, verbunden mit Segens-
kal moAutponwg | faltig und vielartig winschen, sondern gleich mit dem Thema des Redens Gottes. Der Autor kommt also gleich zur Sa-

TiaAat 0 B€0¢ ehemals zu den Va- | che, die ihm wichtig ist. Syntaktisch gesehen, besteht der erste Vers aus einem Nebensatz, der bis
AaAnoag tolg ternin den Prophe- | zum Komma reicht, gefolgt vom Hauptsatz, der im Weiteren um drei Relativsatze erweitert ist, die
TaTpAaoctly €v Tol¢ | ten geredet hatte, Attribute in Bezug auf den Sohn Gottes erwahnen, d.h. syntaktisch ausgedriickt, wird die instrumen-
npodnTalg, ETT redete eram Ende | telle Angabe év ul® (,,im Sohn“) um mehrere Attribute im Form von asyndetisch (d.h. nicht durch
€0YATOU TV dieser Tage zu uns eine Konjunktion verbundenen) aneinandergereihten Relativsdtzen erweitert (an den Relativprono-
AUEPQV TOUTWV in (dem) Sohn, men erkennbar: dv (,,den”) bzw. 8¢ o0 (,durch den®), die sich auf Bgoc¢ (,,Gott“) beziehen. Es bietet
ENAAnoev NUiv év sich im Griechischen an, den Satz von seinem Zentrum aus zu verstehen und das bildet das Matrix-
UL, pradikat éAaAnoev (,er redete”). Das Subjekt zu diesem Pradikat hat der Autor bereits im vorgezoge-

nen Nebensatz, mit dem er den Brief beginnt eingefiihrt: 6 6g0¢ (,,Gott“). Das Pradikat des vorgela-
gerten Nebensatzes und das des Hauptsatzes ist identisch: AaAéw (,reden”), diese explizite Wieder-
aufnahme ein und desselben Wortes dient der Wiederholung, der Pragnanz und der Betonung, dass
es zentral um das Reden Gottes geht. Die Voranstellung des Nebensatzes entspricht auch der Chro-
nologie: Erst fanden die Aussagen des Nebensatzes statt, dann die des Hauptsatzes, beides aber im
Hinblick auf das Reden Gottes. Diese Wiederholung desselben Lexems AaAéw (,,reden”) ruft beim
Leser die Wichtigkeit und die Zentralitat dessen hervor, worum es dem Autor, also Paulus, geht: Re-
den und zwar das Reden Gottes mit weiteren Angaben tber das Wie und Wann und zu wem und
durch wen. Wenn man den Nebensatz am Anfang mit dem Hauptsatz vergleicht, fallen Parallelitdten
auf: maAat (,friher”) im Nebensatz und stehen sich semantisch und syntaktisch gegentiber. Der
Hauptsatz ist mit dem Satzglied einer temporalen Angabe erweitert, um anzugeben, wann Gott ge-
redet hat: ér’ éoydtou t@v NUeP®V ToUTWV (,am Ende dieser Tage”). Das Demonstrativpronomen
Toutwv (,dieser”) verweist nach links und nimmt Bezug auf das Reden Gottes maAau (,,friher”), d.h.
das frihere Reden Gottes gipfelt nun darin, was der Autor mit einer instrumentellen Angabe ein-
bringt, namlich, dass Gott nun €v ui®, (,in/durch (den) Sohn“) geredet hat. Damit stehen sich die
Personen gegenliber, durch die Gott geredet hat: War sein Reden friher év toic npodntalc
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(,,durch/in den Propheten®), so war es dann am Ende im Sohn. Syntaktisch sind die beiden Satzglie-
der ,in den Propheten” und ,im Sohn“ am Ende des Neben- bzw. Hauptsatzes (sog. Rechtsverset-
zung) und damit kontrastiert und betont, genauso wie sich der Stellung im Satz und der Bedeutung
nach maAaut (,,friher”) und én’ éoxatou Thv nUep®V ToUTWV (,,am Ende dieser Tage”) entsprechen
und kontrastieren, ebenso wie die Adressaten, die sich parallel in Neben- und Hauptsatz gegenlber-
stehen tolc matpaow (,zu den Vatern) und nuiv (,,zu uns”). Gott beendet sein Reden durch die Pro-
pheten darin, dass er nun nicht mehr durch diese redet, sondern im Sohn. Dabei fallt auf, dass bei
Propheten der Artikel verwendet wird, bei év ul® (,,durch/im/in (dem) Sohn“) jedoch nicht. Dies
macht normalerweise ein Nomen unbestimmt. Es ware aber falsch, wenn man ,,Sohn“ als indefinit
(unbestimmt) annehmen wiirde, da zuvor Gott genannt wird und von daher ,,in einem Sohn“ unpas-
send ware, da damit zum Ausdruck kdame, es konnten mehrere S6hne sein, was ja unzutreffend ist.
Vgl. zum fehlenden Artikel bei Vater-Sohn Kontexten Clemens Alexandrinus 1.5.24 ,,ulo¢ év atpi,
Kal matnp €v ui®”. ,,der Sohn im Vater und der Vater im Sohn“ bzw. Athenagoras, Legatio sive Supp-
licatio pro Christianis 10.2,7 ,,6vtog 6€ tol uiod €év matpl kal maTpog €v ULE EvOTNTL KAl SUVAUEL
nvevpatog, volic katl Adyog tol matpog o0 uidog tol Beol”. ,,Da nun der Sohn im Vater und der Vater
im Sohn durch die Einheit und Kraft des Geistes ist, (ist) der Sohn Gottes Weisheit und Wort des Va-
ters”. D.h. in allgemein bekannten Zusammenhangen wie das Verhaltnis des Vaters und des Sohnes
bedeutet der fehlende Artikel nicht, dass der Sohn unbestimmt bzw. indefinit ist (analog dazu sind im
Griechischen Worter wie ,Sonne” oder ,,Mond“ auch ohne Artikel nicht unbestimmt, da sie aufgrund
des allgemeinen Wissens bekannt sind). Da ,,in“ als lokale Angabe verstanden werden kénnte, als ob
Gott ohne Bezug zur Person in den Propheten reden wirde, erscheint ,,durch” als instrumentale An-
gabe im Deutschen geeigneter, da Gott ja die Person nicht umging, sondern sich der Propheten als
Sprachrohre bediente. Im Nebensatz erscheint zunachst das Adverb moAuvpep®c (,vielfaltig”), das aus
ToAU¢ (,,viel”) und pépocg (, Teil”) gebildet ist. So ist auch das Alte Testament vielteilig, die grobste
Einteilung sind: Gesetz, Propheten und Schriften (vgl. Lukas 24.44, wobei die Psalmen als pars pro
toto fiir die gesamten dritten Teil, nach Gesetz und Propheten steht). Somit bestatigt der Herr Jesus
selbst, dass Gottes Reden friiher in drei Teile eingeteilt werden kann. Natirlich kann man die Aussa-
ge des Autors noch in weiteren Hinsichten verstehen, etwa eine Einteilung des Alten Testaments in
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literarische Gattungen wie Poesie, Prosa etc. Das Wort kann (wie in 1Korinther 14.24 ava pépog—
nacheinander) auch chronologisch zu verstehen sein, etwa, dass Gottes Wort von Mose bis Maleachi
in langer Zeit und nach und nach geschrieben wurde und so ein Teil zum anderen kam. Dieses Wort
bildet eine Einheit mit moAutponwc (,,vielartig”), die durch kat (,,und”) verbunden ist. Die Adressaten
sind Judenchristen, entsprechend dem gewdhnlichen Titel ,,Brief an die Hebraer”. Das wird deutlich,
wenn man tolc matpaow (,den Vatern®) als Adressaten vor denen, an die der Autor schreibt. Also die
Vater, die durch die Propheten mit Gottes Wort angesprochen wurden, waren ja Juden. Daher sind
deren Nachkommen, die Adressaten des Briefs keine Heiden, denn zu denen hat Gott nicht gespro-
chen.

1.2 Ov €Onkev
KAnpovopov
ndvtwy, 6t oL
Kal ToU¢ aiivag

den er gesetzt hat
zum Erben aller
(Dinge), durch den
er auch die Zeitalter

Dieser Vers enthalt die ersten zwei von drei satzformigen Attributen. Das Relativpronomen ov
(,den”), das als direktes Objekt dient, bezieht sich auf den Sohn Gottes, das Subjekt ist im Verb ent-
halten und dadurch muss das Subjekt ,, Gott” nicht mehr wiederholt werden.

€noinoeyv, gemacht hat,

1.3 0¢ Qv der die Ausstrah- Das Relativpronomen o¢ (,,der”) leitet den dritten und letzten Relativsatz ein, der auf den Sohn Got-
AMAUyaoua TAG lung der Herrlich- tes Bezug nimmt. Im Gegensatz zu den ersten beiden Relativsatzen, bildet o¢ (,,der”) das Subjekt, da
60&n¢ kal keit und die Pra- es im Nominativ steht. Das Subjekt ist 0¢ (,,der”) und das weit entfernte Pradikat £ékaBioev (,er hat
XOPOAKTNP TAG gung seines Wesens | sich gesetzt)” werden von drei satzformigen Angaben (Pradikate: Qv (,,seiend”), p€pwv (,tragend”)
UTIOOTACEWC seiend, dazu die und rownoapevog (,,getan habend”) unterbrochen, im griechischen Text sind diese Zwischenebenen

avtol, pEpwv Te
TA Tavta T
PAHATL TFiG
Suvapewg adtoD,
6U €autol
KoBapLopov
TIOLNOAUEVOG TV
AUAPTLOV NUQV,
€kaOloev év 6e€Ld

ganzen (Dinge)
durch das Wort sei-
ner Macht tragend,
durch sich selbst
(die) Reinigung un-
serer Slinden getan
habend, sich setzte
zur Rechten der
Majestat in (den)

durch Kommas getrennt. Diese leisten die dritte Einlagerungsebene (1.Ebene: Hauptsatz in V. 2 mit
dem Matrixpradikat ,er hat geredet); 2.Ebene: Relativsatze, die asyndetisch und gleichrangig neben-
einander stehen; 3. Ebene: die vom Relativsatz in V. 3 abhangige Ebene). Durch die Tempora der drei
Einschibe, also Prasens, Prasens dann Aorist, wird das Verhaltnis zum tbergeordneten Pradikat
ékaBioev (,er hat sich gesetzt”) deutlich. Die Partizipien Qv (,,seiend”) und pépwv (,,tragend”) sind
durativ und gleichzeitig, d.h. Christus ist immer der Ausdruck des Wesens Gottes und tragt laufend
und immer das All (das im Griechischen Plural ist: ta mavta (,,die ganzen Dinge*“, ,das All“). Nur
nownoapevog (,getan habend”) ist zeitlich vor dem Sitzen zur Rechten Gottes angesetzt (Aorist), d.h.
erst kam die Erniedrigung, dann die Erhohung des Herrn Jesus. Hinfort ist also Christus der Agens
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TG HeyaAwouvng | Hohen, (daher das Relativpronomen im Nominativ) und nicht mehr Gott der Vater. Mit der Praposition-

€v UPnAolg, alphrase 86U €autod (,durch sich selbst”) verstarkt der Autor im letzten eingeschobenen Nebensatz
das Subjekt (d.h. der Sohn Gottes) im Nebensatz (dabei ist die Aussage ,,durch niemand sonst” impli-
ziert). Die Phrase &U" €autod (,,durch sich selbst”) wird leider in anderen Grundtextausgaben nicht
abgedruckt, obwohl die Handschriften, bis auf wenige und noch dazu unzuverlassige, dies haben. Die
Relation des Partizips ist deutlich temporal, daher bietet sich zur Anzeige der Vorzeitigkeit, die der
Aorist i.d.R. und hier deutlich aufweist ,getan habend” (wortlich bzw. wenn man das Partizip nicht
auflést wie in der Ubersetzung) oder mit ,nachdem” an, d.h. erst hat der Herr Jesus am Kreuz die
Reinigung vollbracht, nach getanem Werk hat sich Gott verherrlicht und so konnte sich der Herr Je-
sus zur Rechten Gottes setzen. Spater wiirde der Autor darauf zu sprechen kommen, dass man erst
sitzt, wenn das Werk getan ist — diese Reihenfolge findet man auch hier. Der mit drei eingelagerten
Nebensatzen erweiterte Relativsatz endet mit einer lokalen Angabe, wohin sich der Herr Jesus ge-
setzt hat, namlich év 6&€1d tfic peyalwouvng év uPnAoic ,(zur Rechten der Majestéat in (den) H6-
hen”). Das Wort ,,Majestat” ist vom lateinischen Komparativ ,,major” von ,,magnus” (,,groR“) abge-
leitet, daher erscheint es fiir das ebenfalls im Griechischen von ,,grolR“ abgeleiteten peyoAwouvn gut
geeignet. Damit wird die GroRe, Erhabenheit und Vormachtstellung gegenliber allen anderen ge-
schaffenen Dingen deutlich. Es gibt keine hohere oder groRBere Person als Gott. Somit hat der Sohn
Gottes nun eine Stellung inne, die sonst keiner neben ihm besitzt. Der Wohnort Gottes wird mit €v
oynAoic (,,in den Hohen”) angegeben, das entspricht Jesaja 33.5: ,,0yL0¢ 0 B€0G O KATOLKWV &V
uyPnAoic”. , Heilig ist Gott, der in den Hohen wohnt“). Damit ist klar, dass niemand einen héheren Sitz
hat als der Herr Jesus.

1.4 ToooUTW um so viel erhabe- | Ab Vers 4 stellt der Verfasser, der Apostel Paulus, die Vorzige in der Person des Herrn Jesus im Kon-
KpELTTWV ner als die Engel trast zu den Engeln vor. Das Partizip yevopevog (,,er wurde”) weist auf einen Nebensatz hin, der sich
YEVOLEVOG TV geworden, wie er auf das voher Genannte bezieht. Die Woérter tocoUtw (,,um so viel“) und 6ow (,,wie“) korrelieren,
ayyélwv, 0ow (auch) einen vor- d.h. bilden eine Einheit bzw. einen Vergleich. Der Herr Jesus wird mit den Engeln verglichen. Durch
Sladopwtepov trefflicheren Namen | die in den Versen zuvor genannten Attribute zeichnet sich der Herr Jesus in seiner Vortrefflichkeit in
nap’ adtoug als sie geerbt hat. dem Male als erhabener aus, wie es dem Unterschied in der Benennung durch Gott im Vergleich zu

KEKANPOVOUNKEV Engeln entspricht. Engel sind der Bedeutung nach nur Boten Gottes, Christus ist der Sohn Gottes und
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ovoua.

Gott gleich. Das Paar tocoUtw (,,um so viel“) und oow (,,wie“) wird in Offenbarung 18.7 gebraucht,
um das Mal des Gerichts mit dem Mal$ an Selbstverherrlichung bei der falschen Kirche zu veran-
schaulichen. In Hebrder 10.25 zeigt das Paar den Vergleich der Bereitschaft, die Zusammenkiinfte zu
besuchen in Korrelation mit dem Herannahen der Wiederkunft Christi. Im auRerbiblischen Buch
Sirach 3.20 wird das Ausmal} der Bescheidenheit mit der GréRe einer Person verglichen: Je groRer,
desto bescheidener. Der Autor des Hebraderbriefs vergleicht die Erhabenheit der Person des Sohnes
Gottes anhand seines Namens und im Anbetracht der gesagten Dinge mit den Engeln.

1.5 Tivt yap €imév
TIOTE TV
ayyélwy, Yiog
OV EL OV, &YW
onuepov
veyévvnka og; Kai
TLAALW, Eyw
goopal aUuT® €ig
TaTéPa, Kal
aUTOC €0TaL oL
glquioy;

Denn (zu) wem der
Engel hat er jemals
gesagt: Mein Sohn
bist du, ich habe
dich heute gezeugt?
Und wiederum: Ich
werde ihm zum Va-
ter und er wird mir
zum Sohn sein?

Paulus beginnt mit einer rhetorischen Frage, die mit “zu keinem der Engel” zu beantworten ist. Bei
der Einleitung zum zweiten Zitat gebraucht der Autor maAw (,,wieder”), jedoch ohne Pradikat. Anzu-
nehmen wire Unév (,er hat gesagt”). Die Konjunktion yap (,denn) leitet eine Begriindung zum Satz
davor ein, indem der Autor sagt, dass der Herr Jesus der Sohn Gottes ist und allein dadurch bereits
Uber den Engeln steht. Spater wird der Autor schreiben, dass das Gesetz, das von Engeln Gibermittelt
wurde und verbindlich war, vom Reden Gottes in seinem eigenen Sohn Ubertroffen wird, auch in den
Konsequenzen, wenn es nicht beachtet wird.

1.6 "Otav 6¢
TLAALWV eloayayn
TOV TPWTOTOKOV
elctnv
olkouEVNV A€yEL,
Kal
TIPOOKUVNOATWO
av a0T® TTAVTEC
ayyehol Bgod.

Wenn er nun den
Erstgeborenen wie-
der in den Erdkreis
einfihrt, sagt er:
Und anbeten sollen
ihn alle Engel Got-
tes.

“Otav (,wenn”) leitet als Subjunktion einen vor dem Hauptsatz gesetzten Nebensatz ein, der gleich-
zeitig eine tempoale Angabe leistet, indem der Autor von einem Zeitpunkt spricht, ndamlich der Ein-
fihrung des Herrn Jesus in den Erdkreis. Das Wort 6¢ leistet hier keine Anzeige eines Gegensatzes,
da keiner inhaltlich vorhanden ist, sondern eine Fortfliihrung der Gedanken. Das an dritter Stelle im
Nebensatz stehende Adverb ntaAw (,,wieder”) kann nur mit groRen Erklarungsnoten daraus ausge-
gliedert werden und im Sinne einer Einleitung eines weiteren Zitats. Somit ist maAwv auf das Verb
eloayayn (,er fihrt ein“) zu beziehen. Da der Autor auch an anderer Stelle von der Wiederkunft
Christi spricht und in den ersten Versen dessen erstes Kommen angesprochen hat ist das Adverb wie
im Satz davor verbmodifizierend und spricht vom zweiten Kommen Christi. Wenn dieses Geschehen
stattfinden wird, zeigt sich auf, dass das hierarchische Verhaltnis zwischen Christus und den Engeln




Der Hebrderbrief

Text und Ubersetzung mit Anmerkungen

eines der Uber- bzw. Unterordnung ist, denn als Sohn Gottes wird der Herr Jesus dann von den En-
geln anzubeten sein. Dadurch zeigt er die Vorangstellung des Herrn Jesus an, denn er ist aus Gottes
Sicht, die der Autor vermitteln will, Gegenstand der Anbetung und somit Gber den Engeln.

1.7 Kal mpog pev
TOUC AyyEAOUG
Aéyel, 'O mol@v
ToUG AyyéAoug
avutol nvevpara,
Kol ToU¢
Aettoupyoug
avtol mupog
dAoya-

Und hinsichtlich der
Engel sagt er zwar:
Der seine Engel (zu)
Winden macht und
seine Bediensteten
(zu) einer Feuer-
flamme.

Zu mpo¢g ToUC¢ ayyeAouc (,hinsichtlich der Engel”): In Romer 10.21 gebraucht Paulus, der ja wohl der
Autor des Hebaerbriefs ist, den gleichen Ausdruck, nicht um anzuzeigen, dass ein Adressat direkt an-
gesprochen ist (,,seinen Engeln sagt er”), sondern ein indirekte Ansprache, also ,jemand sagt etwas
hinsichtlich/von/iiber etwas/jemanden®): Mpo¢ 6¢& tov lopanA Aéyel. ,,Uber Israel sagt er nun:“. Der
Satz kann durch pév (,zwar”) in Verbindung mit 8¢ (,,aber”) im nachsten Satz strukturiert werden und
damit werden die beiden Adressaten des Redens Gottes konstrastiert, damit der Autor wieder die
Vorangstellung des Sohnes Gottes deutlich machen kann. Das Akkusativobjekt toU¢ Aettoupyoug
(,Die Bediensten”) ist derjenige, der Asttoupyia (“Dienst”) ausfuhrt, wie Zacharias den Dienst eines
Priesters im Tempel geleistet hat (Lukas 1.23). Um das Wort vom allgmeineren §o0Ao¢ (,,Diener”) wie
in Nehemia 10.40ff, wo im Griechischen zwischen den Priestern, die ihren Dienst ausfihrten und den
Dienern oder Knechten Salomos unterschieden wird. Somit ist in diesem Verse eine Person ange-
sprochen, die bestimmte Aufgaben oder Dienste flir den Auftraggeber ausfiihrt. Das Wort kann auch
far die Durchfihrung von Verwaltungsaufgaben gebraucht werden, etwa im Sinne von “Beamter”
oder “Angestellter” oder “Minister”. Mit mveUpata (,Geister/Winde*) scheint wie ,Feuerflamme”
eine metaphorische Aussage zu sein, da die Engel ja bereits ,,Geister” sind.

1.8 mpog 6€ TOV
uiov, 0 Bpovog
oou, 0 Bg0g, €i¢
TOV aiva tod
ai®vocg: paBsdog
gvbutnToc N
pAaBdog Thg
BaotAelag oou.

Hinsichtlich des
Sohnes aber: Dein
Thron, o Gott, (ist)
von Ewigkeit zu
Ewigkeit. Ein Zepter
der Geradheit (ist)
das Zepter deines
Reiches.

Hier ist das Pradikat vom Satz davor hinzuzudenken: ,,sagt er”. Der Ausdruck o B€6¢ ist formal ein
Nomiativ, aber wie zur Zeit des Neuen Testaments bereits Ublich ein Ersatz fiir den Vokativ, der Herr
Jesus wird von Gott also als Gott adressiert, wodurch eine Person der Gottheit zur anderen Person
der Gottheit spricht. Damit ist dieser Vers ein eindeutiger Beweis fir die Gottheit Christi. Dass 0
Be0d¢ die Anrede ist, zeigt auch ein Blick in das Originalzitat auf Hebraisch. Der Satz ist nominal, d.h.
ein Verb ist hinzuzudenken. Im Zitat ist die Phrase mit Artikel das Subjekt ‘O 8povog cou (,dein
Thron“) und das Pradikativ €i¢ tov ai®va to0 ai®voc (,,von Ewigkeit zu Ewigkeit”). Damit beschreibt
der Autor das ewige Reich des Messias, der dem Wesen nach Gott ist. Auch im letzten Satz ist die
Frage, welcher Teil das Subjekt und welcher das Pradikativ bilden. Da paBdog evButntOC (,,Zepter der
Aufrichtigkeit/Geradheit”) ohne Artikel steht und dieser auch gar nicht zu erwarten ist (womit sich
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die Lesart mit Artikel als falsch herausstellt), ist dies das Pradikativ und da es an erster Stelle steht,
auch betont, insbesondere ist , Aufrichtigkeit/Geradheit” hervorgehoben, da Zepter ja noch einmal
gebraucht wird. Damit bringt der Autor zum Ausdruck, dass das Kennzeichen des Reiches des Herrn
Jesus ein Reich ist, das mit Recht, Gerechtigkeit und Aufrichtigkeit bzw. Geradheit gefiihrt und regiert
wird. Da das Pradikativ meist ohne Artikel steht (wie in Joh 1.1 kai 8ed¢ Av 6 Aoyoc. ,,und das Wort
war Gott” bietet sich als neue Information (Rhema) an.

1.9 "Hyannoog
Sikatoouvny, Kal
€uilonoag
avopliav: S
toUto EXpLOEV o€
0 Be0b¢, 0 Beb¢
oou, €Aolov
AYaAALACEWC
Tapa toug
HLETOXOUC OOU.

Du hast Gerechtig-
keit geliebt und Ge-
setzlosigkeit ge-
hasst. Darum hat
dich, o Gott, dein
Gott mit Ol der
Freude gesalbt —
mehr als deine Ge-
nossen.

Der Psalm 44, den der Autor zitiert spricht an dieser Stelle von der Salbung des Messias als Konig.
Dies wird im Tausendjahrigen Reich Realitat werden. Die Salbung dazu ist mit Freude verbunden. Die
Einsetzung des Herrn Jesus durch Gott als Konig des Reiches basiert auf seiner moralischen Einzigar-
tigkeit, namlich sein Hass gegen die Ungerechtigkeit und seine Liebe zur Gerechtigkeit. Das zeichnet
einen perfekten Herrscher aus, den es in der Geschichte noch nie gegeben hat. Fir alle, die ebenfalls
diese Eigenschaften ansatzweise aufweisen, wird dies Anlass zur Freude sein. Da auf dem Herrn Jesus
der Geist Gottes uneingeschrankt war und ist, ist er der einzig richtige und geeignete Herrscher. Bei
den anderen Personen, die in seiner Gefolgschaft bzw. anderen mit denen der Herr, der im ange-
sprochenen Psalm als Konig beschrieben wird, zusammen ist, kann man an andere erhabene Perso-
nen um ihn als Kénig denken. Sind haben alle nicht die moralischen Herrlichkeiten, wie der Herr Je-
sus, daher hat er das VollmaR, andere weniger Ol. Die Priposition mapd (,,vor/mehr als“) zeigt den
Vorzug des Herrn gegentliber allen anderen an, ist in dem Zusammenhang aber keine Ortsangabe, als
ob der Sohn Gottes vor den Genossen stehen wirde, auch wenn der Gedanke nicht falsch ware, son-
dern die Bevorzugung durch Gott.

1.10 Kai, 2U kat’
ApxAc, KUPLE, TNV
yijv €Bepeliwoag,
Kal Epya TV
XELPWV ooU eioly
ol oUpavol:

Und: Du hastim
Anfang, Herr, die
Erde gegriindet und
die Himmel sind
Werke deiner Han-
de.

2uU (,du”) wird explizit genannt, daher ist die angesprochene Person, der Herr Jesus, betont und von
anderen Adressaten abgehoben, etwa im Sinne, ,,du und kein anderer”. Himmel und Erde sind die
zwei Teile, in die das Universum eingeteilt werden kann. Indem der Autor diese beide Teile einzeln
nennt (sog. Merismus, d.h. man beschreibt das Ganze anhand der Teile), stellt er den Herrn Jesus als
Schopfer vor. Wie (iblich ist bei einer Gleichsetzung mittels einer Kopula wie sein/haben das Subjekt
mit Artikel, d.h. ol oupavol (,die Himmel“), das dann mit dem Pradikativ €pya TV xelp®dv coU
(,Werke deiner Hande") gleichgesetzt wird, wobei der fehlende Artikel (wie in Joh 1.1) keine Indefi-
nitheit (,ein“) begrindet.
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1.11 avTtol
aroAolvtat, ov
6¢ Slapévelg: kal

Sie werden unter-
gehen, du aber
bleibst bestehen.

Die im Vers davor genannten Himmel und die Erde werden hinfort in der 3. Person Plural mit aUtol
(,,sie”) wieder pronominal aufgenommen und weitere Beschreibungen zum Universum gemacht. In
der Schopfung wird es ein Ende und eine Neuschopfung geben, aber iber der alten und der neuen

TLAVTECG WG Und sie werden alle | Welt steht Christus als der ewige Sohn. Das Verb pévelc (,,du bleibst”) ist mit einem Prafix dia- ver-

Lpatiov wie ein Kleid alt starkt und so kann man auch im Deutschen eine Verstarkung fiir Stapévelc ausdriicken: (,,du bleibst
nalawwbnoovtal, | werden. bestehen”).

1.12 kal woel Und wie ein Ge- Paulus bleibt bei der Metapher der Kleidung, die, wenn sie alt ist abgelegt und erneuert wird, wenn
niepLBolatov wand wirst du sie er sich mit autouc (,sie”) auf Himmel und Erde bezieht. Christus als der Schopfer steht (iber allem

€Ai€elc avtoug,
Kot
AAAayrjcovtat: oU
8¢ 0 aUTOC €L, Kal
TA £TN OOV OUK
€kAelpouotv.

zusammenwickeln
und sie werden ge-
wechselt werden.
Du aber bist dersel-
be und deine Jahre
werden nicht auf-
horen.

Geschaffenen und selbst, wenn dies zu Ende geht, wird Christus weiterexistieren. Der Autor stellt der
Verganglichkeit der Schépfung die Unverganglichkeit des Herrn Jesus gegeniiber, womit der Kontrast
endlich vs. unendlich herausgestrichen wird. Dabei zitiert er wohl frei Psalm 102.28, wo die Schop-
fung mit einem Kleid verglichen wird, dass man wechselt und mit einem neuen austauscht, wenn es
unbrauchbar wurde. Das Pradikat aA\aynoovtal (,,sie werden gewechselt werden®) gibt im hebrai-
schen Original das Wort an, das vom Wechseln eines alten Kleides zugunsten eines neuen spricht. So
wird es auch mit diesem Universum sein, es wird nicht ewig existieren, sondern, da es durch die Siin-
de zerstort ist und immer starker dem Ende entgegensieht, eines Tages in Feuer verbrennen (vgl.
Petrusbriefe) und Gott einen neuen Himmel und eine neue Erde schaffen. Uber aller Verginglichkeit
steht Christus der Schopfer der alten und der neuen Welt. Ein Kontrastbeispiel zum letzten Satz kann
man bei Diodorus Siculus, Bibliotheca Historica 1.58,3 finden, wo ein dagpytischer Pharao beschrieben
wird, der seinen Lebensjahren ein Ende setzte, wobei das Verb ékAeinw (,,aufhdren”) nicht wie im
Hebraerbrief intransitiv, d.h. ohne Objekt, angeschlossen ist, sondern tov Biov (,,das Leben”) transitiv
verwendet wird (,beenden”): ,€tn &€ tpla mpog T01¢ TpLakovTa BacAeVOAC €K TIPOALPECEWC EEEALTTE
tov Blov”, ,Nachdem er 33 Jahre regiert hatte, beendete er sein Leben freiwillig”. Damit sagt der
Schreiber des Hebraerbriefes nichts anderes als, dass Christus nie mehr sterben wird und eine ewige
Existenz hat.

1.13 MNpog tiva
€ TV ayyEAwv
elpnkév Morte,

Uber welchen der
Engel hat er denn
jemals gesagt: Setze

Hier wie im Hebraischen Text des Psalms 110 ist der Genitiv t@v tod®v (,,deiner Flike”) ein Attribut,
das die Zugehorigkeit anzeigt (Genitivus pertinentiae), d.h. der Schemel gehort fiir die FilRe einer
Person, sodass man auch ,flr deine FlilRe” paraphrasieren konnte. Dem Hauptsatz KaBou €k €Liov
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KaBou €k Se€Lov
Hou, £wg av 6@
ToUG £xBpouc cou
Umomnodlov TV
mod v oou;

dich zu meiner
Rechten, bis ich
deine Feinde (als)
Schemel deiner Fi-
RBe (hin)lege?

uovu (,Setze dich zu meiner Rechten”) folgt eine temporaler Nebensatz, dessen Pradikat 8 (,,ich le-
ge”) ausmacht. Davon hangen zwei Akkusative ab toU¢ €xBpouUg ocou (,,deine Feinde”), also das direk-
te Objekt. Dann der zweite, sog. Objektspradikativ, Umonodiov Twv mod®v oou (,Schemel deiner Fi-
Re“). Weder im Hebraischen (wie an anderen Stellen, Z.B. Genesis 46.4; 48.14,17; Exodus 21.30 etc.)
noch im Griechischen wird eine Praposition wie ,,an” gebraucht, damit wird kein Ort angegeben, wo-
hin die Feinde gelegt werden, sondern, wozu sie gemacht werden (analog zu 2.Samuel 22.12, wo
man ,,A macht B zu C* als Muster ansetzen sollte). Damit werden die Feinde des Herrn Jesus meta-
phorisch zu dessen FuBschemel. Die Feinde und der Schemel werden also bildhaft gleichgesetzt. Die
Zeitphase, von der der Autor hier spricht, beginnt also mit der Verherrlichung des Herrn Jesus zur
Rechten Gottes und endet mit dem Triumph lber alle Feinde, wenn der Herr Jesus die Herrschaft als
Koénig einnehmen wird. Zuvor wiirden alle Feinde beseitigt werden.

1.14 OOl mavteg
elolv Aettoupyika
nvevpara, ig
Stakoviav
anooteAA\Opeva
810 Toug
HEAAovTOC
KANPOVOUETV
ocwtnplav;

Sind sie nicht alle
dienstbare Geister,
zur Hilfe ausgesandt
wegen derer, die
das Heil erben soll-
ten?

Paulus kommt wieder auf die Engel zuriick und stellt wieder eine rhetorische Frage. Damit werden
die Engel als Diener vorgestellt, die von Gott ausgesandt werden. Derjenige, der sie aussendet ist
also Uber den Engeln und das trifft auf den Herrn Jesus zu, der zur vorher ja als Gott angesprochen
wurde. Die Negation oUxl leistet wie hier eine Einleitung einer negative zu beantwortenden rhetori-
schen Frage. Der Autor kann von den Lesern erwarten, dass sie dies nicht anders sehen wiirden. Be-
nefaktiv, also NutznielRer der Dienste der Engel, d.h. warum die Engel ausgesandt werden, sind ,,61a
ToUG HEAAovTAC KAnpovouely cwtnpilav” (,wegen derer, die das Heil erben sollten®). In der Nomin-
alphrase befindet sich die periphrastische Futurumschreibung mit péA\w (,,werden/sollen”) und an-
geschlossenem Pradikatsteil kKAnpovopelv (,,erben”) im Infinitiv, die zusammen den Pradikatsver-
bund, d.h. das komplexe, mehrgliedrige Pradikat bilden.

2.1 Awa tolto b€l
TIEPLOCOTEPWC
AUOG TIPOCEXELY
TOl¢ AKouoBEeioLy,
UNTIOTE
TLOPOPPULEV.

Deshalb missen wir
noch mehr auf die
gehorten (Dinge)
achtgeben, damit
wir nicht etwa ab-
driften.

Der Autor, der Apostel Paulus, schlieRt mit Awa toUto (,deshalb”) an das Bisherige an und zieht die
Schlisse daraus, dass die erhabenste Person, die weit Gber allen anderen steht, geredet hat. Mittels
einer Verbindung von Akkusativ mit einem Infinitiv (Acl) leitet er eine Aufforderung, Verpflichtung
bzw. eine Notwendigkeit flr die Leser ab: Das finite 8¢l (,,es ist notig, man soll”) leitet den Acl ein,
dessen Subjekt im Akkusativ quag (,wir“) und dessen Pradikat als Infinitiv konstruiert ist: mpoogxetv
(,achtgeben”). Das Pradikat des Acl wird durch das Adverb neplocotépwg (,noch mehr”) modifiziert.
Dieses bedeutet eine Steigerung bestimmter Dinge, die bereits vorhanden sind. So etwa auch im Tes-



http://stephanus.tlg.uci.edu/Iris/indiv/csearch_red.jsp#doc=tlg&aid=1700&wid=002&q=Testamenta%20XII%20Patriarcharum&dt=list&st=work_title&per=50

Der Hebraerbrief Text und Ubersetzung mit Anmerkungen

tamenta XlI Patriarcharum 11.17,5: ,kail peta Bavatov’lakwp nmeplocotépwg Ryannoa avtoug”. ,,Und
nach dem Tod Jakobs liebte ich sie noch mehr”. Es geht bei dem Bericht wohl um die Liebe des Patri-
achen Joseph zu seinen Briidern, die sich noch steigerte, als sie ihren Vater verloren und er sich um
sie kimmerte. Dazu gebraucht der Autor genau dieses Wort. Der Autor betont also, dass aufgrund
der Bedeutung der sprechenden Person, des Herrn Jesus, die Leser noch mehr achtgeben sollen als
bisher. Die Abfolge héren-befolgen/achtgeben findet sich auch in Psalm 81.12, allerdings im negati-
ven Kontext: ,,kal oUK fKouoev 0 Aao¢ pou Th¢ pwviic pou kal lopanA o0 mpocéoyev pot” . ,Und
mein Volk horte nicht auf meine Stimme, und Israel achtete nicht auf mich”. So sollte es bei den Le-
sern nicht sein, da die hochste Autoritat, wie eben vorgestellt, zu ihnen spricht. Da gilt es zu horen
und zu beachten und zu tun, denn dadurch wiirden die Leser vor negativen Folgen bewahrt, die der
Autor mit unmorte (,,damit nicht”) einleitet und konkret in dem Wort mapappéw (,,abdriften”) er-
kennt. Jesaja 44.4 beschreibt einen Vergleich und gebraucht dabei ebenfalls mapappéw, das wortlich
,vorbeiflieBen” bedeutet: ,,w¢ itéa ént mapappéov LOWP”“. ,Eine Weide am vorbeiflieRenden Was-
ser”. Auch in der aulSerbiblischen Literatur wird der Begriff flr vorbeiflielende Fliisse etc. gebraucht.
Soweit zum konkreten Gebrauch. Metaphorisch wird das Wort in Spriiche 3.21 benutzt, wo es es in
der griechischen Ubersetzung fiir das Verb in der Aufforderung 3'3'yn 117'"7x 12 im Text (,,,Mein
Sohn, du sollst sie nicht aus den Augen verlieren”) steht, als der Autor davon spricht, dass sein Sohn
dessen Ermahnungen nicht aus den Augen verlieren sollte bzw. der Ermahnte nicht davon abweichen
moge. Damit kommen wir zur Bedeutung in diesem Vers, da der Kontext gleich ist. Die Dinge, die der
Herr Jesus verkiindigt hat und die im Neuen Testament stehen, sollten nicht aulSer Acht gelassen
werden, damit man nicht abkommt, weggeschwemmt wird, abdriftet oder vom Weg abkommt. Of-
fenbar standen die Leser genau in dieser Gefahr. Paulus nimmt sich (,,wir”) selbst mit als Angespro-
chener dazu, denn diese Gefahr kann jeden Glaubigen betreffen. Die pufimote (,,nicht etwa“) drickt
aus, dass Paulus die Folge nicht wiinscht oder erwartet.

2.2 ELlyap 0 &U Denn wenn das Von Vers 2 bis 4 bildet der Autor einen komplexen Satz, der als rhetorischer Fragesatz konstruiert ist
AyyEA WV durch Engel gerede- | und der mit ,niemals” zu beantworten ist. Der Autor liefert nun eine mit yap (,,denn”) eingeleitete
AaAnBeic Adyog te Wort fest wurde | Begriindung, warum auf das Wort des Herrn Jesus zu achten ist, mehr noch als auf das Wort, das
gyéveto BéBatog, | und jede Ubertre- durch Engel geredet wurde, womit er auf die mittelbare Offenbarung im Alten Testament zu spre-
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Kal maoa
napafaotg katl
napokon é\apev
€volkov
uwoBamnodoaiay,

tung und Ungehor-
sam gerechte Ver-
geltung empfing,

chen kommt (vgl. Galater 3.19, wo die Engel genannt werden, die das Gesetz angeordnet haben),
denn die Sanktionen sind ebenfalls noch drastischer, wenn man den Herrn Jesus und sein Reden ab-
weist. Das Wort piobamnodooia (,Vergeltung®) ist anders als in Hebrder 10.35 und 11.26 hier mit ne-
gativen Konsequenzen behaftet.

2.3 O NUELG
kKbeuEoueba
AKaUTNG
AUEANOAVTEC
owtnplag; “Htug,
apxnv AaBoloa
AaAeloBal S
tolU Kuplou, UTO
TV AKOUCAVTWV

wie werden wir ent-
fliehen, wenn wir
eine so groRe Erret-
tung missachten,
welche (den) An-
fang genommen
habend, durch den
Herrn geredet zu
werden, von den

Paulus bedient sich einer Klimax, indem er das Reden durch die Engel und die Sanktionen bei Unge-
horsam dem Reden des Herrn Jesus und die Folgen der Missachtung in seiner Auswirkung vorstellt.
Wenn es damals schon Strafe gab, als nur Engel geredet hatten, dann noch viel hartere Konsequen-
zen, wenn man das Wort ablehnt, was der Herr Jesus geredet hat. Pragmatisch geht es ja darum, sich
dem Reden des Herrn Jesus zu stellen und es zu beachten und es tun. Der Autor beschreibt sich also
als Empfanger des Wortes Gottes liber Dritte, sodass er den Herrn Jesus wohl nicht in seinen Erden-
tagen direkt erlebt hat. Das Fragewort n@¢ (,,wie”) leitet eine rhetorische Frage ein, wobei es prag-
matisch nicht darum geht, eine Fluchtmaoglichkeit in Erfahrung zu bringen, fir den Fall der Ablehung
des Evangeliums, sondern die Unmaoglichkeit zu beschreiben, der Strafe zu entgehen und zu fliehen.

elg NUag Horenden uns ge- Das Pronomen QUETG (,,wir”) ist wohl inklusiv und bezieht sich auf alle Menschen: Wer den Herrn Je-

€Befailwon, genuber bestatigt sus nicht annimmt, der kann dem Gericht Gottes nicht entfliehen. Flir Glaubige ist dieses Gericht am
wurde, Kreuz vollzogen.

2.4 wobei Gott mit Das Attribut mveUpatog ayiou (,,des Heiligen Geistes”) ist ein Genitivus subjectivus, d.h. der Heilige

ouvenpaptupol | zeugte sowohl Geist teilte sein Zeugnis fiir Gottes Wort im Rahmen der Zeichen und Wunder und Machterweisen

vtog toU Beol
onuelolg te Kat
TEPAOLY, KOl
mowkiAalg
duvapeoty, Kal
TVEUATOG Aylou
HUEPLOUOTC, KATA
TV avtold
BEAnoLv.

durch Zeichen als
auch Wunder und
verschiedene
Machterweise und
Austeilungen des
Heiligen Geistes
nach seinem Wil-
len?

nach Gottes Willen aus. Ein Genitivus objectivus scheidet aus, denn damit ware der Geist Gottes der-
jenige, der ausgeteilt wirde. Im Hesychius-Lexicon 295.1 wird daopoc (,,Verteilung“) gleichgesetzt,
also damit, dass etwas an andere vergeben oder ausgeteilt wird, was man selbst hat, im Sinne einer
Verteilung von z.B. Erbe, Beute oder Geld.
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2.5 00 yap
AayyéAloLg
UmETagev THV
olkoupévnv TNV
uéENouvoay, mepl
Ac AaAoTpev.

Denn nicht Engeln
hat er den kiinftigen
Erdkreis unterwor-
fen, von dem wir
reden.

Der Autor begriindet in einem neuen diskursiven Abschnitt, die Notwendigkeit, auf den Sohn Gottes
zu horen, mit seiner hervorragenden Stellung in der kiinftigen Welt, die nicht die Engel, sondern er
unter sich haben wird. D.h. der Herr Jesus kommt wieder und sein damaliges Reden ist nicht bedeu-
tungslos, sondern daher von héchster Prioritat, da der Herr Jesus auch die Autoritat sichtbar inneha-
ben wird. Diese sollte bereits bei den Lesern der Fall sein, indem sie auf ihn achten.

2.6 Alepaptuparto
O£ moU TIg Aéywy,
Ti éotv
avBpwrog, otL
ULvnokn a0tol;
"H ulog
avBpwrou, OTL
ETILOKETTTN AUTOV;

Es hat nun irgend-
wo jemand bezeugt,
indem er sagt: Was
ist der Mensch, dass
du seiner gedenkst
oder der Sohn des
Menschen, dass du
dich um ihn kiim-
merst?

Nachdem der Autor dargestellt hat, wie iberlegen der Herr Jesus den Engeln gegenliber ist, beginnt
er nun herauszustellen, wie der Herr allen anderen Menschn gegentiiber die hochste Position inne-
hat. Die Aussage des Psalmisten (David) wendet der Autor nun auf Christus an und da er der voll-
kommene Mensch war und ist, wird er auch die kiinftige Welt beherrschen. Dabei lasst er den Na-
men David aus, wohl, ebenso wie er auf seinen eigenen Titel eines Apostel verzichtet hat, um die
Erhabenheit des Herrn Jesus, auch als Herrscher Uber die Welt, darzustellen. Natlirlich wusste der
Autor, nachdem er den Psalm zitiert, wer ihn verfasst hat.

2.7’ H\aTtwoag
auToVv BpaxL T
map’ ayyEAouc:
606&n Kkat T

Du erniedrigtest ihn
ein wenig unter die
Engel. Mit Herrlich-
keit und Ehre kron-

Der neutrale Singular im Akkusativ BpaxV (,wenig“) kann zeitlich, ortlich oder graduell ein kurzes
Mal’ bezeichnen. Aesopus, Fabulae 154.3,7 beschreibt, dass Beute zusammengetragen wird und der,
der sie verteilte nur ein klein wenig flr sich zurticklegte: , €autii BpaxV T katéAutev”. ,Fir sich selbst
behielt er nur ein wenig zurlick”. Vgl. auch Platon, Hippias major 286.C,4: ,,vuvi pévtol Bpaxu Tt pot

€otedpavwoag test du ihn. niepl a0Tto0 amokpwal”. ,,Nun beantworte mir doch ein wenig davon®. Der Psalmist spricht in Kapitel

auTov: 8.5 vom Menschen allgemein, der Schreiber des Hebraderbriefs wendet es speziell auf die Erniedri-
gung des Sohnes des Menschen, also auf den Herrn Jesus an, aber auch auf dessen Erhéhung.

2.8 mavta Alle (Dinge) unter- Nach dem ersten Satz wechselt der Autor von der Ansprache mit ,,du” auf die dritte Person und

omnétaéog warfst du unter sei- | spricht Gber Gott, der seinem Sohn alles unterworfen hat, wie er durch die Anwendung des Psalms

UTIOKATW TV
nod&v autol. Ev
yap t@ umotagat
auT@ TA TTAvTa,

ne FlRe. Dadurch
dass er ihm das All
unterwarf, lieR er
ihm nichts unun-

auf den Herrn Jesus gezeigt hatte. Zunachst schreibt er, dass zwar bereits alles unterworfen ist, dies
aber nur im Glauben zu erfassen ist, da es noch nicht realisiert ist. Die beiden Aussagen im ersten
und zweiten Satz sind dquivalent: Wenn alles unterworfen ist, ist das gleichbedeutend, dass es nichts
gibt, was nicht unterworfen ist. Damit benutzt der Autor einen synonymen Parallelismus. NOv
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oU0b6ev Adiikev
aut®
AVUTIOTOKTOV.
NOv &€ oUnw
opWUEV AUTW TA
navia
UTIOTETAYUEVAL.

terworfen. Jetzt
aber merken wir
noch nicht, dass
ihm die ganzen
(Dinge) unterwor-
fen sind,

(,jetzt”) weist darauf hin, dass die Prophetie zum Zeitpunkt der Abfassung und auch in unserer Zeit
noch nicht realisiert ist. Die Partikel 6¢ (,aber”) leistet einen Gegensatz zum vorher Gesagten, denn
obwohl dem Herrn Jesus alles bereits unterworfen ist, sieht man es noch nicht. Der Schliissel zum
Verstandnis liegt dabei auf oUnw (,,noch nicht”), d.h. zur gegenwartigen Zeit ist diese Tatsache nicht
erfillt, aber sie wird sich sichtbar erfiillen, wenn der Herr Jesus sein Reich aufrichten wird und alles
sichtbar sein wird. Mit op®pev (“sehen”, ,,(be)merken”) ist, wie in anderen Stellen, in dem es in Op-
position zu BAEnw (,,sehen”), gebraucht wird, das innere Erkennen, merken, erfassen etc. gemeint.
So ist es auch heute, wir bemerken nichts davon, dass Christus alles untworfen ist, denn sichtbar
wird dies erst mit seinem Kommen moglich sein. In diesem Vers zeigt Paulus, wie es noch nicht zu
sehen ist, dass Jesus das All beherrscht.

2.9 Tov 6¢ Bpayxv
TLIap’ dyyEAoucg
AAATTWHEVOV
BAEmopev’Inooly,
1 TO mabnua
100 Bavatou
60¢&n kal T
gotepavwpévoy,
OTw¢ xapttL Bgol
UTIEP TTOVTOG
yevontal
Bavartou.

sondern als den ein
wenig unter die En-
gel Erniedrigten
sehen wir Jesus,
wegen des Leidens
des Todes mit Ehre
und Herrlichkeit
gekront, dass er
durch Gottes Gnade
fir jeden den Tod
schmeckte.

Im Gegensatz dazu stellt Paulus den Herrn als Erniedrigten vor, seine Erhdhung im Sinne des vorigen
Verses steht ja noch aus. Es ist von folgendem Gedanken auszugehen: Der Psalm hat sich in der Er-
niedrigung des Herrn Jesus bereits erfillt, somit wird auch seine Erhéhung, die noch nicht sichtbar
ist, stattfinden. Die Erniedrigung war wegen unserer Stinden, damit er fiir alle Menschen den Tod
schmecken wiirde, auf dass alle die an ihn glauben, ewiges Leben hatten. Dass die Erniedrigung in
der gegenwartigen Zeit in den Augen der Menschen, nicht in denen Gottes, anhalt, zeigt das Perfekt
TOV AAattwpévov (,,den Erniedrigte”), d.h. der Herr Jesus hat sich erniedrigt und ist es in sichtbarer
Hinsicht immer noch, da er in der Welt nicht anerkannt ist. Aber bei Gott ist er hoch erhoben und mit
Ehre und Herrlichkeit gekront. Dies wird auch in sichtbarer Weise eines Tages und nach christlicher
Hoffnung bald der Fall sein. Der Autor gebraucht hier BAénw (,,sehen”) als inneres Ein-sehen, verste-
hen, erkennen und kein visuelles erblicken des Herrn, denn dieser ist derzeit nicht sichtbar. 'Incolv
(,Jesus”) ist im Satz in einer besonderen Stellung, da er erst, ohne Nennung seines Namens als Er-
niedrigter bezeichnet wird, dann sein Name als Identifikation des Erniedrigten rechtsversetzt, dies ist
typisch fur die Nennung des Namens Jesus, der auch an anderen Stellen an das Ende des Satzes riickt
(3.1; 4.14; 6.20; 7.22; 10.19; 12.2, 22), wenn der Autor ihn hervorheben will. Der doppelte Akkusativ
geht nach dem Muster: A sieht B als C. Die Praposition &wa (,wegen“) begriindet seine Erhéhung auf-
grund seiner vorherigen Erniedrigung: Er hat sich erniedrigt, damit er leiden konnte, sogar unter die
Engel, die dies nicht konnen. Der Teil 66¢&n katl T éotedavwpévov (,gekront mit Ehre und Herr-
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lichkeit”) zeigt sich als Einschub, da der Satz damit unterbrochen ist, der ja sonst von der Erniedri-
gung spricht. Dem Autor ist es aber wichtig, dass die Erniedrigung zu seiner Erhohung fiihrte. Damals
hat der Herr Jesus sich erniedrigt, jetzt aber ist er bei Gott erhéht und wir seine erhabene Stellung
bald sichtbar antreten. Die Konjunktion omnwc (,,dass”) gibt nicht in erster Linie die Absicht der Er-
niedrigung des Herrn Jesus an. Er erniedrigte sich zwar in der Absicht, fir alle Menschen Heil zu be-
wirken, indem er fur jeden den Tod schmeckte, sodass alle, die zu ihm kommen, Heil und Vergebung
erhalten wirden. Die Kombination von einem Wort der sinnlichen oder geistigen Wahrnehmung wie
»,sehen, horen, erkennen” in Verbindung mit 6nwg (,,damit, dass”) gibt aber das erkannte Objekt an,
weniger eine Absicht (vgl. Liddell-Scott) bzw. Exodus 33.13 ,yvwot®¢ (8w o€ dnwe av 0 eUpNKWC
xapwv évavtiov oou”. ,Deutlich will ich von dir sehen, dass ich Gefallen vor dir gefunden habe“, bzw.
Vita Aesopi, 267.2 “Opdc, ® otpatnyé, Smwc 0pO&C amekpidnv;“ ,Siehst du, General, dass ich richtig
geantwortet habe?“. Dieses Werk am Kreuz geschah fiir jeden einzelnen Menschen, daher gebraucht
der Schreiber navtog (,,jeden”) und nicht den Plural. Obwohl in dieser Form Maskulin und Neutrum
gleich sind, ist es klar, dass es nicht um Dinge geht (,,alles”), sondern um Menschen, daher ist die
Form als Maskulin zu bestimmen. Vgl. ndc (,,jeder, ganz, all“) im Singular mit Bezugswort Esdra |,
8.63,2: ,,umep mavtog lopanA” ,fur ganz Israel” bzw. 1.190,1: ,,unép mavtog avBpwnwyv yévoucg” ,fir
jedes Geschlecht der Menschen”, ebenso Joannes Chrysostomos, De fugienda simulata specie,
48.1075,9 ,Yniep mavtocg, ¢not, Adyou apyol anodwoelg Adyov év NueEpa kpioswc”. , Fir jedes unnit-
ze Wort, heillt es, wird man am Tag des Gerichts Rechenschaft geben”. bzw. auf diesen Vers bezo-
gen Pseudo-Macarius, Sermones 1-22, 19.1,24 , kal £€6wkKe 1O €0utol CWHA UTIEP TTAVTOG YEVOUS TV
avBpwnwv”. ,,Und er gab seinen eigenen Leib fir das ganze Geschlecht der Menschen”. Ebenfalls
diesen Vers bzw. diese Phrase wortlich aufgreifend, schreibt Basilius Caesariensis, Epistulae 260.9,12
"E&eL yap TOV KUplov Umep mavtog yevoacBbal Bavatou kal iAaotiplov yevopevov Tol KOoUoU
navrac”. ,Es war notwendig, dass der Herr fiir jeden den Tod schmeckte und Stihnung geschah fur
die Welt”. Vgl. ebenso Theodoret, De providentia orationes decem 83.756,31“kat UMEP AVTOC TOU
Yévouc mpoonvéxdn Buaia”. ,Und das Opfer wurde fiir das ganze (menschliche) Geschlecht darge-
bracht”.

2.10 "Empemnev Denn es war dem Mir yap (,denn”) wird der Grund eingeleitet, der die Notwendigkeit des Verses davor deutlich macht,
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yap aut®, 6L ov | geblhrend, wegen | d.h. weil Gott Jesus durch Leiden vollkommen machen wollte, damit er Urheber des Heils vieler S6h-

Ta navta, kat U | dem die ganzen ne wiirde, hatte er fir jeden den Tod zu schmecken. Die durch das Pronomen a0t® (,,ihm*“) vorweg-
ol T mavta, (Dinge) und durch genommene Person Gottes wird durch zwei Prapositionalphrasen als Ursprung und Schépfer des Alls
TtoAAOUG uioUg den die ganzen beschrieben. Die Phrase &L ov (,wegen dem®) beschreibt durch die Wahl des Akkusativs denjenigen,
eic dokav (Dinge) (sind), viele | weswegen das All existiert, d.h. Gott wird als Begriinder oder als die Ursache beschreiben, wieso es
ayayovta, Tov Sohne zur Herrlich- | eine Schopfung gibt. Die Phrase 8U o0 (,durch den”) hingegen beschreibt Gott als ausfiihrende Per-
ApXNYOoV T keit fiihrend, den son, da durch ihn die Schépfung zustande kam. Vgl. die gleiche Verwendung von &1& mit beiden Ka-
owtnplag avtwv | Urheber ihres Heils | sus: Lukas 5.19 61a tov 0xAov [...] 51a thv kepapwv (,,wegen der Volksmenge [...] durch das Dach”)
Sla mabnuatwy durch Leiden voll- oder Romer 3.25 814 tii¢ miotewg [...] Sta tv mapeow (,,durch den Glauben [...] wegen des Hinge-
teAewoal. endet zu haben. henlassens”). Syntaktisch beginnt mit dem Nebensatz ab moA\oU¢ (,,viele”) das Subjekt, also was fiir

Gott angemessen und entsprechend ist, namlich den Urheber des Heils vieler S6hne durch Leiden zu
vollenden. Somit ist das Subjekt im Nebensatz Christus, der modal (,,dadurch dass”, ,indem“) vorge-
lagert ist, der besagt, wie er das, was Gott angemessen war, verwirklichte, namlich durch Leiden
S6hne zur Herrlichkeit zu bringen. Der Infinitiv teAew®oal (,,zu vollenden”) beschreibt den Inhalt, des-
sen, was Gott geziemt bzw. ihm als Schopfer entspricht und fir ihn angemessen und richtig er-
scheint. Die letzte Phrase 61 ma®nuatwv (,,durch Leiden”) beschreibt, wie der Herr Jesus vollendet
wurde. Damit konnte man ggf. den Satz wie folgt paraphrasieren: Es entsprach Gott, dem Schopfer
des Alls, Christus, den Urheber des Heils vieler S6hne, durch Leiden zu vollenden. Der vorgelagerte
Nebensatz ist wohl nicht modal (,,indem®) aufzufassen, also anzeigend, wie und auf welche Art und
Weise, Christus, der wohl hier das Subjekt ist, durch Leiden vollendet wurde. Denn die Art und Weise
kann ja nicht ,indem er S6hne zur Herrlichkeit flihrte” bezeichnet werden. Somit ist wie in
1Timotheus 1.12 syntaktisch ein Hysteron Proteron (das zeitlich Spatere wird zuerst genannt) anzu-
nehmen (dort wird die natiirliche Abfolge zugunsten der Wichtigkeit eingetauscht), ebenso Hebraer
6.13 (vgl. auch Markus 2.23 fiir das Muster mit dem Partizip Prasens), wo es um den Schwur und die
VerheiBung geht, die so angeordnet werden. Vgl. Apostelgeschichte 21.14, wo das Partizip Aorist
nachgestellt ist, zumindest aber gleichzeitig, wenn nicht nachzeitig, ist: nouxaoapev inovreg (,wir
schwiegen, redend”). Ebenso dito, 25.13, wo es um ein Begriilen bei oder nach einer Ankunft geht,
wobei das Verb im Aorist gebraucht ist. Somit ist deutlich, dass erst die Leiden kamen, die aufgrund
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der Wichtigkeit nach rechts im Satz verlagert sind, dann die Moglichkeit, S6hne zur Herrlichkeit zu
fUhren.

2.11°0 te yap
aytalwv Kal ot
aylalopevol, €€
€vOG mavteg: 6U
Av aitiav o0k
EMaloyUVeTaL
adeAdolg altoug
KOAELy,

Denn sowohl der
Heiligende als auch
die geheiligt Wer-
denden, (sind) alle
von einem. Aus
dem Grund schamt
er sich nicht, sie
Brider zu nennen,

Der erste Satz lasst das Pradikat aus, da es leicht erschlossen werden kann (,,sind“) und besteht somit
aus dem zweiteiligen Subjekt und dem Pradikativ €€ évog mavteg (,,alle von/aus einem*”), wobei
navieg (,,alle”) beiden Teile des Subjekts zusammenfasst: Den Heiligenden und die geheiligt Wer-
denden.’E€ £vog (,,von einem”) kann dem Genus nach neutral oder maskulin sein, das fuhrt zu ver-
schiedenen Vorschlagen in Bezug auf den Referenten: Z.B. alpatog (,,Geblit” wie in Apostelgeschich-
te 17.26), onépuatog (,Samen”) oder yévoug (,Geschlecht”) fiir den Fall eines Neutrums. Fir den Fall
eines Maskulinums: Adam, Abraham oder Gott. Da im weiteren Verlauf Gott angesprochen wird,
scheint es naheliegend, hier davon auszugehen, dass Christus die Seinen als Briider bezeichnet, da
sie alle den einen Gott als Vater haben. Zum Ausdruck vgl. Herodotus, Historiae 9.83,8, der be-
schreibt, wie alle Zahne aus ein und demselben Knochen waren: ,, €€ €évog 6otéou navrag”. ,alle
(Zahne waren) aus einem Knochen®. Auch hier ist das Pradikat elidiert, da es leicht erschlossen wer-
den kann, ebenso wie Platon, Respublica 2.364,1: ,,mavteg yap €€ Evog otopatog upvodolv”. ,Denn
alle singen aus einem Mund“. Daher zeigt Paulus, wie Christus und die Glaubigen den einen Gott
zum Vater haben und er sie Briider nennen kann.

2.12 Aéywy,
AmnayyeA® T
Ovoud oou Tolg
adeldoic pou, v
HEOW EKKANOLOG
OUVAOW OE.

indem er sagt: Ich
werde deinen Na-
men meinen Bru-
dern verkiinden,

inmitten der Ver-
sammlung werde
ich dir lobsingen.

In diesem Vers wird bewiesen, dass der Messias die Glaubigen tatsachlich ,Brider” nennt, indem er
in einem modalen Nebensatz (,indem®) ein Zitat aus Psalm 22 anfihrt. Die Pradikate sind im Futur
(,werde”), daher kdnnte man im Kontext des Psalms, der im ersten Teil von den Leiden des Christus
spricht, davon ausgehen, dass im zweiten Teil, aus dem das Zitat stammt, die beabsichtigten Ergeb-
nisse dessen besprochen werden, namlich die Verkiindigung des Namens Gottes, wobei der Name
flr die ganze Person steht, und auch das Lob, das der Herr Jesus, der in der Mitte der Versammlun-
gen ist, anstimmen will.

2.13 Kot rtaAwy,
Eyw &oopal
Tenolbwg &’
auTt®. Kat raAy,
160U €yw Kai Tt

Und wiederum: Ich
werde auf ihn ver-
traut haben. Und
wiederum: Siehe,
ich und die Kinder,

Diese Zitate dienen demselben Zweck wie Vers 12. Das erste Zitat ist aus Jesaja 8.17, das zweite
stammt aus Jesaja 8.18. Die Periphrase £€oopat menol®wc (,,ich werde vertraut haben”) ist ein selte-
nes Futur Il (wie in Matthaus 16.19 und 18.18) und der Sprecher blickt in der Zukunft darauf zurlick,
dass er sein Vertrauen auf Gott gesetzt hatte, womit die Eindeutigkeit der Aussage, d.h. des Vertrau-
ens in Gott, hervorgehoben wird. Der Sinn der beiden Zitate liegt wohl darin, dass nicht allein der
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natdia a pot
€6wkev 0 Be0¢.

die Gott mir gege-
ben hat.

Herr Jesus auf Gott vertraut, sondern auch die Kinder, die Gott ihm gegeben hat. Wiederum, um zu
belegen, dass Christus und die Seinen den einen gemeinsamen Gott als Vater haben.

2.14’Emel o0V T
nadia
KEKOLVWVNKEV
oOPKOC Kal
alpatog, Kal
aUTOG
TIapAMANCLWg
LETECYEV TV
aUTQV, va S
toU Bavatou

KOTapynon Tov to

KPATOC £xovta
tol Bavarovu,
ToUT €0TLV TOV

Da nun die Kinder
Fleisches und Blutes
teilhaftig sind, hat
auch er in gleicher
Weise daran Anteil
genommen, damit
er durch den Tod
den entmachte, der
die Macht des To-
des hatte, dies ist,
den Teufel,

Der Autor greift explizit ta maidia (,,die Kinder”) aus dem Satz davor wieder auf und liefert eine Be-
grindung, warum es notig war, dass Christus Mensch wurde und den Tod erlitt. Das Verb petéxw
(,,Anteil haben”) ist gebildet aus peta (,mit“) und £xw (,haben”). Eine Illustration zum Wort
Katapyew (,,entmachten”, ,unterwerfen”) findet man in Herodotus, Historiae 6.102,3, der von den
Eroberungsplanen der Perser in Attika spricht: ,xelpwodapevol 8¢ v EpEtplav Kal €mioyovteg OAlyag
NUEPOC EMAEOV £C YV TNV ATTIKAV, KATAPYEOVTEC TE TTOAAOV Kal SOKEOVTEC TAUTA ToUC ABnvaioug
TIOLAOELV TA Kal ToUG Epetpléag £moinoav”. ,Nachdem sie nun Eritrea in die Hand bekamen und we-
nige Tage blieben, segelten sie in das Gebiet von Attika, damit sie es ebenfalls ganz unterwerfen, da
sie auch meinten, das den Athenern anzutun, was sie auch mit den Eritreern getan hatten®”. Wie bei
Herodot, der von einer Entmachtung Attikas und einer Machtibernahme durch die Perser spricht,
geht es in diesem Vers darum, wie Christus die Hoheit und die Macht des Teufels (iber den Tod zu-
nichtemachte, indem Christus diesen durch seinen eigenen Tod entmachtete, sodass Tod und Teufel
besiegt wurden. Dazu musste er Mensch werden, um sterben zu kdnnen. Es geht also um die Ent-
machtung und den Sieg liber eine feindliche Macht, die der Herr Jesus durch seinen Tod bezwingen

StaBolov, konnte, namlich den Teufel, der den Tod in die Welt gebracht hatte.
2.15 kat und all diejenigen Der Konjunktiv bei armaAAagn (,er befreite”) zeigt die Abhangigkeit von tva (,damit”), sodass der Au-
amoAAaén befreite, die durch | tor den Nebensatz hier weiterfihrt, der ja die Absicht des Todes des Herrn Jesus beschreibt. Zu-

TouTtoug, 6ool
d6Bw Bavatou
61 mavtog tod
Zfjv €évoxot noav

Todesfurcht wah-
rend des ganzen
Lebens der Sklave-
rei unterworfen

nachst war dies, um den Teufel zu entmachten. Nun kommt der Autor auf die Konsequenz davon,
namlich die Befreiung derer, die unter der Knechtschaft des Satans von der sonst lebenslangen To-
desfurcht nun befreit werden konnten. Mit der Erlésung aus der Obrigkeit der Finsternis durch den
Sieg des Herrn am Kreuz kam die Befreiung von der bisherigen Todesfrucht derjenigen, die sich Chris-

SouAelag. waren. tus unterwarfen. Ab der Bekehrung ist die Angst vor dem Tod unbegriindet. Mit dem Imperfekt Roav
»sie waren”) blickt der Autor auf das Leben vor der Bekehrung zuriick. Galater 5.1 erwahnt das Verb
évéxw (,,unterwerfen”), von dem &voyxog (,,unterworfen”) abgeleitet ist.

2.16 O0 yap Denn er nimmt sich | Paulus kontrastiert nun die Menschen mit Engeln. Das Wort 6imou (,ja“, ,, doch”) ist ein Hapax Le-

énmou ayyélwv

ja nicht der Engel

gomenon, wird auBerbiblisch oft gebraucht, z.B. bei Plato, Phaedo 71.e,5, der ein Gesprach berich-
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EmAappavetal, an, sondern des tet, in der er damit eine Aussage als inhaltlich ganz offensichtlich eindeutig, klar und zweifelsfrei dar-
AAAG oméppatog | Samens Abrahams | stellt: “0 yap amoBviokelv cadeg dnmovu, f 00;“ ,,Denn das Sterben ist ja eindeutig, oder nicht?“
ABpaap nimmt er sich an. bzw. Plato, Theaetetus 200.a,3:,,00 énmou kat nynostai ye Peuvdi doalew”. , Er wird ja nicht noch
EmAappavetal. meinen, eine Lige vorzutragen?“

2.17 "O6ev Daher musste erin | Die Gleichwerdung mit den Bridern ist zeitlich vor den Aussagen im Nebensatz (final) und zeigt an,
Woellev Kata allem den Bridern | wie es moglich geworden ist, dass der Herr Jesus die genannten Eigenschaften des Hohepriesters
TIAVTA TOILG gleich werden, da- | haben wiirde. Die Stellungseigenschaften von éAefuwv yévnrtat kat motog (,,barmherzig und auch
adedoig mit er ein barmher- | treu”), wobei das Pradikat zwischen die Adjektive gestellt wurde, sorgt fir eine Betonung beider At-

opowBivat, tva
EAeNUwvV yévntot
KoL TILOTOG
ApxLlePeLC TA
T(POC TOV B0y,
€lc 10 iAdokeoOal
TAG apaptiog tod
Aaod.

ziger und (auch)

treuer Hohepriester

bezlglich der (Din-

ge) vor Gott wiirde,

um die Siinden des
Volkes zu siihnen.

tribute. Zum Ausdruck ta mpog tov Beov (,fur die Gott betreffenden Dinge”, ,,im Hinblick auf die Din-
ge, die Gott betreffen”, ,in den Dingen vor Gott”“, , bezliglich der Dinge vor Gott“), der durch einen
Akkusativ der Beziehung ta (,,beziglich der (Dinge)“) eingeleitet wird, vgl. Hebrder 5.1; Romer 15.17.
Damit sind wohl die Dinge angesprochen, die zwischen Gott und den Menschen stehen, namlich die
Slinden. Diese hat der Herr Jesus gestihnt, womit er die Aufgabe eines Hohepriesters erfiillt hat.

2.18°Ev O yap
TénovOev alTog
TelpaoBelg,
Suvartal Toig
TelpalOpEVOLS
BonBRoal.

Denn worin er
selbst gelitten hat,

als er versucht wur-

de, kann er denen,
die versucht wer-
den, helfen.

Mit autoc (,,selbst”) wird die Person des Herrn Jesus betont und denen gegeniibergestellt, die von
seinen Leiden profitieren, indem sie seine Hilfe haben, wenn sie ebenfalls durch Leiden zu gehen ha-
ben. Zum Perfekt ménovBev (,er hat gelitten”) ein Kontrastbeispiel, das den resultativen Gebrauch
zeigt, aber inhaltlich falsch ist, da dem Herrn Jesus der Dank gebiihrt, dafiir dass er fir uns gelitten
hat, ist bei Isocrates, In Callimachum, 62.6: “kai xapwv €xetv, oUK €l TL AUTOG KAKWG TETMOVOeY, AAN" €l
TIC Upic €0 memoinke“. ,Und man hat zu danken, nicht, wenn jemand selbst Boses erlitten hat, son-
dern, wenn jemand euch gut behandelt hat”. Hier wird das Resultat des Perfekts deutlich: Jemand
hat etwas Boses erfahren und man ist ihm in der Folge keinen Dank schuldig, nur wenn man davon
personliche Vorteile hat. Beides ist aber im Vers 18 der Fall: Das Ergebnis der Leiden des Herrn Jesus,
die abgeschlossen sind, ist nun, dass er uns helfen kann. Damit ist verstandlich, warum der Schreiber
eine Perfektform genommen hat, namlich um die Vergangenheit der Leiden mit dem Ergebnis fir
uns zu verbinden. Das Pronominaladverb ,,worin“ korrespondiert mit den Versuchungen der Christen
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und da der Herr Jesus in allen Dingen versucht wurde und siindlos war und blieb, kann er denen bei-
stehen, die ebenfalls, zwar nicht siindlos sind, aber doch gottgemal? durch Versuchungen gehen wol-
len, indem er seine Hilfe und sein Verstandnis anbietet. Das Prdsens nelpalopévolg (,die versucht
werden”) bezieht sich auf die gegenwartige Lebenszeit derer, die versucht werden. Der Agens wird
verschwiegen, also der, der versucht, aber man kénnte an Satan denken.

3.1 "OBey,
adeAdol aylol,
KANOEWG
€moupaviou
HETOXOL,

KOTOLVON OOLTE TOV
AnootoAov Kol
ApxLEPEQ THG
OpoAoylag UGV
Incolv xpLotov,

Daher, heilige Bru-
der, Teilhaber der
himmlischen Beru-
fung, betrachtet
den Apostel und
Hohepriester unse-
res Bekenntnisses,
Jesus Christus,

Paulus wendet sich nun wieder an die Adressaten. Auch er bezeichnet sie, wie vorher der Herr Jesus
selbst, als seine Briider, da sie denselben Vater haben mit dem Aufruf den zu betrachten, der dies
moglich gemacht hat. Der Kontext, der im Vers davor eingeleitet wird, sind Versuchungen. Daher ist
es fur Christen wichtig, darin den Herrn Jesus zu betrachten, da er die besagte Hilfe leistet. Die Beru-
fung wird als ,,himmlisch” bezeichnet, denn sie ist nicht irdisch, sonst hatte der Autor das Wort
€mniyelog (,,irdisch”) verwendet. Da mit tov (,,den”) nur ein Artikel vor den zwei Nomen gebraucht,
rickt amoéotolov kal apylepéa (,Apostel und Hohepriester”) ndher zu einer Einheit zusammen.

3.2 motov ovta
T moloavtl
aUTOV, WG Kal
MwUof¢ év OAw
W olkw avtod.

der treu ist dem,
der ihn eingesetzt
hat, wie (es) auch
Mose in seinem
ganzen Haus (war).

Das Pradikat motéw (,,machen”; auch: ,einsetzen, , bestimmen®) wird hier wie in Markus 3.14 ge-
braucht, wo der Herr Jesus selbst Apostel eingesetzt hat und dasselbe Verb gebraucht. Hier geht es
ebenfalls um die Einsetzung des Herrn Jesus durch Gott, der ihn als Apostel und Hohepriester be-
stimmt hat. Der Vergleich mit Mose liegt zum einen in der gemeinsamen Einsetzung durch Gott, ggf.
auch in der Treue, die jedoch nur der Herr Jesus vollkommen zeigt, denn der Akkusativ ware
MwUoflv, wenn Mose nur das Objekt der Einsetzung ware. So scheint es so zu sein, dass ,wie es auch
Mose war”“ anzunehmen ist. Die Angabe €v 0Aw T® olkw avtod (,in seinem ganzen Haus”) zeigt den
Bereich, in dem der Herr Jesus seine Treue beweist, die Versammlung, die hier als Haus bezeichnet
wird (vgl. V. 6).

3.3 NAelovog yap
506€nc oUTOC
napd Mwiofv
nélwtat, kad’

Denn dieser ist
mehr Ehre als Mose
gewlrdigt worden,
insofern mehr Ehre

MAsiovocg (,,mehr”) ist ein Komparativ und vergleicht den Grad und das Ausmal’ an Ehre zwischen
Christus und Mose und verdeutlicht dies mit der Ehre eines Hauses und dessen Erbauer. Mit dem
Demonstrativpronomen oUtoc (,dieser”) nimmt der Autor Bezug auf Jesus Christus, der damit das
Subjekt im ersten Satz darstellt. Die Prapositionalphrase ka®’ 6oov (,insofern [...] als“) leistet einen
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ooov mAeiova
TLUNV €xeL Tol
olkou O
KOTOLOKEUAOOLG
auTOV.

als ein Haus derje-
nige hat, der es er-
richtet hat.

Vergleich, d.h. man beschrankt eine Aussage auf einen bestimmten Punkt, also auf einen Teilaspekt,
auf den man abstellt und Bezug nimmt. Vgl. zur Einschrankung einer Aussage Herodotus, Historiae
4.21,1: ,MelayxAaivwv &€ T0 katumepBe Alpval kat Epnuog éott avBpwnwyv, kat’ 6oov NUETS (duev”.
,Uber das Gebiet der Melanchier hinaus sind nun Seen und eine fiir Menschen wiiste Gegend, so-
fern wir es wissen”. Herodot schrankt seine Aussage auf das ein, was er nur von den Landschaften
weil und sagt nicht mehr, also Dinge, die er nicht weil. Vgl. Platon, Hippias Major 291.e, 5: ,,uot
S0oKelc eLVOik®G, Ko’ 6oov OTC')Q T gl BonBelv”. ,,Mir scheint, dass du, soviel wie du nur kannst,
wohlwollend hilfst“. Derselbe Autor schrankt in Timaeus, 49.a, 1 eine Aussage mit ,,kaf’ 0cov NUOV N
duoLg EvoExetal”. ,,Soviel wie unsere Natur es ermoglicht” ein. Somit ist die Phrase restriktiv und der
Autor schrankt seinen Vergleich zwischen Mose und Christus auf die Ehre eines Hauses und dessen
Erbauer ein. Der Artikel to0 vor oikou scheint generisch zu sein, d.h. der Autor spricht nicht von ei-
nem bestimmten Haus (,,das Haus“), sondern von einem Haus im Allgemeinen. Dem entspricht im
Deutschen der unbestimmte Artikel. Somit kann man sagen, dass Mose als Teil des Hauses bzw.
Haushalts gesehen wird, Christus aber als der Erbauer des Ganzen. Insofern kommt dem Erbauer,
Christus, die Ehre des Schopfers zu, Mose nur die des Geschopfs.

3.4. Nag yap
0LKOG
Kato.okevaletol
OTO TWVOG: O 6€ T
avta

KOTOLOKEU ACOLG
Beodc.

Denn jedes Haus
wird von jemandem
errichtet. Der nun
die ganzen (Dinge)
errichtete (ist) Gott.

Der Autor bedient sich eines Prasens kataokevaletal (,,es wird erbaut”), um eine allgemeine Aussa-
ge zu treffen. Mittels des Artikels ta wird mavta (,,alle (Dinge)“) substantiviert.

3.5 Kat Mwioiig
HEV TILOTOC &V
OAw T® olkw
avutol wg
Bepanwy, €ig
HapTtUpLOV TWV

Und Mose (war)
zwar treu in seinem
ganzen Haus als ein
Pfleger zum Zeugnis
dessen, was gesagt
werden wiirde.

Das Pradikat ist elidiert und man konnte ,,war“ annehmen. Mose wird als Diener und somit Teil des
Haushaltes gesehen, der darin treu war. Das Partizip 6epanwv (,,Bediensteter”) ist vom Nomen
Bepamneia abgeleitet, das vom Fremdwort ,Therapie” bekannt ist und ,Flrsorge”, , Pflege”, ,Dienst”,
»,Behandlung” bedeutet. Das Verb ist demnach die Ausfiihrung dessen bzw. das substantivierte Parti-
zip desjenigen, der diese Dinge auszufiihren hat und wird auch fir eine Person verwendet, die Gaste
bedient, etwa eine ,Bedienung”. Das Pronomen auvtod (,seinem®) bezieht sich auf das Haus Gottes,
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AaAnBnoopévwy:

weniger auf das eigene Haus des Moses. Das Futur tv AaAnBnoopévw (,,was gesagt werden wiirde”)
ist aus der Sicht Mose zukiinftig, aus der Perspektive der Leser bereits vergangen. Der Schreiber
nimmt die Position der Zeit des Moses ein. Seine Treue war somit ein friihes Zeugnis liber den spater
kommenden Christus.

3.6 XpLOTOG 6£€ WC
ULOC €L TOV OLKOV
aUToU- 0U 0IKOC
€O0UEV NUETC,
€AQvnep TV
nappnotlav kat to
Kavxnua tfg
EATiS0C pEXpL
T€Aoucg BePfaiav
KOTAOXWHLEV.

Aber Christus (war
es) als Sohn lber
sein Haus. Dessen
Haus sind wir, wenn
wir die Freimut und
das Rihmen der
Hoffnung wirklich
bis zum Ende
standhaft festhal-
ten.

Das Pradikat ist elidiert und man konnte ,,war es“ annehmen, d.h. der Schreiber GUbernimmt die Aus-
sage vom Vers davor und Ubertragt sie auf Christus, wobei er die Unterschiede herausstreicht, da er
als Sohn (nicht als Bediensteter) treu war Uber (nicht ,im“) das Haus Gottes. Das Korrelat 6¢ (,,aber”),
das auf pév (,zwar”) zuriickverweist, kontrastiert, dass Mose als Bediensteter im Haus Gottes war,
aber Christus als Sohn Uber das Haus Gottes gesetzt ist. Die Konjunktion €av (“wenn”) ist durch nep
(,uberhaupt” wie in 2Makkabaer 3.38; , wirklich“) verstarkt. Xenophon benutzt genau dieses Wort
(Anabasis 4.4): ,,toUTwV Kal muvBavopal 0tL oK B atodv €oTL TO Opog, AAAQ vEueTal aill kal fouaiv:
wote €avriep amaé Adpwpev Tt tod dpoug, Batd kal Tolg urtoluyiolg Eotal”. ,Von diesen habe ich
erfahren, dass der Berg nicht unzuganglich ist, sondern von Ziegen und Rindern beweidet wird, so-
dass, wenn wir tatsdachlich etwas vom Berg besetzt hatten, es auch flir unsere Zugtiere zuganglich
ware”. Vgl. auch Platon, Sophista 242.b,2: ,onv yap 6n xaplv €Aéyxelv TOvV Aoyov EmBnooueba,
gavrep EAEyxwuev”. ,Denn wir wollten es nun deinetwegen vornehmen, die Aussage beweisen,
wenn wir es Uberhaupt beweisen kdnnen”. Die Adressaten sind in der Mehrzahl angesprochen, somit
geht es nicht um die Frage, ob einzelne am Rilhmen der Hoffnung festhalten, sondern, ob insgesamt
daran festgehalten wird. Wenn ja, dann wird der Charakter des Hauses Gottes aufgrund des Be-
kenntnisses aufrecht erhalten.

3.7 A6, kabwg
AéyeL 1O nvelpa
TO Aylov, ZrUEPOV
€av T dwvig
avutol akouonts,

Deshalb, wie der
Heilige Geist sagt:
Heute, wenn ihr
seine Stimme hort,

Von Vers 7-11 fiihrt Paulus das Ereignis des Ungehorsams und dessen Folgen wahrend der Wisten-
wanderung Israels an, da die Gefahr, nicht auf Gott zu héren, auch in seinen Tagen vorhanden ist,
was der Unglaube und Ungehorsam Israels gegentiber dem Reden des Sohnes Gottes deutlich macht.
Ebenso wie damals wiirden die jidischen Menschen, die Christus ablehnen, nicht in die Ruhe einge-
hen, wie die rebellischen Juden in der Wiste nicht in die Ruhe des Landes eingehen wollten. Davon
sollten sich die Leser nicht beeindrucken lassen oder gar sich von deren Unglauben beeinflussen las-
sen.

3.8 un

verhartet eure Her-

Der Widerstand gegen das Reden des Herrn Jesus wird verglichen mit der Rebellion eines Teiles des
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oKANpPUVNTE TAG
kapSiag LUV, wg
év Tt
TLOLPATUKPAC QY
KOTA TAV AUEPQAV
toU melpacpol év
T €pnuw,

zen nicht, wie bei
der Erbitterung, wie
am Tag der Versu-
chung in der Wiste,

Volkes Israels. Das Wort mapamnikpaouog (,Erbitterung”) kommt auBerbiblisch erst bei christlichen
Schreibern vor. Es ist eine préafigierte Form von mikpaouog (,,Bitterkeit”). Die Praposition mapa ver-
starkt (wie z.B. auch katd) die Bedeutung (wie katad-6eopog: Ver-band, kata-Peuouog: Ver-
leumdung, kata-peplopoc: Ver-teilung bzw. mapa-vopog: Gesetzloser). Ein deutsches Synonym waére
,Emporung” bzw. ,Erziirnung”. Die Phrase katd tnv nuépav (,wie am Tag”) versprachlicht (anders als
die rein temporale Angabe mittels év tf) Auépa (,am Tag”)) einen Vergleich (katd entspricht ), also
,wie“, vgl. Deuteronomium 10.15; 1Makkabaer 4.54; Psalm 94.8; Daniel 9.7,15).

3.9 o0 éneipaocav
LE Ol OTEPEG
Op@v,
€dokipaoav e,
kal eldov T Epyal

wo mich eure Vater
versuchten. Sie
priften mich und
(doch) sahen sie
meine Werke vier-

Das Wort o0 (,,wo*) ist hier nicht das Relativpronomen (,dessen”). Das Pradikat ¢5okipacdv (,sie
priften”) ist ein finites Verb und kein Partizip, sodass kein Nebensatz (,,indem* etc.), sondern ein
Hauptsatz vorliegt.

Hou zig Jahre.

TECOOPAKOVTQ

£tn.

3.10 Awo Deshalb ziirnte ich Die Partikel 6£ (,nun”, ,,so“) setzt den Gedanken fort, dient hier nicht zur Einfiihrung eines Gegensat-
npoowydLoa T jenem Geschlecht, zes (,,aber”), da kein Kontrast im Raum ist. Eher werden damit die Subjekte ,ich” (d.h. Gott) und ,,sie”
yeved €kelvn, kal | und sprach: Immer | (d.h. das Geschlecht) voneinander abgehoben, d.h. Gott wurde, obwohl seine Werke bekannt waren,
guov, Ael werden sie im Her- | auf die Probe gestellt, d.h. herausgefordert, und zlirnte nun denen, die sich gegen ihn erhoben, da

mAavOvTal T
kopdila- avtol 6¢
OUK €yVWoaV TAC
060UG pou-

zen irregefiihrt. So
haben sie meine
Wege nicht erkannt,

sie seine Wege nicht erkennen wollten, also sich seiner Flihrung und Autoritat widersetzten.

3.11 w¢ buooa v
T} 6pyi) pou, Ei
eloeAevoovtal €ig
TNV Katanavoty
Hou.

sodass ich schwor in
meinem Zorn: Sie
werden gewiss
nicht in meine Ruhe
hineingehen!

Die Partikel wc¢ (,,s0“) leitet hier eine Konsequenz ein und zeigt die Reaktion Gottes auf die Ableh-
nung seiner Autoritat. Ei (,sicher/gewiss nicht”) wird hier nach hebrdischem Muster und weniger
nach griechischem (,,wenn“) im Rahmen einer Schwurformel verwendet, namlich, dass das Ereignis
bestimmt und sicher nicht eintreten wird bzw. soll, womit die Unabanderlichkeit hervorgehoben
wird.
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3.12 BAémete,
adeldol, unmnote
€otal v Tl
Op@V Kapdia
miovnpa aniotiag
€v T® amootijval

ano Bgol {Wvtog:

Seht zu, Brider,
dass nicht in je-
mandem von euch
etwa ein boses Herz
des Unglaubens im
Abfall vom lebendi-
gen Gott sein wer-
de,

Paulus gibt mit BAénete (,seht zu“) und mapakaAeite (,ermahnt”) zwei Anordnungen: In Vers 12,
was nicht zu verwirklichen ist, im nachsten, was hingegen zu tun ist. Die Adressaten sind ,,Brider”.
Obwohl sie ihr Heil nicht mehr verlieren werden, kénnte es geschehen, dass sie vom Abfall der un-
glaubigen Israeliten in ihrer Zeit mitgerissen werden und im Glauben Schiffbruch erleiden. Es geht
vielmehr um das Festhalten an Christus und um den Glauben und das Abstehen von Siinde, wie Pau-
lus es hinfort ausfuhrt, wobei unmote (,,nicht etwa“) ausdrickt, dass Paulus die Folge nicht wiinscht
oder erwartet.

3.13 aA\a
TLOPAKAAETTE
£€autoUC Ka b’
€KAOTNV NUEPQY,
dxpL 0L TO
onueEpov
KaAETtal, (va pn
okAnpuvon &€
Op@V TG amatn

sondern ermahnt
euch selbst an je-
dem Tag, so lange
wie es Heute heift,
damit nicht jemand
von euch verhartet
werde durch (den)
Betrug der Suinde.

Hier sichlieRt sich der zweite Teil der Anweisungen an. Das Reflexivpronomen £¢autou¢ (,euch
selbst”) entspricht hier in etwa dem reziproken aAAnAwv (,,einander®). Der Artikel T0 (,,der”) vor
onuepov (,,heute”) substantiviert die Zeitangabe und erscheint im Griechischen generisch (im Deut-
schen indefinit versprachlicht), sodass es nicht (ibersetzt werden sollte. Der Ausdruck dmatn ¢
apaprtiacg (,durch (den) Betrug der Stinde”) ist durch das Attribut , der Stinde” determiniert, d.h. es
handelt sich nicht um irgendeinen unbestimmten Betrug, sondern um den, der durch die Siinde her-
vorgerufen wird, daher kann ,,den” im Deutschen angenommen werden, auch wenn im Griechischen
kein Artikel vorhanden ist. Mit orjuepov (,heute”) betont Paulus die gegenwartige Moglichkeit, sich
dem Reden Gottes zu 6ffenen und nicht zu verschlieRen, wie es in Vers 15 heil3t.

TG apaptiag:

3.14 p€toxoryap | Wir sind namlich Zur Phrase thv dpxnv th¢ umootdoswc (,,die Grundlage des Bestandes”) vgl. Gregorius Nyssenus,
YEYOVAUEV TOD Christi teilhaftig Contra Eunomium, 1.1, 628: ,,apxnv 6¢ tfi¢ Umootacswg Un AoyileoBal”. ,der Anfang der Existenz ist
xplotol, éavriep | geworden, wenn nicht zu berechnen”. Gregorius meint damit den Zeitpunkt, ab dem etwas da bzw. vorhanden war.
TNV apxnV tic wir tatsachlich die Ebenso gebraucht auch Eusebius, Commentarius in Psalmos 23.216,25 den Ausdruck, wenn er
UTIOOTACEWC Grundlage des Be- | schreibt: ,ta yevvwpeva, ano onepuatwv TV ApxnV ThHc unootdoswg AapBavel”. ,,Was gezeugt ist,
HEXPL TEAOUC standes bis zum bekommt von den Samen den Anfang der Existenz”. In dieser Stelle scheint es dem Autor des Heb-
BeBatav Ende fest beibehal- | raerbriefes nicht um einen rein zeitlichen Beginn zu gehen. Vgl. daher Basilius, Adversus Eunomium
KOTAOXWLEV- ten, 29.736,35: ,Apxn) yap THG Amaviwy Unmootdcswg 6 To0 Ogol Adyog”. ,,Denn der Ursprung der ganzen

Existenz (ist) das Wort Gottes”. Aufschluss kann auch Chrysostomos geben, der In Epistulam ad

Hebraeos, 63.56,12 schreibt: , T{ €ottv, Apx Tiic Umootdoswc; TAV TioTv Aéyel U AG UTESTNHEV Kal
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veyeviueBa kal ocuvouolwBnuev, wg av Tig eimol”. ,,Was ist der Ursprung der Existenz? Es ist der
Glaube, durch den wir bestehen und geworden sind und eins gemacht wurden, wie man sagt”. Das
korrespondierende Verb ocuviotnut (,,bestehen”) wird mit apxn (,,Grund”) bei Demosthenes De-
mosthenes, Olynthiaca 3.8 so gebraucht: ,t\v dpxnv 6pB®¢ UoB£cBaL”. ,Damit die Grundlage rich-
tig gelegt wird”. Aus dem allen kann geschlossen werden, dass es dem Autor wohl um die Grundla-
gen des Glaubens geht, dessen Bestand, d.h. woraus dieser besteht, das Objekt ist, an dem die Ad-
ressaten festhalten sollten.

3.15 évt®
AéyeaBal,
IAUEPOV €AV TG
dwviic altol
AKoUOoNTE, KN
OKANpUVNTE TAG
kopdlag LRV, we
EV IR

wahrend gesagt
wird: Heute, wenn
ihr seine Stimme
hort, verhartet eure
Herzen nicht wie
bei der Erbitterung.

Vers 15 gibt an, wie die Vorgaben des Verses davor verwirklicht werden, namlich dadurch, dass man
auf die Stimme des Herrn hort und nicht Widerstand leistet, wie Israel in der Wiste, die nicht am
durch Mose Uberlieferten Glaubensgut festhalten wollten und sich gegen Gott emporten. Dies ge-
schieht wahrend es ,,heute” heildt. Die Moglichkeit, sich gegen Gottes Wort zu verharten, scheint bei
den Adressaten real zu sein und so muss Paulus an das Ereignis in der Wiiste erinnern, als sich das
Volk Israel gegen das Reden Gottes gewandt hat. Die Adressanten sollten nicht genau das Gleiche
tun.

TLOLPATUKP OO QY.

3.16 Tweg yap Denn welche, (sie) Die Konjunktion yap (,,denn, namlich®) weist auf den Grund oder die Erkldrung hin, warum die alttes-
AKOUOOVTEG gehort, erbitterten | tamentlichen Israeliten ausgeschlossen wurden, die sich in der impliziten Antwort auf die rhetori-
TLapEMiKpOvaY, (ihn)? Nicht etwa schen Fragen offenbart: Verstockt eure Herzen nicht, denn die unter Mose rebellierten, wurden von
&AN’ oU mdwvtec ol | alle, die aus Agyp- Gottes Ruhe ausgeschlossen. Die Warnung lautet, dass anfangliches Vertrauen nicht ausreicht, denn
€€eNBovTEC €€ ten durch Mose sie, die in der Wste fielen, hatten alle im Glauben begonnen. ,Gehort” ist zeitlich: als sie es horten,
Alyuntou Sia ausgezogen waren? | lehnten sie sich auf, aber auch konzessiv: obwohl sie es horten, rebellierten sie. Es zeigt an, dass sie
MwioEwc. die Stimme horten und der Aorist deutet auf die Zeit vor der Rebellion hin. Theodoret, Interpretatio

in XIV epistulas sancti Pauli meint dazu:

Kat’ épwtnotv 10 mpdToV AvayvwoTéov: TO € Seltepov ur anmodavitk®e, AAAA kab’ UTIOKpLoWV”.
,Der erste Satz ist als Frage zu verstehen. Der zweite nicht als Aussage, sondern als Antwort”. Diese
Interpretation entspricht den Strukturen, die in den nachsten Versen folgen: Frage und Antwort. Als
Objekt ist ,sie”, d.h. die Stimme Gottes, anzunehmen. Also diese gehort wurde, erbitterten sich die
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meisten dagegen. Das warnende Beispiel, das die Leser abschrecken soll, sind die Israeliten, die in
der Wiste sich weigerten, Gott zu gehorchen und nicht in das Land und in die Ruhe eingehen woll-
ten. Der Stamm von napenikpavav (,sie erbitterten”) endet mit einem Nasal ,v*“ und daher erscheint
im Aorist nicht der Gibliche Tempusmarker ,,6“. Es handelt sich also um eine negative Reaktion auf
das Reden Gottes in der Wiiste, die einige, und zwar von allen, wie auch das AT bestatigt (4. Mose
14: Da erhob DIE GANZE GEMEINDE ihre Stimme und schrie (V1.); und DIE GANZE GEMEINDE sprach
zu ihnen: Wéren wir doch im Land Agypten gestorben,(V2); Und DIE GANZE GEMEINDE sagte, dass
man sie steinigen solle.(V10) wenn ich dies nicht tun werde an dieser GANZE bésen GEMEINDE, die
sich gegen mich zusammengerottet hat!). Diejenigen, die auf Gott positiv reagierten (wie Josua und
Kaleb), sind zwar ein Vorbild, das Paulus hier aber nicht vorstellt. Alle aus dem Volk Israel in der Wiis-
te und in den Tagen des Herrn Jesus leisteten Widerstand. So ist es doch das Vorbild der wenigen,
Gott zu gehorchen, wie es auch damals und heute moglich ist. Das Pradikat ist auch im zweiten Satz
zu substituieren. Der Satz zeigt sich nicht mehr als Frage, sondern als Antwort, da &\’ ov (,,aber
nicht”) dafiir nicht verwendet wird (in keiner der Parallelstellen in der Septuaginta und im NT). Die
einzige Kombination dafiir wiare wohl &AA’ 1}, wo &AAG (,,aber”) iberhaupt fir Fragen gebraucht wird,
das aber in anderen Kontexten. Zudem hat auch die Textausgabe hier kein Fragezeichen und somit
kann ein Aussagesatz als Antwort angenommen werden.

3.17 Tiow 6¢
npoocwyOLoev
TECOOPAKOVTO
€tn; OUuXlL Tolg
AUOPTACACLY, WV
TA KA Eecev
év T épnuw;

Welchen nun zirnte
er vierzig Jahre?
Nicht etwa denen,
die geslindigt hat-
ten, deren Leich-
name in der Wiste
fielen?

Paulus gibt nun die Antwort, welche Gruppe es war, die sich gegen Gottes Reden erbitterte, indem er
Fragen stellt und diese selbst mit einer rhetorischen Frage beantwortet. Das Wort k®Aov (, Leich-
nam®) beschreibt den toten Kérper. Damit benutzt Paulus hier ein Stilmittel Hysteron Proteron, d.h.
die normale Reihenfolge wird umgekehrt, da beim Fallen ja i.d.R. noch Leben in der Person ist, aber
Paulus hier, wie in den Stellen in Numeri 14.29ff, schon deren Tod sieht, auch wenn sie noch stiirzen
und fallen. Der Ausdruck wird so auch nicht fiir das ,,Zerfallen” einer Leiche gebraucht.

3.18 Tiow 6¢
WHOOEV WN
eloehevoegobalt
elgtnv

Welchen nun

schwor er, dass sie
nicht in seine Ruhe
eingehen wirden,

Das Objekt bzw. der Gegenstand des Schwurs, also die Unmaoglichkeit in die Ruhe einzugehen, ist
satzformig realisiert. Paulus benutzt eine rhetorische Frage, deren Antwort klar ist: Gott schwor de-
nen, dass sie nicht ins Land kommen wiirden, die ungehorsam waren. Die Struktur des Verses ist der
des Vorverses gleich.
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KOQTATOU oLV wenn nicht denen,

avtol, el un tolg | die ungehorsam

anelBrnoaoty; waren?

3.19 Kai Und wir sehen, dass | Paulus blickt auf seine Argumente zurlick und fasst sie zusammen: Der Unglaube flihrte zu den ge-
BAEmopev OTL OUK | sie nicht eingehen nannten Dingen und dazu, dass diese Generation nicht ins Land konnte. Mit BAémopev (,,wir sehen®)
Aduvndnoav konnten wegen des | nimmt sich Paulus und die Leser zusammen und verwendet den Begriff nicht flir das optische Sehen,
eloeNBelv &U Unglaubens. sondern flr das Einssehen einer Sache.

arotiav.

4.1 ®QoBnOmuev | Also wollen wir uns | @oBnBduev (,,wir wollen uns flrchten”) ist der Form nach passiv, aber der Bedeutung nach aktiv
o0V UATIOTE firchten, dass nicht | (Deponens). Der Konjunktiv ist im Hauptsatz gebraucht und es bietet sich ein Adhortativ an, der eine
KotaAewmopevng | etwa, wahrend die | Aufforderung an die eigene Person und Adressaten beinhaltet. Das Abstraktum énayyeAiag (,Ver-
EnayyeAiog VerheiBung, in sei- | heiBung”) ist auch ohne Artikel nicht indefinit. Der Nebensatz ist von einer Genitivus absolutus Kon-
eloeABelv eictiv | ne Ruhe einzugehen | struktion unterbrochen, wird dann ab Sok# Tig €€ LUV Lotepnkéval (,jemand von euch meine,
KOTATIALU oLV hinterlassen ist, je- | Mangel zu haben®) fortgesetzt. Dieser Teil erinnert syntaktisch an Paulus in Galater 6.3: €l yap dokel
autol, SOKA TIg mand von euch ¢ elval (,,denn wenn jemand meint, etwas zu sein“). In den weiteren Versen wird sich zeigen, dass
€€ LUV meine, Mangel zu die Adressaten in die Ruhe eingehen, daher kann es hier nicht darum gehen, dass bestimmte von
UOoTEPNKEVAL. haben. ihnen es nicht werden. Die Partikel unmnote (,nicht etwa“) zeigt an, dass Paulus das Ergebnis oder die

Folge nicht wiinscht. Zu Uotepnkévatl (,,Mangel zu haben”) vgl. Nehemia 9.21 kal tecoapdakovta £tn
S1EBpePag alToUC €V Ti) €pruw oUy Latépnoav (,Und 40 Jahre lang hast du sie in der Wiiste ver-
sorgt, sie hatten keinen Mangel“). Vgl. Psalm 23.1 kUplog motpaivel pe kal oudEv e votepRoeL”
(,,Der Herr weidet mich und nichts mangelt mir“).

4.2 Kal yap éopev
gunyyeALopévol,
kaBarmnep
KAKEIVOL: GAN
oUK wdEANoEV O
AOyo¢ T ¢ AKofig
€Kelvoug, Un

Denn auch uns ist
eine gute Botschaft
verkindigt worden,
genauso wie auch
jenen. Aber das ge-
horte Wort nutzte
jenen nicht, da es

Paulus gebraucht mit £opev eunyyeAiopévol (,uns ist eine gute Botschaft verkiindigt worden“) eine
Periphrase, d.h. er betont den anhaltenden Charakter der Verkiindigung und deren Relevanz fiir die
Gegenwart. Mit kaBarmnep (,,genauso wie“) leitet er einen deutlicheren Vergleich als kaBwcg (,,wie®)
ein. Da zuerst das spatere Ereignis, dann das friihere genannt wird, benutzt Paulus das stilistische
Mittel Hysteron Proteron. Der Ausdruck o Adyog tfig dkoii¢ (,,das Wort des Gehors”) ist dem zweiten
Bestandteil nach ein Genitivus qualitatis, der im Deutschen so nicht konstruiert wird und mit ,,das
gehorte Wort” ibersetzt werden kann. Der Genitiv beschreibt, wozu das Wort gedacht ist, namlich,
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OUYKEKPOUEVOUG
i) mloTeL TO1g
AkoUCOOoLV.

nicht mit dem
Glauben bei den
Horenden verbun-
den war.

um gehort zu werden, wobei es um das Evangelium ging, das die Briefempfanger horten und (vgl.
Vers 3) glaubten.

4.3 Elogpyopeba
yap €ig thv
KOTAmauoLv ol
TILOTEVOQVTEG,
KaBwg elpnkey,
‘Q¢ Wpooa &v Ti
opvyf pou, Ei
eloeAeboovtal €ig
TNV KaTanauvoiv
Hou- Kaitol TV
Epywv amno
KotatBoANG
KOGHOU
YEVNOEVTWV.

Denn wir gehen in
die Ruhe ein, die
wir geglaubt haben,
wie er gesagt hat:
So schwor ich in
meinem Zorn: Sie
werden gewiss
nicht in meine Ruhe
hineingehen! Auch
wenn die Werke
seit Grundlegung
der Welt erledigt
sind.

Paulus kontrastiert sich und seine glaubigen Leser mit der unglaubigen Generation wahrend der
Wistenwanderung: Damals gingen sie nicht in die Ruhe ein, er und seine Leser hingegen wiirden in
die Ruhe eingehen. Paulus begriindet dies, indem er vorstellt, dass eine Ruhe vorhanden war und ist,
indem er den Vers anfiihrt, der davon spricht, dass die unglaubige damalige Generation nicht in diese
hineingehen wollte. Das substantivierte Partizip miotevoavtec (,,geglaubt habend”) blickt auf die
Bekehrung in der Vergangenheit der Leser zuriick, somit ist es eindeutig, dass die Adressaten Chris-
ten sind, die Dritten, die besprochen werden, nicht.

4.4 Elpnkev yap
TIOU TEPL TAG
€BdouNg olTWC,
Kal katénavoev 0
Be0¢ év T NUEPQ
i) €B6OUN amnod
TIAVTWY TV
£€pywv alTol-

Denn er sprach ir-
gendwo Uber den
siebten (Tag) so:
Und Gott ruhte am
siebten Tag von al-
len seinen Werken.

Das Prinzip, dass Gott fiir alle Generationen eine Moglichkeit der Ruhe hat, zeigt sich bereits am An-
fang der Bibel, indem Gott alles vorbereitet hat und dann ruht bzw. den Glaubigen die gleiche Ruhe
gibt. Dies war in der Generation der Wiistenreise und bei David und in den Tagen des Paulus so.
Elpnkev (,,er sprach”) wird dasselbe implizite Subjekt wie im Satz davor annehmen, namlich ,Gott".

4.5 kal év TolTWw
TaAL, Et

Und an dieser (Stel-
le) wiederum: Sie

Paulus verbindet nun beide zitierten Verse miteinander, indem er den fiir ihn wichtigen Teil aus
Psalm 95 wiederholt. Beide Zitate zeigen das Prinzip der Ruhe, das von Anfang an da war, auch in
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eloeAevoovral €i¢
TNV KaTAmauoiv

werden gewiss
nicht in meine Ruhe

den Tagen der Wiistenreise, in den Tagen Davids, wie in den nachsten Versen deutlich wiirde, und in
den Tagen des Paulus.

HOU. hineingehen!
4.6’Emel o0V Da es nun (dabei) Der gesamte Vers ist eine kausale Angabe (ein Satzglied), der Hauptsatz schlief3t sich im nachsten
AmoAsinetal bleibt, dass einige in | Vers an. Das Adverb nipotepov (,,vorher”) verweist zeitlich auf die Generation der Wiistenreise, de-

Twag eloeABelv
elc avtny, kal ol
pOTEPOV
evayyeALoBEvTEC
oUK giofABov &U
anelBelay,

sie hineingehen,
und die, denen vor-
her die gute Bot-
schaft verkiindigt
worden war, nicht
eingingen aus Un-
gehorsam,

nen durch Josua und Kaleb die gute Botschaft der Moglichkeit des Einzuges in das Land verkilindigt
worden war, jedoch ohne, dass die Adressaten, darauf im Glauben reagierten und dieses Verspre-
chen nutzen wollten.

4.7 maAw Tva
oplleL nuépay,
IAUEPOV, €V
Aauld Aéywy,
HETA Tooo0TOV
XPOVoV, KaBwg
glpntal, Inuepov
€av Thc pwvig
avtol dkovonTte,
un okAnpuvnte
TaGg Kapdiag

bestimmt er wieder
einen gewissen Tag,
Heute, bei David,
indem er sagt nach
so langer Zeit, wie
gesagt ist: Heute,
wenn ihr seine
Stimme hort, ver-
hartet eure Herzen
nicht.

Paulus unternimmt nun einen Vergleich der Umstande in der Wiste mit der viel spateren Zeit Da-
vids. Den Ausdruck €v Aauld (,,bei David“) gebraucht Paulus analog auch in Romer 11.2: fj oUk ol(date
€v’HAla Tl AéyeL n ypadn (“Oder wisst ihr nicht, was die Schrift bei Elia sagt?”). Vgl. Romer 9.25: év
T® Qoné (,,bei Hosea”). Der Psalm 95 ist in der Septuaginta David zugeschrieben, im masoretischen
Text bleibt die Frage offen.

Op@Vv.
4.8 ELyap avtoug | Denn wenn Josua Paulus benutzt im Neben- und Hauptsatz einen Irrealis der Vergangenheit, also beschreibt er, was in
Incolq sie in die Ruhe ge- der Zeit Josuas nicht stattfinden konnte, um zu zeigen, dass das Land Kanaan nicht der Ort der ei-

KOTEMAUOEV, OUK
av mepl AAANG

fuhrt hatte, hatte er
nicht Uber einen

gentlichen Ruhe fiir das Volk Gottes ist, u.a. wohl daher, da dort die Feinde nicht beseitigt wurden
und dauernd flr Unruhe sorgten. Als Realis ausgedriickt, wiirde man sagen, dass Josua sie nicht in
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ENAAEL peTa
tadta AUEPQC.

anderen Tag gere-
det nach diesen
(Dingen).

die Ruhe eingefuhrt hat. Daher redet (Gott) von einem anderen Tag, nachdem diese Episode voriiber
ist. Die temporale Angabe peta tadta (,danach”) bezieht sich wohl auf die Zeit, nachdem Israel in
das Land Kanaan eingezogen ist, aber nicht zur wahren Ruhe gelangen konnte. So ist Kanaan ein Ge-
genbild (Antitypus) von dem Ort der Ruhe, in das der Herr Jesus die Glaubigen einfliihren wird, wo-
rauf Paulus nun eingehen wiirde.

4.9 "Apa
ArnoAeinetal
coBBatiopog T
Aa® 1ol Bg00.

Also bleibt eine
Sabbatruhe dem
Volk Gottes.

Paulus zieht nun eine Schlussfolgerung, da bisher keine wahre Ruhe gefunden wurde, indem er die
kommende Ruhe, die der Herr Jesus dem Volk Gottes versprochen hat, anflihrt. Der NutznieRer der
verbleibenden Sabbatruhe (Benefaktiv), d.h. wem es bestimmt ist, gibt Paulus mit t® Aa® tol B0l
(,dem Volk Gottes”) an.

4.10 Ovyap
eloeABwv ei¢ TV
KATAMAU oLV
avtod Kal alTog
KQTETAUOEV ATO
TV €pywv avTtod,
WOTIEP ATO TMV
16lwv 0 Beoc.

Denn wer einge-
gangen ist in seine
Ruhe, ist auch
selbst zur Ruhe ge-
kommen von seinen
Werken, gleichwie
Gott von seinen
eigenen.

Paulus schlieRt an Vers 9 eine Erklarung an. Der Referent von aUtol (“seine”) im ersten Teil ist Gott,
nicht der Glaubige. Es steht sich kontrastiv derjenige gegenliber, der zur Ruhe gekommen ist von sei-
nen Werken, und Gott, der von seinen Werken ruhte, als der siebte Tag kam. Daher ist im ersten Fall
das Subjekt mit avtoc (,,selbst”) betont, 6 6e6¢ am Ende ist durch die Endstellung hervorgehoben.
Beiden Parteien ist es gemeinsam, dass sie von ihren Werken ruhen.

4.11
ImoudAowuev
oUV eloeABElV gl
€kelvnv TNV
Katanouoly, va
un év t® a0T® TIG
Umodelypatt
néon TG
anelBeiac.

Lasst uns nun ei-
fern, in jene Ruhe
einzugehen, damit
nicht jemand nach
demselben Muster
des Ungehorsams
falle.

Der Apostel begingt mit einem Adhortativ, in dem er auffordert, die verheiRene Ruhe praktisch zu
verwirklichen, nachdem er bewiesen hat, dass Gott in allen Zeiten Moglichkeiten hat, damit die
Glaubigen zur Ruhe kommen kénnen. Catena in Epistulam ad Hebraeos, 457.22 merkt zum letzten
Satz an: “tl €otL To0TO; TOUTECTLY (va TOV voU ExwueV EKET, TNV éAntiba, TV mpoodokiav, tva un
opoiwg ékmeéowpev”. ,,Was heilt? Das heiRt, dass wir hier, die Hoffnung, die Zuversicht im Sinn ha-
ben, damit wir nicht genauso abfallen”. Der Abfall des Volkes Israel in den Tagen des Hebraerbriefs
muindete im Gericht 70 nach Christus mit der Tempelzerstérung und der Vertreibung des Volkes in
die ganze Welt, wobei viele getotet wurden und im Krieg fielen. Die Aufforderung des Paulus an die
Judenchristen war, sich vom jidischen System abzusondern, damit sie nicht in das selbe Gericht ka-
men, was nach Berichten von Flavius Josephus auch nicht geschah, da sie nach den Anweisungen des
Herrn Jerusalem und Judaa verlieRen und fliehen konnten. Dazu war es aber erforderlich, dem Wort
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des Herrn Jesus zu vertrauen und es zu tun. Ebenso auch, in die Ruhe einzugehen, d.h. die himmli-
schen Orter fiir sich in Besitz zu nehmen und den Segen, der damit verbunden ist, zu genieRen (vgl.
Epheser 1). Hatten die Judenchristen die Anweisungen des Paulus nicht beherzigt und sich nicht vom
Judentum gel6st, waren sie wie diese in das Gericht im jldischen Krieg gekommen.

4.12 Zdv yap 0O
Aoyo¢ 1ol Be0d,
Kal €évepyng, kat
TOUWTEPOC UTEP
AoV payatpav
Slotopov, kal
Slikvolupevog
axpL peptopod
PUXAG Te Kal
TVEUATOG,
ApulV TE Kal
HUEAQV, Kol
KPLTIKOG
évbupunoswv kat

€vvolv kapdiac.

Denn lebendig ist
das Wort Gottes
und wirksam und
scharfer als jedes
zweischneidige
Schwert und durch-
dringend bis zur
Trennung von Seele
sowie auch Geist,
von Gelenken sowie
auch Mark, und die
Gedanken und Ab-
sichten des Herzens
beurteilend.

Die Konjunktion yap (,,denn”) verbindet die Verheiung, in die Ruhe eingehen zu sollen, mit Eigen-
schaften des Wortes Gottes. Alle Attribute, die Paulus dem Wort Gottes beimisst, sind Partizipien
oder Adjektive, so auch kpttikog, zumal es ohne Artikel, d.h. nicht substantiviert ist. Das Adjektiv
évepync (“wirksam®) bedeutet, dass Gottes Wort in der Lage ist, etwas zu bewirken. Danach ver-
gleicht Paulus es mit einem scharfen Schwert mit zwei Klingen, das bis in die Tiefen des Korpers
durchdringen kann und dabei bewirkt, dass die durchdrungenen Teile sich trennen. Ein zweischneidi-
ges Schwert dringt tiefer in den Korper ein. Dieses Bild wird auf die Durchdringung des menschlichen
Herzens bezogen, wozu Gottes Wort in der Lage ist. Das Wort pueA®v (,,Mark”) ist hier im Plural ge-
braucht, der im Deutschen nicht moglich ist, wohl denkt Paulus an verschiedene innerste Teile im
Korper, zumal apu®v (,,Gelenke”) ebenfalls im Plural gebraucht ist, bzw. an die verschiedenen Kno-
chen mit jeweils Mark darin. Vgl. Vetitius Valens, Anthologiarum libri ix 4.9, 11: ,MNept peplopod €TV
Kol pnvv kol Auep®v” (,,zur Unterscheidung von Jahren und Monaten und Tagen®).

4.13 Kal o0k
€0TLV KTlOoLg
adavng Evwrmiov
autol- mavta &
YULVA KOl
TETPpaXNALOHEVD
TO1¢ 6POaANOIG
autol mpog ov
AUV 0 AGyo..

Und kein Geschopf
ist verborgen vor
ihm, sondern alles
ist bloR und aufge-
deckt (vor) seinen
Augen, dem gegen-
Uber wir Rechen-
schaft (geben).

Die verneinte Aussage im ersten Satz ist vergleichbar mit den positiven im Rest des Verses, wobei €
(,sondern”) keinen Gegensatz im eigentlichen Sinn bedeutet (da die Aussagen identisch und nicht
gegensitzlich sind), sondern eine Anderung in der Aussageform, in Form einer Gegeniiberstellung.
Zum aulRergewohnlichen Wort tpaxnAilw (,,aufgedeckt sein®) vgl. Philo, De Cherubim 1.17, wo er die
Sagengestalt Sisiphus beschreibt: ,, tpaxnAilouot devoic UmoBePAnuévog”. ,,unterworfen niederdri-
ckenden Schrecklichkeiten”. Plato verwendet das Wort im Sinne von ,,ringen“ (Amatores 132.C,8: i
oUK oloBa ToUTov 8Tt TpaxNALOUEVOC KAl EUTILUTAGHEVOC Kol KABEUSWV Ttavta TOV Blov
Siatetélekev”. ,0Oder weiBt du nicht von diesem, dass er ringend und sich vollfiillend und schlafend
das ganze Leben zubrachte?”. Der Ausdruck stammt aus dem Umstand, dass der Nacken
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(,tpaxnAog”) beim Kampf nach hinten gedehnt wurde und so der Hals blofR war bzw. der Gegner so
zu Boden gerungen wurde und dann kampfunfahig ergeben war. Vgl. Plutarchus, Antonius 33.4, der
von Antonius schreibt, als er (iberschwinglich von einem Sieg erfiahrt und dann wohl aus Ubermut
jungen Sportlern bereits auf dem Weg zur Arena den Kopf nach hinten streckt und sie dadurch nie-
derringt: ,kat Stadappavwy ToU¢ veaviokoug €tpaxnAlev”. ,,Und als er die jungen Manner gepackt
hatte, rang er sie (durch Kinngriff) nieder”. Dies erklart auch die metaphorische Bedeutung hier bei
Paulus, da durch das Niederringen der Gegner bloR und wehrlos daliegt und der Kampf erledigt ist.
Zum idiomatischen Ausdruck mpog ov Auiv 6 Adyog (,dem gegeniliber wir Rechenschaft geben”) vgl.
Joannnes Chrysostomus, In Epistulam ad Galatas commentarius, 61.625,25. Dort paraphrasiert er
Paulus und seine Argumente, wem jener verantwortlich ist und wem er Rechenschaft geben wird:
“Mn yap mpog UUAG pot 6 Adyoc €oti; un yap avBpwrol pot Sikalewv LEAAOUGOL; TPOC TOV OOV NUiV O
AOyoG £0Tl, Kal UTEP TV LBLVOV TV EKET AmavTa MPATTOLEY, Kal oUK v £i¢ toocoltov ABopev
AOAOTNTOC, WC LEAOVTEC AoAoyEToBaL TG) TAVTwY AgoTtOTN UTEP WV KNPUTTOHEY, SladBeipeLy T
doyuata”. “Ist meine Rechenschaft etwa euch gegeniiber? Soll ich denn von Menschen beurteilt
werden? Meine Rechenschaft ist Gott gegenliber”. Vgl. ebenso Meletius Pegas, Epistulae 112.10, der
beschreibt, wann dies stattfinden wird: ,[...] kal pepiuvijoat Ta to0 Zwthipog NUOV, PO OV UV O
Aoyoc év NuEpQ kploswg”. ,[...] und Sorge tragen fir die Dinge unseres Heilandes, dem gegeniiber
wir Rechenschaft geben am Tag des Gerichts”. Ahnlich driickt sich Paulus in Hebrder 13.17 aus.

4.14"ExovTeC o0V
ApXLEPEQ PEYQY,
SteAnAuBota toug
oupavoug,
Incolv tov uiov
to0 B¢00,
KpaTWMEV TAG
opoAoyiag.

Da wir nun einen
groBRen Hohepries-
ter haben, der
durch die Himmel
gegangen ist, Jesus,
den Sohn Gottes,
lasst uns das Be-

kenntnis festhalten.

Paulus nennt den Grund, warum wir nach aufien hin den Herrn bekennen kénnen, indem er ihn als
groBen Hohepriester vorstellt, der den obersten Platz im Universum innehat und uns dabei hilft, ge-
rade, da, wie es der nachste Vers zeigt, wir mit Schwachheiten (Krankheit, Midigkeit etc.) behaftet
sein konnen. Das Verb &iépyopat (,,durchgehen”) zeigt im angeschlossenen Akkusativ an, woran man
vorbeikommt bzw. was man passiert, wahrend man ein Ziel ansteuert, hier also Ttoug oUpavoug (,die
Himmel“). Auf seinem Weg, um zur Rechten Gottes zu sitzen, hat der Herr Jesus die Himmel durch-
schritten. Das zeigt, dass er nun den héchsten Platz einnimmt und uns dort vertritt. Indem Paulus
den Namen Jesus erwahnt, nimmt er Bezug auf sein irdisches Dasein, wahrenddessen er aufgrund
dessen, was er litt, Verstandnis haben kann mit unseren Lebenssituationen und Schwachheiten, da
er wusste, dass er nach der Himmelfahrt unser Hohepriester vor Gott werden wiirde. Er ist aber auch
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der Sohn Gottes und als solcher kann er vor Gott fir uns eintreten, etwa um zu bitten, dass unser
Glaube nicht aufhore. Der Konjunktiv im Hauptsatz kpat®pev (,lasst uns festhalten®) ist ein Adhorta-
tiv und ermuntert wie Hebrder 3.1, wo der Gedanke beginnt, Jesus als Hohepriester zu betrachten,
anfangt. Dies wird hier wieder explizit aufgenommen.

4.15 OU yap
£XOMEV ApXLEPEQ
un duvapevov
ouumnabioal talg
aoBevelalg NUAV,
TEMELPAUEVOV OE
KaTd ravta kad’
OMOLOTNTA, XWPLGS

Denn wir haben
nicht einen Hohe-
priester, der nicht
Mitleid mit unseren
Schwachheiten hat,
sondern, der ge-
nauso versucht
wurde in allem,

Die Adressaten und auch wir kdnnen daher am Bekenntnis festhalten, da der Herr Jesus uns dabei
helfen kann, da er Mitleid mit den Schwachheiten hat, die uns betreffen, da er alle uns betreffenden
Situationen erlebt hat, wenn wir ihn bekennen, kann er uns zur Hilfe kommen. Die Praposition-
alphrase ka8’ dpowdtnta heilt wortlich ,nach Ahnlichkeit” und vergleicht die Versuchung des Herrn
Jesus mit denen der Glaubigen. Ahnlich wie wir versucht werden kénnen, wurde er, jedoch in allem,
versucht. Vgl. Philo, de specialibus legibus, 1.296,4: “eévog pév (va €k Stadoxfic tol pednuepivod
dWTOC KATAAQUTTNTAL TA Ayl YIVOUEVO AEL OKOTOUG ApEToXa KaB' opolotnta twv dotepwv”. “Eines
nun (der Gebote) war, dass nach Ablauf des Tageslichtes die heiligen (Orter) beleuchtet sein sollten,

apoptiac. ausgenommen der | sodass sie immer ohne Anteil an Dunkelheit sein sollten, genauso wie die Sterne”. Vgl. auch Flavius
Siinde. Josephus, Antiquitates Judaicae, 16.5, wo er von Strafen, die Konig Herodes einflihrte, spricht, die

diesem Hass und Beschuldigungen einbrachten: “tadta pév olv kad’ dpodtnta tod Aoutod Tpdmou
VIYVOHEVO HEPOC AV TGV SLaPordv”. “Als diese Dinge nun geschahen, war es, genauso wie die ande-
ren Taten, Bestandteil der Anschuldigungen®. Im Text ist es zwar nicht explizit gesagt, wer das Ver-
gleichsobjekt zu der Versuchung des Herrn Jesus ist, aber es ist ohnehin deutlich, dass es sich um die
Versuchungen der Glaubigen handelt. Der Herr Jesus hat alle nur moglichen Versuchungen erlebt,
blieb aber ohne Siinde. Es war unmaoglich, dass der Herr Jesus trotz Versuchungen siindigen wiirde,
da er keine Stinde kannte und tat und Stinde nicht in ihm war. Dadurch qualifiziert er sich als Hohe-
priester, der den Seinen in diesen Situationen den richtigen Ausgang zeigen kann.

4.16 Lasst uns also hin- Mit oV (,,also) leitet Paulus die logische Konsequenz ein, die sich daraus ergibt, dass der Herr auf-

MNpoospxwueba treten mit Freimut | grund eigener Erfahrungen in allen Lagen uns versteht und als Sohn Gottes auch helfen kann, nam-

o0V PETA zum Thron der lich, dass wir dieses Angebot in Anspruch nehmen. Das Verb npooépyoual (,hinzutreten) bedeutet,

nappnotag t® Gnade, damit wir von einem Ausgangspunkt zu einem anderen gehen. Hier geht es darum, dass die Adressaten mit

Bpovw Tiig Erbarmen erhalten | ihrem Bedarf an Hilfe sich an den Thron richten, bzw. an den, der darauf sitzt, um die Hilfe zu erfah-

xaptrog, (va

und Gnade finden

ren und nicht ohne Inanspruchnahme der Hilfe bleiben mégen. Mit (va (,,damit”) leitet der Schreiber
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AaBwpev EAeov,

zur rechtzeitigen

die Absicht ein, die man beim Herzutreten hat, namlich um Hilfe in Form von Erbarmen und Gnade

Kal xapwv Hilfe. zu erhalten. Der Satz AaBwpev EAeov, kal xapwv eUpwpev (,(damit) wir Erbarmen erhalten und Gnade
eUpWHEV €l finden”) ist im Griechischen ein Chiasmus, insofern als Pradikat und Objekt jeweils kreuzweise ange-
eUKalpov ordnet ist (ABBA), womit die Parallelitdt von ,Erbarmen” und ,Gnade” und ,erhalten” und , finden“
BonBelav. zum Ausdruck kommt. Das Nomen BonBeta (,,Hilfe“) kann auch mit Unterstiitzung, Beistand lber-
setzt werden. Ein Kontrastbeispiel, wo bendétigte Hilfe nicht rechtzeitig, also zu spat, unmaoglich war,
zeigt Diodorus Siculus anhand einer unglinstigen militarischen Situation, da Verblindete den Be-
troffenen keine rechtzeitige Hilfe wiirden leisten konnen (Bibliotheka historica, 11.37,2):,,ka66Aou
yap pEvovtog auTtoU g £l tfi¢ Aclag ToUC PEV MOAEULOUG OOPOUG EEELY, TTOAD TOTG SUVAEDLY
Umepéxovrag, ToUg 8 cuppaxoug dvtag dtarmovtioug pr duvrnosoBatl tag Bonbeiag evkaipoug alTolg
nowoacBal”. ,Denn, wenn sie ganz in Asien blieben, hatten sie immer die Feinde an der gemeinsa-
men Grenze, weit Gberlegen an Kraften, wahrend aber ihre Verbiindeten, die auf der anderen Seite
des Meeres lebten, ihnen keine rechtzeitige Hilfe leisten konnten”. D.h. aufgrund der Entfernung
kamen die Freunde zu spat, falls sie angegriffen werden wiirden. Gott der Allmachtige ist aber nicht
an Zeit und Raum gebunden und kann, wenn man vor ihn tritt, sofort helfen, wenn es in seinem Plan
so vorgesehen ist.
5.1 Nag yap Denn jeder von Paulus geht von einem Hohepriester im Alten Bund aus, den er vorstellt und dann mit dem Herrn
Aapxlepelg, €€ Menschen genom- | Jesus vergleicht. Der Agens, d.h. wer Menschen als Hohepriester nimmt und als Hohepriester be-
avBpwnwv mene Hohepriester | stellt, wird nicht explizit genannt. Aus Hebrader 5.4 wird jedoch deutlich, dass Christus von Gott dazu
AapBoavopevog, wird fir Menschen | berufen wurde. Ein dahnlicher Gedanke findet sich in Hebraer 8.3 im Unterschied zum einfachen
Umep avbpwrniwv | bestellt in den Priesterdienst wie in 10.11. Mit der Konjunktion tva (,,damit”) wird die Absicht, der Zweck und das
koBlotatal Ta (Dingen) vor Gott, Ziel eingefiihrt, die die Bestellung eines Hohepriesters hat, namlich, um Gaben und Opfer fir die

T(POG TOV B0y,
tva mpoodEpn
SWpa te Kal
Buolac Umep
QUOPTLOV:

damit er darbrachte
Gaben und auch
Opfer fir Stinden,

Stinden zu bringen. Zum Ausdruck Td mpog tov Bgov (,,in den (Dingen) vor Gott“) vgl. Hebraer 2.17,
wo der Herr Jesus ebenfalls als Hohepriester beschrieben wird, der in den Dingen vor Gott die Siin-
den des Volkes siihnte und dazu Mensch wurde.

5.2 petplomabeiv

wobei er Verstand-

Das Wort petplonabéw (,,Verstandnis haben”) wird aus pétplog (,,milde”, ,,moderat”) und mabéw
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Suvapevog tolg
ayvoololv Kal

nis haben kann
(mit) den Unwis-

(,empfinden®) gebildet. Eine der seltenen Vorkommen ist bei Flavius Josephus, Antiquitates Judai-
cae, 12.128, wo ein Uberldufer von der angeblichen Milde und Nachsicht der Kaiser spricht:

TIAOVWEVOLG, senden und Irren- ,Oveomacotavol & av tig kat Titou TtV peyahodpoolvnv eLKOTWE EKTTAAYELN LETA TIOAELOUG KOl
€mel Kol alTog den, da auch er TNALKOUTOUC Ay®vag o0¢ Eoxov MPO¢ AUAG uetplomabnodviwv”. ,Man moge jedoch Uber die GroR-
TeplkeLTal selbst von herzigkeit von Vespasian und Titus recht erstaunt sein, dass sie nach so groBen Kriegen und Kamp-
AacBévelav: Schwachheit umge- | fen, die sie gegen uns hatten, Verstandnis hatten”.

ben ist.
5.3 kal dLa Und wegen dieser Die Prapositionalphrase 61a tautnv (,,wegen dieser”) bezieht sich aufgrund der Kongruenz auf

TaUTNV O0dellel,
KaBwg nepl tol
Aao0, oUTw¢ Kat
nepl €autol,
ipooPEPELV UTEP

muss er, wie fur das
Volk, so auch fur
sich selbst fur Stn-
den darbringen.

aoBévelav (,Schwachheit”) im Vers davor. Paulus lasst das Objekt zu (,darbringen”) aus, welches
wohl analog zu Vers 1 §®pa te kal Buaciag (,Gaben und auch Opfer”) sind. Da er dieses Objekt aber
in Kapitel 5.1. bereits genannt hatte, ist dies zu erschlieSen. Die neue Information dieses Verses ist,
dass ein Hohepriester fir sich und andere Opfer und Gaben darbringen musste, da er selbst als Slin-
der Opfer no6tig hatte. Die Regularien fiir den Jom Kippur waren jedoch, dass der Hohepriester erst

ApopTLOV. flr sich, dann fur das Volk opferte, daher benutzt Paulus das Stilmittel Hysteron Proteron. Dabei legt
er die Betonung darauf, dass selbst der Hohepriester Opfer notig hatte. Dies ist im Gegensatz zu
Christus, wie Paulus noch zeigen wird.

5.4 Kai o0y Und nicht fir sich Der Ausdruck o0y €aut® (,,nicht fir sich selbst”) ist aufgrund der Linksversetzung betont, d.h. es

EQUTY TLC selbst nimmt je- geht darum, ob man sich selbst oder von Gott eingesetzt wird, woflir am Ende Aaron als Beispiel ge-

AapBavel tTnv mand die Ehre, nannt wird. Dabei gibt das Prasens Aappavet (,er nimmt“) einen Gblichen Gebrauch an. Nach aAAa

TV, GAAQ sondern, indem er (,sondern”) konnte man ein Pradikat wie ,,er bekommt die Ehre” annehmen, auch wenn der Satz

KoAoUpEevoC UTIO | von Gott berufen auch so verstandlich ist. Die Ehre bezieht sich auf die Ehre des Amtes eines Hohepriesters. So wurde

toU B€0D, wird, gleichwie auch Aaron nicht auf eigenes Betreiben Hohepriester, sondern, weil er von Gott eingesetzt wurde.

kaBarmep Kal auch Aaron.

Acpwv.

5.5 OUtwg Kal 0
XPLoTOG oUY
€autov €dofaoev

So hat auch Christus
nicht sich selbst
geehrt, Hohepries-

Nun zieht Paulus eine Parallele, denn Christus wurde, wie Aaron, auch von Gott eingesetzt. Dabei
umschreibt er Gott mit einer seinen Aussagen Uber Christus. Es war also Gott, den man anhand sei-
nes Ausspruches identifizieren kann, der Christus als Hohepriester berufen hat. Im letzten Satz ist das
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yevnOivat
Aapxlep€a, AAN’ O
AaAnoag mpog
auTtov, Yiog pou
gL o, &yw
onNUeEPOV
YEYVEVVNKA OF.

ter zu werden, son-
dern derjenige, der
zu ihm geredet hat:
Du bist mein Sohn,

ich habe dich heute
gezeugt.

Pradikat elidiert, dieses ist in solchen Fallen oft vom Vorsatz zu erganzen, d.h. Gott hat Christus ver-
herrlicht, um Hohepriester zu werden. Niemand aulRer dem Sohn Gottes kam als Hohepriester in
Frage, daher fligt Paulus auch Psalm 2 an, wo Christus als Sohn Gottes bezeichnet wird. Wie Ublich
weist das Pradikativ uiog pou (,,mein Sohn“) keinen Artikel auf (vgl. Joh 1.1), ohne dass dies dadurch
unbestimmt wiirde.

5.6 KaBwc¢ kal &v
ETEPW A€yel, 20
lEPEUG ic TOV
ai®va kata tnv
Tav
MeAxloebEk.

Wie er auch an an-
derer (Stelle) sagt:
Du (bist) Priester in
Ewigkeit nach der
Weise Mel-
chisedeks,

KaBwg (,wie”) wird im Hebraerbrief 6fter zur Einfilhrung von Schriftzitaten gebraucht. Der zweite
Satz kommt ohne Pradikat aus, das mit ,bist” leicht erschlossen werden kann, wiederum ist das Pra-
dikativ lepeug (,,Priester”) ohne Artikel, jedoch ware es falsch und ungrammatisch, wenn man ,,ein
Priester” annehmen wiirde. Die Gleichsetzung des Sohnes Gottes als Priester wird von zwei Angaben
gefolgt, ndamlich einer Zeitangabe (,in Ewigkeit”) und einer, welcher Ordnung dieses Priestertum ent-
spricht, da der Herr ja kein Priester nach der Ordnung Aarons war, sondern nach der Art und Weise
Melchisedeks. Da nur Melchisedek und Christus zu diesem Typ des Hohepriesters gehdren, kann man
nur schwer von einer Priesterordnung sprechen, daher lage es naher, an die Art, wie Melchisedek
beschrieben wurde, zu denken.

5.7 "Oc¢ év talig
AMEPALG TAG
0OpKOG aUToD,
benoelg te Kal
LKETNPLOG TIPOC
TOV duvapevov
owlelv alToV €K
Bavatou peta
Kpauyn¢ toxupag
Kal Sakpluwv
T(POOEVEYKAG, Kal

der in den Tagen
seines Fleisches Bit-
ten und auch Fle-
hen an den, der ihn
aus dem Tod retten
kann, mit starkem
Geschrei und Tra-
nen herangetragen
hat und aufgrund
seiner Gottesfurcht
erhort wurde,

“Oc¢ (,,der”) bezieht sich nicht auf Melchisedek, sondern auf oU (,,du”), d.h. auf den Herrn Jesus. Da-
mit wird ein langer Relativsatz eingeleitet, der bis zum Ende von Vers 10 geht (erkennbar an den Par-
tizipien, die eine Unterordnung anzeigen). Der verkiirzte Hauptsatz ware: ,, der, obwohl er Sohn war,
Gehorsam lernte”. Nach diesem Relativpronomen, das den Herrn Jesus naher beschreibt, fligt Paulus
eine temporale Angabe an, wann die folgenden Ereignisse stattfanden, namlich, als der Herr Jesus
auf der Erde war. Gott wird umschrieben, als der ihn aus dem Tod retten konnte, wohl, da es um die
Angst des Herrn Jesus in Gethsemane vor dem furchtbaren Tod und der Verlassenheit von Gott ging,
als er schrie und weinte. Die Erhorung fand statt, als Gott ihn aus den Toten auferweckte. Wahrend
der drei Stunden der Finsternis war der Herr Jesus von Gott verlassen, sodass es dort keine Rettung
gab. Als aber die Leiden voriiber waren, gedachte Gott an seinen Sohn und weckte ihn aus den Toten
auf. Die Prapositionalphrase ék Bavartou (,,aus dem Tod”) bedeutet im Gegensatz zu (,,vor dem Tod“)
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eloakouoBeig
Amno thg
evAaBelag,

nicht, dass der Herr Jesus den Tod nicht erleiden wiirde, sondern, dass er aus dem Tod auferstehen
wiirde.

5.8 katinep Wv
ulog, Epadev agd’
Qv énadev TV
UTaKony,

obwohl er Sohn
war, durch das, was
er litt, den Gehor-
sam lernte,

Paulus macht es explizit, dass hier die Relation konzessiv ist, d.h. durch kainep (,,obwohl“) wird klar,
dass der Herr Jesus gerade nicht gehorsam sein musste, da er der ewige Sohn Gottes war, aber er
aufgrund seiner Erniedrigung es erfahren hat, was es heilt, als Mensch Gott zu gehorchen. Die leid-
vollen Erlebnisse waren zahlreich, nicht eines allein, wie der Plural der Relativpronomens v ver-
deutlicht. Die Kombination pavBdavw amno (,,lernen durch/von®) zeigt den Lehrer oder die Sache an,
die die Lehre vermittelt, d.h. von wem oder durch was jemand etwas lernt (Kolosser 1.7; Galater 3.2;
Matthaus 24.32). Wie im ersten Vers des Briefes, als Paulus eine Alliteration (d.h. die Worter begin-
nen mit demselben Buchstaben) gebrauchte, so unterscheiden sich €uabev (,er lernte”) und €mabev
(,,erlitt”) nur im zweiten Buchstaben. Dieses Phanomen wurde in der auRerbiblischen Literatur auch
stilistisch genutzt. Vgl. Philo, Vita Mosis 2.280: ,, maBovtec eloovtal T0 €uov aPeuvdEg, mel pabovieg
oUK Eyvwoav”. ,Indem sie leiden, sollen sie meine Untriglichkeit lernen, da sie, indem sie lernen, es
nicht erfahren”.

5.9 kal
TeAEWWwOElG
€YEVETO TO1C
UMLKoV OUGLY
avTt® maowv
aitio¢ ocwtnplag
aiwviou-

und vollendet, all
denen, die ihm ge-
horchen, Urheber
ewigen Heils wurde,

Das Verb teAetow (“vollenden”) zeigt das Erreichen eines Ziels und beschreibt wohl im Zusammen-
hang mit dem vorigen Vers, den Punkt, an dem alle Leiden beendet waren. Erst dann, nach Kreuz
und Tod, konnte er anderen das Heil anbieten, wenn sie dem Evangelium gehorchen und den Herrn
Jesus und sein Opfer anerkennen. Als im Aorist vorkommend, beschreibt es die Vorzeitigkeit, d.h.
erst wurde Christus (durch Gott) vollendet (Passiv), dann war es moglich, der Urheber ewigen Heils
zu werden, worauf auch das Pradikat éyéveto (,,er wurde”) hinweist, d.h. er war vor seinen Leiden
nicht Urheber ewigen Heils, danach sehr wohl, wobei der Aorist anzeigt, dass das Werk vollendet ist.
Die NutznieRer werden als toic umakoUoualyv (,die ihm gehorchen”) bezeichnet, womit durch das
Prasens eine Dauerhaftigkeit im Gehorsam zum Ausdruck kommt.

5.10
ipooayopeuBEeig
UTto tol Beol

bezeichnet von Gott
als Hohepriester
nach der Weise

Mit diesem Vers beendet Paulus den ausgedehnten Relativsatz. Zur Bedeutung von npocayopelw
(,bezeichnen”, ,anreden”, ,adressieren”) vgl. Xenophon, Momorabilia 3.2: , Evtuxwv &€ mote
otpatnyelv npnUEVW Tw, Tol Evekev, Edn, “Ounpov olel TOV Ayapéuvova npooayopsdoal MoLHéEva
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APXLEPEVC KATA
TV TaéLv
MeAxLoebéx.

Melchisedeks.

Aa@v“. ,Als er nun einmal einen Mann traf, der zum General gewahlt worden war, fragte er ihn: Aus
welchem Grund, meinst du, dass Homer den Agamemnon als "Hirte des Volkes" bezeichnet?“, dabei
steht die Bezeichnung im Nominativ bzw. Akkusativ (nach dem Kasus des Adressierten), also hier
apxtepeuc (,,Hohepriester”); vgl. 1Makkabéder 14.40 ,fikoucev yap OTL mpoonyopeuvtal ol loudaiot
UMo Pwpaiwv ¢pilol kat cuppoxol kat adsddol kal OtL amnvtnoayv Toi¢ mPeoPBeUTALC ZLUWVOG
€vbofwc”. ,,Denn er hatte gehort, dass die Juden von den Romern als Freunde, Bundesgenossen und
Brider angeredet wurden und dass sie den Gesandten Simons einen prachtvollen Empfang bereitet
hatten”. Eine weitere dhnliche Bedeutung ist ,,nennen; vgl. dazu Xenophon, Cyropaedia, 5.3,48: ,kal
Tufioat 8¢ OmoTe TV BoUAoLTo, TTPEToV aUT ESOKEL ELVOL OVOHAOTL TpooayopeVew”. , Und wenn
er nun jemand ehren will, erschien es ihm besser zu sein, dass er (denjenigen) namentlich anredet”.
Das Wort wird auch gebraucht fiir eine weitere zusatzliche Bezeichnung einer Person; vgl.
2Makkabaer 4.7 ,,uetalAafavtog &€ tov Blov ZedeUkou Kal apalaBovrog v BactAeiav Avtioxou
toU npooayopeuBéviog Emidpavolic umevoBeuvoevIdocwy 0 adeAdog Oviou TNV apxlepwouvnv”. , Als
nun Seleukos aus dem Leben geschieden war und Antiochus, genannt auch ,Epiphanes”, die Kénigs-
herrschaft Gbernommen hatte, erschlich sich Jason, der Bruder des Onias, die Hohepriesterwirde”.

5.11 Mept o
TIOAUG NIV O
AOyo¢ kal
SUoEPUNVEUTOC
AEyeLy, émel
vwBpol yeyovarte
Tol¢ dKoalc.

Uber ihn (wire) die

Rede (flr) uns lang
und schwer, ver-
standlich zu erka-
ren, da ihr gleich-
glltig geworden
seid am Gehor.

Paulus misste iber Melchisedek viel sagen, aber das ist derzeit nicht moglich - aufgrund der man-
gelnden Entwicklung bei den Adressaten. Mit €nel (,,da“) leitet Paulus den Grund ein, warum es
schwierig ist, die genannten Dinge UGber Christus in Verbindung mit Melchisedek zu erklaren, weil sie
bereits nicht mehr gerne zuh6ren und es schon dazu gekommen ist, dass es fir sie schwer zu verste-
hen ist und Paulus lange reden misste. Es scheint Paulus lieber zu sein, dass er von diesen Dingen
redet, aber aufgrund der im Weiteren genannten mangelnden Erkenntnis im Wort Gottes ist es ihm
an der Stelle nicht moglich. Um dies zu veranschaulichen, vergleicht er das Sauglingsalter, in dem
noch Milch gut und nétig ist, mit dem eines Erwachsenen, wo feste Speise, also keine Erndahrung
mehr fur Sduglinge, notig ist. Das Ubertragt er auf die Adressaten, denn der Zeit nach sollten diese
schon nicht mehr Milch, sondern Nahrung fiir Erwachsene zu sich nehmen, dazu gehort in der An-
wendung weitergehende Lehre, nicht mehr nur allein die Grundlagen des Glaubens. Der Grund ist im
fehlenden Zuhoren zu sehen, wohl aufgrund von Tragheit.

5.12 Kai yap

Denn, obwohl ihr

Das Wort kat ist hier nicht als Konjunktion (,,und”), sondern als Adverb (,,auch”, ,schon”) gebraucht,
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ddbeilovrec lvat
S6aokaloL Sl
TOV XpOVOV, TIAALV
Xpetav £xete T00
S18aokelv LUAC,
Tiva Ta oTolela
Th¢ apxfig Thv
Aoylwv to0 Beoi-
Kal yeyovarte
Xpelav £xovteg
YAAQKTOG, Kal oU
otepedc TpodNcC.

der Zeit nach schon
Lehrer sein misstet,
habt ihr wieder Be-
darf (an) der Beleh-
rung, welche die
Grundelemente der
Lehre der Ausspri-
che Gottes (sind).
Und ihr seid solche
geworden, die Be-
darf haben (an)
Milch und nicht (an)
fester Speise.

in etwa wie die Septuaginta in Nehemia 13.3 ,,kai mpo toUutou EAlactp O tepelg olk®v €v
valodulakiw oikou Beol nuV éyyiwv TwRla”. ,Schon vorher aber waltete der Priester Eliasib in
einer Vorratskammer des Hauses unseres Gottes, ein Angehoriger des Tobia“ und als direkte Paralle-
le 2Makkabder 6.13 “kal yap T0 ur moAuv xpovov édoBat toug SucoeBolvtag AAN eUBEwG
TEPUIIMTELV ETUITIHOLG HEYAANC eVEpYETiag onuelov éotv”. ,Denn schon die Tatsache, dass den Gott-
losen nicht lange Zeit gelassen wurde, sondern dass sie bald ihren Strafen verfielen, ist ein Zeichen
groRer Gnade”. Vgl. fur katl als ,,sogar”“ 2Makkabé&er 9.6: ,,€i 6" ol yépovtec TV EBpaiwv S1a thv
gVo£Belav Kal Bacaviopoug Umopeivavieg eVoEBnoav amobavolpey Gv SIKalotepov NUELS ol vEol
TAG Baodvoug TWV oWV Avayk®v UTepLOOVTEC GG Kal O MALdeUTNC NUAV YépwV €viknoev”. ,Wenn die
Greise der Hebraer, um der Frommigkeit willen sogar Foltern ertragend, sich als fromm erwiesen,
sollten mit mehr Berechtigung wir Jungen in den Tod gehen, ohne die Foltern zu achten, die du mit
deinen Zwangsmitteln bereitest, Giber die aber sogar unser greiser Erzieher triumphiert hat”.

5.13 Nagyap o
HETEXWV
YAAQKTOG GIMELPOG
Aoyou
Skatoouvnc:
VATILOG YAp £OTLV.

Denn jeder, der
Milch bekommt,
(ist) unerfahren (im)
Wort der Gerech-
tigkeit, denn er ist
ein Saugling.

Paulus wendet die Milch hier auf die Adressaten an, ebenso wie er im nachsten Vers die feste Speise
aufgereift und auf erwachsene Christen hin deutet. Wie Sauglinge keine Erfahrung im Ungang mit
der Erndahrung von Erwachsenen haben, so auch die Adressaten nicht in weiterfiihrenden Lehren der
Schrift, da sie im Anfangsstadium stecken geblieben sind, ebenso wie ein Saugling, der sich fehlbe-
dingt nicht entwickelt. Der Begriff yaAaktog (,,der Milch“) steht hier, in einen Vorwurf verpackt, fiir
die Anfangsthemen des Glaubens, diese sind, wie die Muttermilch, flr Sduglinge. Fir Erwachsene
wird feste Speise der Lehre bendtigt.

5.14 TeAeiwv &€
€0TLV ] OTEPEQ
PodN, TV dLA
NV £EV T
aiodntnpla
YEYUUVOAOUEVA
EXOVTWV TMPOC
Slakplov kahoD

(Far) Erwachsene
aber, die infolge
des Zustands gelb-
te Sinne haben zur
Beurteilung (von)
Gutem und auch
Bosem, ist die feste
Speise.

Zur Bedeutung von aicbntnpov (,,Empfindungsvermogen®) vgl. Jeremia 4.19: ,,tiv KolAlav pou TRV
Kowilav pou aAy® kal ta aicbntipla thc kapdiag pouv”. ,,Mein Bauch, mein Bauch schmerzt mich,
und die Empfindungskrafte meines Herzens“. Zum Hapax Legomenon £€(¢ (,,Zustand”): Aristoteles
greift den Unterscheid von Sehen vs. Blindheit mit dem Vergleich des Besitzes vs. des Verlustes auf,
wenn er auf den Begriff £€€1g, der von €xw (,,haben”) kommt, gebraucht (Topica 114.a3,12): ,,avtikeltat
vap f alobnoig tfj avalobnoiq wg £€LC Kal oTEPNOLG: TO HEV yap EELG a0TOV, TO &€ oTEPNOIG 0TIV,
»,Denn es sind die Wahrnehmung der Wahrnehmungslosigkeit entgegengesetzt, wie Besitz und Ver-
lust, da das eine ein Besitz dessen ist, das andere ein Raub®. Vgl. Platon, Gorgias 524.b,4, wo der
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TE KAl KAKOU.

Sprecher argumentiert, dass ebenso, wie ein Mensch vor dem Tod gestaltet und wie sein Zustand da
noch war, so auch danach und auch die Seele das beibehalt, was vor dem Tod war: , émeldav 8¢
SLahuBiitov dpa i’ dAAARAoLY, o0 TTOAU ATTOV EKATEPOV AUTOMV ExeL TRV £EWV THV alTod fiviep Kal Ote
€ln o0 avbpwmoc”. ,Wenn sie (Anm: Kérper und Seele) nun voneinander getrennt sind, hat dennoch
nicht viel weniger jedes von beiden seinen Zustand, den es auch hatte, als der Mensch lebte”. Paulus
meint hier wohl den Zustand, den der Erwachsene aufweist bzw. kérperlich und geistig bzw. geistlich
hat, in dem es normal ist, feste Speise aufzunehmen bzw. fortgeschrittene Lehren aus Gottes Wort
zu verstehen.

6.1 A0, Adévreg
TOV TG ApXfiG Tol
xplotol Adyov,
EMiL TNV
TeEAELOTNTA
depwpeda, pr
TIAALV Ogpéllov
KataBalAopevol
HETavolag Amo
VEKPOV EPYywV,
Kol miotewg €t
Beov,

Daher, das Wort der
Grundlage des
Christus gelassen
habend, lasst uns
zur Vollstandigkeit
kommen, indem wir
nicht wieder das
Fundament nieder-
legen der BulRe von
toten Werken, des
Glaubens an Gott,

Im Bild gesprochen, kommt Paulus nun zu den weiterfiihrenden Lehren, indem er die Grundlagen
aufzahlt, Gber die er nun nicht mehr sprechen will und die er bereits angesprochen hatte, sodass
adévrec (,,gelassen habend”) vorzeitig gebracht ist. Chrysostomus stellt sich in Epistulam ad
Hebraeos 63.76,51 die Frage: ,Ti 6€ €otwv 1| dpxn tod Adyou, altog €delfic Epunvevel, Aéywv”. ,Was
bedeutet nun die Grundlage des Wortes? Er erklart es als nachstes, indem er schreibt”. Darauf zitiert
Chrysostomos den weiteren Vers, den er als diesen Grund erkennt. Somit kénnen wir an Ende dieses
und im nachsten Vers die Antwort erhalten, was die Grundlage des Christus ist (Bulle, Glauben etc.).

6.2 Bamntiopv
ddaxiig,
EmBEoewc Te
XELPQV,
AVAOTACEWG TE
VEKPQV, Kal
KpLHaTog
aiwviou.

der Lehre der Tau-
fen, sowie des Auf-
legens der Hande,
sowie der Auferste-
hung der Toten und
des ewigen Ge-
richts.

Die Form Bamtiop®v (,,der Taufen”) ist der Genitiv Plural von Bantiopog (,Waschung®, ,Taufe”),
nicht von Bantwopa (, Taufe”). Markus 7.4 spricht im Hinblick auf die Praktiken der Pharisder von
Barmtiopoug motnpiwv (,Waschungen von Bechern), Paulus in Hebréder 9.10 ebenfalls von , Wa-
schungen”. Allerdings wird es von Paulus in Kolosser 2.12 auch fiir die Taufe gebraucht:

ouvtapEVTEG aUT® &v IO Bamtiopw (,mit ihm begraben in der Taufe”). Bei Flavius Josephus wird das
Wort Bamtiopog fur die Taufe des Johannes gebraucht (Antiquitates Judaicae, 18.117). Bei Plutar-
chus, De superstitione 166.A,9 wird das Wort Bamntiopog profan gebraucht, in einer Liste voller aber-
glaubischer Handlungen, die die Griechen taten, wie Wahrsagerei etc. Da im Wort Gottes, auf das
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sich Paulus hier bezieht, keine Lehre liber Waschungen beinhaltet sind, jedoch Uber die Taufe des
Johannes, der glaubigen Juden, Samariter und Heiden sehr viel gesagt wird, wodurch sich auch der
Plural erklaren lieRe, wiirde man vorzugshalber bei ,Taufen” bleiben.

6.3 Kal tolito
TIOL\OWLEY,
€AQVIEP ETUTPEN
0 Beoc.

Und dies wollen wir
tun, wenn (es) Gott
tatsachlich erlaubt.

Paulus verstarkt durch die Betonung der Konjunktion éavmep (,wenn tatsachlich”) die Bedingung,
womit der Fokus drauf gelegt wird, ob Gott es wirklich zuldsst. Nur in dem Fall wirde es realisiert
werden.

6.4 AdUvatov yap
TouC anag
dwtloBEvTag,
YEUOQUEVOUC TE
TG Swpedg Thig
€noupaviouv, Kal
HLETOXOUG
yevnBévtag
TveUOTOG ayiov,

Denn unmoglich (ist
es), die einmal er-
leuchtet wurden,
sowie die himmli-
sche Gabe schmeck-
ten und Teilhaber
(des) Heiligen Geis-
tes gewesen sind,

Der langere Satz kann reduziert werden auf: ,Es ist unmoglich, zu erneuern”, worauf das Objekt, also
die Erleuchteten etc., angeschlossen und in Vers 6 Griinde genannt werden, warum dies nicht erneut
moglich ist. AdUvatov (,unmoglich®) wird in Vers 6 von avakauwilewv (,,zu erneuern”) erganzt, womit
Paulus eine lange Verbalklammer setzt, d.h. die Teile des Pradikats weit von auseinander anordnet.
Darauf folgt ein ausgedehntes Akkusativobjekt, also die charakterisierte Gruppe, die nicht mehr er-
neut BulBe tun kann, da sie die BuRe und den Glauben an den Herrn Jesus ablehnt und eine andere
Moglichkeit ausgeschlossen ist. Alle kennzeichnenden Verben (,erleuchtet”, ,,schmeckten”, , gewe-
sen”) sind punktuelle Aoristformen und zeigen die Vergangenheit an, d.h. die Adressaten kamen an
einem Punkt in Kontakt mit dem Evangelium, aber wiesen es ab. Mit yebopat (,schmecken”) ge-
braucht Paulus ein Verb, das von ¢payw (,,essen”) wie in Johannes 6.50 unterschieden ist. Schmecken
heilt nicht essen, wie es in den Versen, die von der Bekehrung sprechen, gebraucht ist. Zum Aus-
druck petoxoug yevnBbévtag mvevpatog ayiouv (, Teilhaber (des) Heiligen Geistes gewesen®) vgl. Liber
Henoch, Apocalypsis Enochi 104.6,2: ,,kal pn pétoyot a0T®v yiveaBe, AAAQ pakpav dnéxeoOe amno
TIAVTWY TV adiknpatwv adt®wv”. ,Und seid nicht ihre Teilhaber, sondern haltet euch weit weg von
allen ihren Ungerechtigkeiten®. Teilhaber von etwas sein, hier des Heiligen Geistes, gewesen sein,
bedeutet, dass die hier beschriebenen Unglaubigen in Kontakt mit der Wirkung des Geistes kamen,
z.B. durch die im nachsten Vers genannten Wunderkrafte, als diese der Herr Jesus oder dessen Apos-
tel im Volk Israel bewirkt hatten, aber dies abgelehnt haben.
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6.5 kal KaAov

und Gottes gutes

Das Adjektiv kaAog (,gut”) ist aufgrund seiner linksversetzten Position betont (Hyperbaton). Der Plu-

YEUCOLEVOUG Wort schmeckten, ral Suvapelg (,Krafte”) driickt die Verschiedenartigkeit der Manifestationen des Geistes Gottes aus.
Beol pfiua, sowie die Krafte des | Da diese nur am Anfang stattfanden, ist der Vers und die davor und danach historisch zu versehen,
Suvapelg te kommenden Zeital- | namlich die Ablehnung des Volkes Israels zur Zeit, als der Herr Jesus und seine Apostel mit Zeichen
HEAAOVTOC ters, und Wundern das Wort Gottes bestatigt haben.

ai®vog,

6.6 Kal und (es doch) ab- Das Wort napanintw (,abweisen”), wortlich ,danebenfallen” oder ,,das Ziel verfehlen”, kommt in
mapaneoovrag, gewiesen haben, einem Beispiel bei Flavius Josephus vor, bei dem der Kénig Herodes laufend Worte gegen einen Geg-
TIAALY wieder zur BuRe zu | ner fallen lieR: “Adyol Tveg del maparnintovieg map’ avtod” .“Worte, die er daneben immer gegen
avakawilew eig erneuern, da sie ihn fallen lieB“. Das Wort wird in der Septuaginta in Esther 6.10 gebraucht, um zu sagen, dass ein
HETAVOLAY, (fir) sich selbst er- | Wort sich genau so erfillt und nicht vergebens geredet werde, sodass nichts ,,hinfallig” ist, sondern
avaotavpolvtag | neut den Sohn Got- | zur Umsetzung kommt: kat uf mapaneoatw oou Aoyog (,,Dein Wort soll nicht hinfallig sein®). Das an

€0QUTOIG TOV UlOV
to0 Be00 Kkal
napadelypatilov
TaG.

tes kreuzigen und
zum abschrecken-
den Beispiel ma-
chen.

Israel ausgerichtete Wort traf nicht ins Herz, sondern aufgrund des Unglaubens auf taube Ohren und
wurde nicht angenommen, sondern abgewiesen. Im apokryphen Buch der Weisheit 6.10 findet man
eine Parallele, wenn dort Herrscher aufgerufen werden, aus Gottes Wort zu lernen und nicht davon
abzuweichen oder abzufallen oder sich dagegen zu sperren: , tpoc UUEC 00V W TUPAVVOL ol AdyoL Hou
tva pabnte codiav kal un napanéonte”. ,,An euch also, oh Herrscher, (ergehen) meine Worte, damit
ihr Weisheit lernt und nicht zu Fall kommt“. Bei denen, tber die Paulus hier spricht, war dies genau
anders: Sie wollten Gottes Wort nicht annehmen, waren dem Wort ungehorsam und fielen dadurch
in Ubertretung, obwohl es an sie gerichtet war und sie es erfahren bzw. geschmeckt hatten. Polybius
benutzt das Wort in Historiae 12.2, um Blicher zu bezeichnen, die dem Inhalt nach ,verfehlt” sind:
,iaparéon”. Das Nomen napdmntwpa (,Ubertretung”) ist im Neuen Testament das geldufige Wort
far ,Sinde”, ,Vergehen”, also etwas anderes zu tun, als gesagt wurde. Das Wort avakawvilw (,er-
neuern”) setzt sich aus ava (,,wieder”, ,noch einmal”) und kawiw (,,erneuern”) zusammen. In Flavi-
us Josephus wird das Wort in Antiquitates Judaicae 9.161 gebraucht, um die Renovierung des Tem-
pels zu beschreiben, die der Kénig vorhatte: , tov vaov avakatvicat tol 8go0”. ,,Um den Tempel Got-
tes wieder zu erneuern”. Dito, 11.107 wird das Wort fiir die Reparatur des zerstorten Tempels be-
nutzt. Ein friihes Beispiel ist bei Isokrates, Aeropagitus 8.7, wo alte unglinstige Zustande wieder neu
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belebt wurden: ,,[...] 100 &¢ piooug 100 TV EAAAVWY Kal th¢ ExOpag Thig mpog BacAéa ALY
avakekawiopevng”. ,[..] weil da der Hass auf uns unter den Griechen und die Feindschaft gegen den
Konigs wieder neubelebt wurden”. Posidonius, Fragmenta 111.13 zeigt folgendes Vorkommen: ,kat
TV OMAwV ol opaXwpEroavieg, avekaivioayv Tov mpog Pwpaioug moAepov”. ,,Und nachdem sie die
Waffen nicht abgeschafft hatten, wiederholten sie den romischen Krieg”. Eine passende Parallele
zeigt das Wort (allerdings mit anderem Préfix) in Jesaja 41.1: ,,€ykawvilecBe mpog pe vijool”. ,Wendet
euch erneut zu mir, ihr Inseln”, womit man dies als direkte Parallele zu diesem Vers akzeptieren
kdnnte. Polybius benutzt in Historiae 2.60,8 das Wort mapadstypatilw (,zum abschreckenden Bei-
spiel machen”), um die Strafe fiir einen tiblen Verriter und Ubeltiter zu bezeichnen. Dieser sei: ,[...]
nieplayopevov & gig tnv MeAomovvnoov kal HETA TIHwPLOG apadelyaT{OUeVOV oUTWCE EKALTETY TO
¢ive. ,[...] dann herumzufihren auf der Peloponnes und unter Folter zum abschreckenden Beispiel zu
machen, auf die Art das Leben zu nehmen®. Vgl. dito 15.32,5, wo die grélende Menge forderte, an
einem Ubeltiter sei ein Exempel zu statuieren: ,,cuvex®¢ ¢BOwv, dyelv KEAEVOVTEC Kol
napoadelypatilelv Tol¢ mavtwy TV KaK®V aitiouc”. ,Bestandig schrien sie, man solle die Urheber all
der Bosheiten herfiihren und ein abschreckendes Beispiel vollziehen”. Ein Kontrastbeispiel zeigt sich
dito 27.1,6, wo politischen Freunden geschmeichelt, Gegner aber widerwartig behandelt werden.
Dieses Beispiel zeigt auch, wie diese Haltung sich praktisch zeigt: ,,610 ToU¢ pév Ttepl TOV Aaoiiv Kal
TOoUG XapwVelg kait toU¢ AeBadelc kat ToUg GAANoug, 6ooL tapfioav Ao TV MOAEWV, ACUEVWE
aned€xovto Kal katéPwv, Tov & lounviav napedeypartilov, anotplpouevol Kal napopmviec”. , Da-
her empfingen sie zwar die um Lases und die Chaironaer, die Lebadder und die anderen, die von den
Stadten gesandt waren, freundlich, indem sie schmeichelten. Aber Ismenias behandelten sie 6ffent-
lich abschreckend, indem sie ihn ablehnten und verachteten”. Im AT verwendet die Septuaginta das
Wort in Numeri 25.4: kal elnev kUpLog T& Mwuofi Aape mdvtac Touc dpxnyolc Tol Aaod kat
niapadsypdtioov altoug Kupiw arévavtl tod nAiou kat anootpadrostat 6pyn Bupod Kupiou amo
lopanA (,Und der Herr sagte zu Mose: Nimm die Oberhaupter des Volkes und mache sie zum 6ffent-
lichen abschreckenden Beispiel fir den Herrn, und so wird der Zorn des Eifers des Herrn von Israel
abgewendet werden”). Das Wort entspricht im hebraischen Text dem Aufhdangen als Todesstrafe.
Man sieht, dass die, denen zuvor das Evangelium mit Zeichen und Wundern (Hebraer 2,4ff) und Wir-
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kungen des Heiligen Geistes verkiindigt wurde, indem sie den Herrn Jesus ablehnen und nicht glaub-
ten, seine Kreuzigung legitimieren und ihn somit offen wie einen zurecht verurteilten Verbrecher
|lastern, verachten und ablehnen. Damit greift Paulus offenbar die friihe Verkiindigung auf, die in Is-
rael auf Ablehnung gestoRen ist, da dvaotavpow (,,erneut kreuzigen”) an der historischen Kreuzi-
gung ansetzt und diese rechtfertigt und die Unglaubigen, Giber die Paulus spricht, fir sich selbst wie-
derholen wirden, damit stehen sie auf derselben Stufe, wie diejenigen, die den Tod des Sohnes Got-
tes forderten. Ein Beispiel fir dieses Wort ist in Matthaus 1.19, wo es darum geht, dass Joseph nicht
wollte, dass seine schwangere Verlobte, der 6ffentlichen Schande preisgegeben werde, wenn er sie
offiziell entlieBe: un 6éAwv adTNV mapadslypatioal (,da er sie nicht der Schande aussetzen wollte®).
Wenn die Gegner des Evangeliums sich weigerten, den Zeugnissen des Herrn zu glauben und seine
Verwerfung rechtfertigen, kann es keine neue Maglichkeit geben, diese zum Heil und zur Buf3e zu
flihren, da sie gerade dieses nicht wollen.

6.7 I yap n
rwoloa tov €1
QUTI G TTOAAAKLG
€PXOUEVOV UETOV,
Kal Tiktovoa
Botavnv elBeToOV
€kelvolg 8L ol¢
Kol yEwpYETTa,
puetoAappavel
gvAoylag amno told
Beol-

Denn Land, das den
haufig darauf kom-
menden Regen
trinkt und natzli-
ches Kraut jenen
hervorbringt, durch
die es auch bebaut
wird, empfangt Se-
gen von Gott.

Paulus stellt nun das bisher Gesagte bildlich noch einmal anhand des Ackerbaus dar. Die vielen Gna-
denerweise von Vers 4ff entsprechen wohl dem vielfachen Regen. Die positive Reaktion darauf wird
mit gutem Land verglichen, das brauchbare Erzeugnisse hervorbringt. Die Ablehnung all des Segens
(Verse 4-6) gleicht einem unbrauchbaren Boden, der nur Unkraut hervorbringt. In Vers 10 zahlt Pau-
lus die Adressaten zur ersten und positiven Gruppe. Die zweite, negative Gruppe ist wohl das Juden-
tum, das die Wunder etc. erlebt hat und wie damals in der Wiste unglaubig blieb und nun bald unter
Gericht kommen wiirde, das bald nach dem Hebréaerbrief auf das Volk der Juden kommen wiirde.
Zundachst wird das Land (yfj), das Subjekt im Satz ist, mit Partizipien charakterisiert und dann auf-
grund dieser Kennzeichen als von Gott gesegnet bezeichnet. Dies ist die positive Seite der Beschrei-
bung eines brauchbaren Landes, ganz im Gegensatz zu Vers 8. Dabei gibt 6t o0¢ (,,wegen derer”, ,flir
die”) an, wer den Nutzen des Landes habe bzw. wem zugute es bebaut wird bzw. noch eher, den
Grund, warum es geschieht, namlich, dass die Menschen einen Nutzen haben. Das Matrixpradikat
netalappfavw (,empfangen”) schliellt einen Genitivus partitivus an, daher ist ebAoylag (,Segen”)
Genitiv Singular, nicht Akkusativ Plural, der auch gar nicht bezeugt ist. Das Wort Botavn (,,Kraut®)
stammt von Bookw (,,weiden”, , Futter finden”) und spricht von essbarer Nahrung auf pflanzlicher
Basis. Vgl. Platon, der in einem Mythos in Protagoras 321.b,3 berichtet, wie angeblich Epimetheus
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bestimmte Dinge im Auftrag von Prometheus angeordnet hatte, so auch die Nahrung fiir die Tiere:
,TouvtelBev Tpodag alAolg alag é€emopilev, TOTg PEV £k VG Botavny, AAAoLg 6€ §EvEpwv Kapmoug,
101 &€ pilag”. ,,Daraufhin verordnete er den einen diese, anderen wiederum jene Nahrung, den ei-
nen einerseits Kraut von der Erde, anderen Friichte von den Baumen andererseits, anderen wiede-
rum Wurzeln“. Das Wort kat (,,schlieBlich”, ,auch®, ,letztendlich”) drickt hier keine Verbindung im
Sinne von ,und“ aus, sondern die Absicht, den Endeffekt, worum es letztlich geht, d.h. wozu das Land
bebaut wird, namlich, um denen, die es nutzen, auch die gewiinschten niitzlichen Pflanzen hervor-
zubringen. Das Verb petalappavw (,empfangen”) driickt starker als das Simplex (d.h. ohne das Pra-
fix) ebenso wie petafaivw (,,von A nach B gehen”) aus, dass die Handlung einen Geber und ein emp-
fangendes Element vorsieht, das auf Gott und das Land anspielt. Das Reden Gottes wird also mit Re-
gen auf Land verglichen, das dann im positiven Fall Nitzliches hervorbringt.

6.8 ékdpépouoa Wenn es aber Dor- | Wieder ist dasselbe Land wie oben gemeint, das aber nun kein nitzliches Kraut hervorbringt, son-
6¢ axkavOac kal nen und Disteln dern Unkraut (Dornen und Disteln). Das Wort katapa (,,Fluch”) ist der negative Gegenbegriff (Anto-
TPLROAOUC, hervorbringt, (ist nym) zu ,,Segen” im Satz davor. Das Relativpronomen ¢ (,dessen”) kann sich formal auf katdpog
ASOKLHOG Kal es) unbrauchbar (,Fluch”) oder yij (,,Erde”) beziehen, da alle drei Worter feminin sind. Handelt sich es um das Ende
Katapag €yyug, und dem Fluch na- | des Landes oder das Ende des Fluches? In Hebraer 8.13 wird das System des alten Bundes als éyyUg
AC TO TENOC EiC he, dessen Ende zur | adaviopol (“dem Verschwinden nahe”) bezeichnet. Damit kann sich Paulus jeweils auf das baldige
kalowv. Verbrennung Gericht Giber das abgefallene jlidische System beziehen, das bald nach der Abfassung in das Gericht
(fUhrt). kommen wiirde. Das Wort A¢ (,,dessen®) scheint sich evtl. auf das weit entfernte yfi (,Erde”) zu be-

ziehen, auch wenn das davor stehende té\o¢ (dann: ,Erfillung”) auch darauf zu beziehen ist (vgl. zu
dieser Bedeutung Lukas 22.37). D.h. Paulus sprache davon, dass der Boden mit dem Unkraut ver-
brannt wird, wenn der Fluch zur Erfillung kommt. Das Wort kann auch Zweck, Absicht, Endziel be-
deuten. Vgl. dhnliche Vorkommen wie Homerus, Odyssea 17.496, wo auch von der Erfiillung von Fl{-
chen die Rede ist: ,,el yap €n’ apfiolv TEAOG NUETEPNOL YEVOLTO: OUK GV TIG TOUTWV Ve €08povov H®
tkowto”. ,,Wenn namlich nach unseren Fliichen die Erfiillung geschehen wiirde, so wiirde nicht einer
dieser (Manner) zur gutthronenden Eos gelangen®. D.h. téAoc kann den Vollzug oder die Umsetzung
des Fluches beschreiben. Vgl. Epiphanius, Panarion, 3.27,2, der das baldige Ende schrecklicher Irrleh-
rer bezeichnet: ,, v T0 Té\og katdpag €yyuc”. , Die Erfiillung deren Fluchs (ist) nahe“. Die Erfiillung
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des nahen Fluches lGber das unbrauchbare Land ist dessen Verbrennung. Es gibt jedoch auch andere
Meinungen wie Cyrillus, Commentarius in Isaiam prophetam 70.25,31, der das Pronomen auf das
Land bezieht, wie es bei den Partizipien ja auch der Fall ist: ,,kal dkavBotdkog eUpiokntat yii, A TO
TéAog ic kabow”. ,,Und das Land wird dornentragend vorgefunden, dessen Ende zur Verbrennung
(fihrt)“. Somit konnte man vom Ende des unbrauchbaren Bodens sprechen, wenn es verbrannt wird
bzw. dessen unbrauchbarer Endzustand zum Verbrennen fiihrt. Zu eig kadow (,,zur Verbrennung®)
Philoxenus, Fragmenta 247,6: ,ta Enpa €VAa kal ei¢ kadow értndewa”. ,, Die diirren Holzer sind auch
zum Verbrennen gedacht”. Moglich auch Athanasius, De fallacia diaboli 6,4: ,, toug kaproug £6i6ou
eic kabow”. ,Die Friichte soll man zur Verbrennung geben*”.

6.9 Nenelopeba Wir sind aber in Be- | NenelopeBa (,,wir sind Gberzeugt”) zeigt als Perfekt auf eine friihere Gelegenheit, sich von den Ad-

6€ mepl LUV, zug auf euch, Ge- ressaten ein Bild gemacht zu haben und daraufhin zu dieser Meinung gekommen zu sein, die Paulus
ayamnntoi, Ta liebte, von besseren | nun vortragt und im nachsten Vers beim Namen nennt. Das Pradikat , iberzeugen” ist mit einem
kpelooova Kkal und der Rettung Akkusativ der Referenz angeschlossen, d.h. wovon Paulus genau lUberzeugt ist, d.h. Td kpelooova kai
€xoueva folgenden (Dingen) | éxoueva cwtnpiog (,von besseren und der Rettung folgenden (Dingen) tUberzeugt”). Vgl. Apg 19.8
owtnplag, el kal | Uberzeugt, wenn Kal melBwv ta nept ¢ Baoctheiag to0 Beol (,Und sie von den (Dingen) in Bezug auf das Reich Gottes
oUtw¢ AaAoOpev: | wir auch so reden. Uberzeugte”). Nach dem Vergleich mit den zwei Seiten der Reaktion eines Bodens zahlt Paulus die

Leser zu der guten Erde, auch wenn er den anderen Teil nennen musste, da nicht alle Horer glaub-
ten. Diese markiert er mit 6¢ (,,aber”), womit er die Adressaten, von den im Bild beschriebenen Un-
glaubigen abhebt. Zum seltenen Vorkommen, dass €xw (,,die folgenden”) und ein Genitiv (hier:
owtnpla (,Rettung”) verbunden sind (nicht wie sonst ein Akkusativ) vgl. Herodotus, der liber eine
Landschaft spricht, auf die unmittelbar eine weitere folgt und sich anschliel3t. Dies beschreibt er in
Historiae 4.169 mit ,toutwv && £yovtal MNAwyapal”. , Diesen folgen nur die Gilgamenen®, bzw. Thycy-
dides, Historiae 2.69,4 ,€o0tL 6€ £pfjpov TO Opocg Kal péya, Exouevov tiic Podonnc”. ,Es ist nun ein
wister und grofSer Berg, der sich an Rhodope anschlieBt”“. Aber auch ohne Genitiv ist die Bedeutung
,folgen” bekannt, so spricht Cassius Dio in Historiae Romana 50.10,1 von ,,UTtatol £¢ T0 £XOUEVOV
€toc”. ,, Konsuln fiir das folgende Jahr”“. Ein weiteres Beispiel ist der Bericht bei Aeneas, Poliorcetica
11.3, wo der Autor von einem verraterischen Plan spricht, um eine Stadt unsicher, insolvent und an-

greifbar zu machen: ,[...] TV te vewpiwv éneokevdoBal Ta otalovta Kal TV EXoUEVNV aUTOV oToAv
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Kal tov mupyov”. ,[...] die ruinierten Werften wiederherzustellen und deren anschlieRende Saulen-
halle und den Turm®. Es geht also darum, was nach einer anderen Sache, Ereignis, Bereich oder Ge-
biet folgt bzw. sich daran anschlief8t. So kann Paulus die guten Werke nennen, die sich an die Erret-
tung der Adressaten anschlossen.

6.10 oU yap
adlkog 6 Bgodg
érhaBeoBal told
£€pyou LUV, Kal
Tol KOToU TG
ayamnng ng
€vedeitaobe €ig
TO Ovopa autod,

Denn Gott ist nicht
ungerecht, eures
Werkes und der
Muhe der Liebe zu
vergessen, die ihr
fir seinen Namen
gezeigt habt, indem
ihr den Heiligen

Mit yap (,denn”) begriindet Paulus, warum er im Hinblick auf die Leser Uberzeugt ist, dass der Ver-
gleich mit dem guten Land, auch wenn er die negative Seite im Hinblick auf Dritte erwahnen musste,
gegeben ist, da er die Werke des Glaubens erkannt hat und nun anfiihrt. Diese zeigen die Errettung
der Adressaten. Paulus gebraucht das Stilmittel einer Litotes, d.h. eine Aussage wird negiert und ins
Gegenteil gesetzt, damit wird die Gerechtigkeit Gottes betont, indem seine Ungerechtigkeit verneint
wird. ,Mihe” und ,Liebe” sind die Triebfeder fiir die genannten , Werke®, die mit dem Dienst fir die
Heiligen naher spezifiziert werden. ,Fiir seinen Namen“ ist ein Stilmittel (pars pro toto, d.h. der Na-
me steht flr die ganze Person) und meint die ganze Person, nicht den isolierten Namen allein.

Slakovroavteg dientet und (noch)

TOlG ayiolg Kal dient.

SlakovoUvrteg.

6.11 Wir verlangen nun Was er im Vers davor lobend erwahnen konnte, fihrt ihn zur Ermunterung, auch in anderen Berei-

EmiBupolpev 6¢
£KaOoTOV UUQV
TV aluTtnV
€vdelkvuobat
omoudnv nmpog
TNV MAnpodopiav
T ¢ EATISOC GxpL
TEAOUG:

danach, dass jeder
von euch denselben
Eifer hinsichtlich der
Zuversicht der
Hoffnung bis ans
Ende aufweist,

chen, diesen Eifer zu zeigen, namlich in der Realisierung der Uberzeugungen, die sich auf die Zukunft
beziehen. Vielleicht haben die Adressaten das Ziel aus den Augen verloren. Der Ausdruck tnv authnv
onoudnv (,,denselben Eifer”) betont aufgrund der Wortstellung (Hyperbaton) das erste Element,
womit Paulus auf den Eifer und die Bemihungen im Vers davor Bezug nimmt. Genau diesen Eifer
sollen sie im Hinblick auf die nun genannten Dinge auch zeigen. Dieser sehnliche Wunsch des Apos-
tels gilt nicht einigen, sondern allen, d.h. niemand ist davon ausgenommen. Leontius, Vita Joannis
Eleemosynarii episcopi Alexandrini 373.29 gibt ein Beispiel, das den tblichen Gebrauch von nipog thv
nAnpodopiav (“zur Uberzeugung”) angeben kann: ,,apkel mpod¢ mAnpodopiav té totadta cUpuBoAa
OTL ABMOC éotwv”. ,Zur Uberzeugung, dass er unschuldig ist, reichen solche Hinweise aus”. Hier im
Satz ist mpoc (,,hinsichtlich”) weniger als Zielangabe, sondern als Referenz zu denken (wie in Hebraer
1.7f). Der Eifer, der im Vers davor beschrieben wurde, moge auch in Bezug auf die Hoffnung bis zum
Ende ersichtlich sein. Eine lllustration unter Verwendung gleicher oder verwandter Woérter liefert
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Pseudo-Macarius, Sermones 1-22, 24-27 25.6,20: ,,Znoudaowuev tolvuv Kol AUETS Sta mao®v TV
apet@®v T EAnidog Tautng mAnpodopiav év eautoic 6é€aoBal, OmMwe TV «EATIL{OHEVWVY AyaOQV
kataflwBevteg”. ,Lasst auch uns nun eifrig sein wegen all der Wohltaten dieser Hoffnung, die Zuver-
sicht in denselben Dingen zu ergreifen, indem wie wir die Gliter der erhofften (Dinge) wertschatzen”.
Wie sich die Zuversicht im Hinblick auf die erhoffte Zukunft praktisch zeigen kann, wird Paulus hier
und auch anhand der Glaubenshelden in Kapitel 11 weiter entfalten. Die Hoffnung und Zuversicht
auf eine bessere Zukunft hilft die negativen Dinge und die Verfolgung zu ertragen. Dies soll &ypt
téloug (,bis ans Ende”) geschehen, d.h. bis die Adressaten sterben oder der Herr wiedergekommen
sein wird.
6.12 lva un damit ihr nicht Wenn man die Hoffnung auf die Zukunft verliert, kdnnen negative Dinge eintreten, wovor Paulus nun
vwBpol yévnoBe, | gleichgliltig werdet, | zundchst warnt, aber dann positiv auf die Beispiele anderer hinweist, die die Adressaten nachahmen
pntatl 6€ tiv sondern Nachah- sollen. Der Gegenbegriff (Antonym) zu ,eifrig” ist vwBpoc (,,gleichgiltig”, ,faul”, ,trage”). Das Wort
o1 miotewc kat mer derer, die bedeutet dem Ursprung nach ,,nicht kimmernd“, d.h. man wird passiv, die Dinge sind egal. Mit der
pHokpoBupiog durch Glauben und | Partikel 6¢ (“sondern”) kommt Paulus zum positiven Teil des Eifers, die Zukunftshoffnung nicht zu
kAnpovououvtwv | Geduld die Verhei- | verlieren, namlich, indem man aktiv die Vorbilder nachahmt, die geduldig auf die Realisierung der
TAG énayyeAiag. Bungen erben. gottlichen VerheiRungen warten und im Glauben und geduldig daran festhalten. Ein bekanntes Bei-
spiel aus der Vergangenheit wiirde Paulus in den nachsten Versen als Vorbild darstellen.
6.13 T® yap Denn, als Gott Ab- Die Konjunktion yap (,,denn”) leitet Paulus Abraham als Beleg des Gesagten ein. Der Abschnitt ab
ABpadp raham eine Verhei- | hier ist ein Beispiel flir die Glaubwiirdigkeit Gottes, sodass man seinen Verheillungen trauen kann.
EMayyeNAUEVOC Bung gab, schwor Mit ,,denn” wird die allgemeine Aussage im Vers 12 konkretisiert und anhand von Abraham eines der
0 Be0¢, €net kat | er, da er bei keinem | nachahmenswerten Glaubensmannern verdeutlicht. Die Konjunktion &nel (,da“) leitet den Grund
0USEVOC ELXEV Grolleren zu schwo- | ein, warum Gott bei sich selbst schwor. Gott blirgte also selbst, dass dieses Versprechen zustande
ueilovog opodoat, | ren hatte, bei sich kdme.
Wpooev Ko b’ selbst,
€avutod,
6.14 Aéywv, H indem er sprach: Die Kombination aus Partizip und finitem Verb bei e0AoyQv e0Aoynow (,,segnend werde ich seg-
UV eVAOYQV Sicher werde ich nen”) und mMAnBUvwv MANBLV® (,mehrend werde ich mehren”) ist ein Hebraismus (Infinitivus abso-
gevAoynow og, kal | dich segnend seg- lutus) und verstarkt die Aussage und gibt die Sicherheit, Unabanderlichkeit etc. an, d.h. ,ich werde
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TANBLUVWV
mAnBuv® ok.

nen und mehrend
werde ich dich
mehren.

dich sicher/auf jeden Fall/reichlich segnen bzw. mehren“. Dabei nimmt Paulus auf das Versprechen
Gottes Bezug, ihm zahlreiche Nachkommen zu schenken.

6.15 Kat oUtwg
HoKpoBuunoog
EMETUXEV TAC
gnayyeAiag.

Und so, indem er
ausgeharrt hatte,
erlangte er die Ver-
heillung.

Das Wort oUtwc (,,s0“) korrespondiert mit dem Inhalt des vorgelagerten Nebensatzes, der das Wie
darstellt. Abraham wartete auf die Geburt von Isaak, wodurch Gott seine VerheilSungen begann zu
erflllen. Da zwischen dem Versprechen Gottes und der Erflllung Zeit dazwischen lag, bedurfte es
Ausharren bzw. Geduld fir Abraham. Dazu werden auch die Adressaten aufgerufen.

6.16 AvBpwroL
HEV yap Katd tol
ueilovog
ouvUouolLy, Kol
TtAon¢ aUTolg

Denn Menschen

schworen ja bei ei-
nem GroReren und
Ende jeden Wider-
spruchs (ist) ihnen

Paulus beschreibt eine negative und eine positive Seite eines Eids, wie ihn Menschen verwenden: Er
beendet Einspriiche oder Fragen oder Unklarheiten einerseits und bekraftigt die Aussage anderer-
seits. Das Korrelat pev (,zwar” bzw. hier: ,ja“) ist hier verstarkend und bleibt ohne das sonst {ibliche
6¢ (,,aber”). Durch die Rechtsverschiebung ist 6 0pko¢ (,,der Eid“) betont, da die Aussage allgemein
und nicht speziell geshalten wurde, ist der Artikel vor Eid generisch, d.h. es geht um den Eid an sich

avtihoyiog népag | der Eid zur Bekrafti- | und im Allgemeinen, wie er gebraucht wird.

eic BeBaiwolv 0 gung,

0pKOG.

6.17°Ev o wobei Gott, der den | Ev @ (,wobei“) vgl. 1Petrus 4.4 zeigt die Verbindung zum menschlichen Eid zu dem, wie es Gott tat.
TIEPLOCOTEPOV Erben der Verhei- Es handelt sich also um die gleiche Sache, nur sind die Akteure verschieden. Der verkiirzte Hauptsatz

BouAodpuevog o
Beog Embet€al
TOUG KANPOVOUOLG
Th¢ émayyeAiag T
AUEeTABETOV TG
BouAfic alToD,

Bung noch mehr die
Unwandelbarkeit
seines Ratschlusses
bezeugen wollte,
mit einem Eid blrg-
te,

wirde lauten ,,wobei Gott blirgte, dass wir einen Trost hatten®. Darin ist ein Relativsatz eingelagert,
der Gottes Absicht erklart, sowie ab Vers 18 der Inhalt des Versprechens.

€ueoitevoev

OpKw,

6.18 (va 6ta SUo | dass wir durch zwei | Die Angabe Vo npayudtwv apetabstwy (,zwei unwandelbare Tatsachen”) bezeichnet die Verhei-
TPAYUATWV unwandelbare Tat- | Rung Gottes und seinen Eidschwur. Das Relativpronomen £v oi¢ (,,bei denen) bezieht sich auf die

AueTabéTwy, év

sachen, bei denen

»Zwei unwandelbaren Tatsachen®. Dass Gott nicht liigt, demonstriert die Unwandelbarkeit der Ver-
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oL &SUvartov
PevoacBal Beodv,

es unmoglich (ist),
dass Gott ligt, ei-

heifung und des Eides. Die Weglassung des Artikels vor Bgov (,,Gott"”) zeigt an, dass Paulus von der
Natur Gottes spricht, also, dass Gott als Gott bzw. in seinen Eigenschaften als Gott, nicht Iigen kann.

loxupav nen starken Trost Der Trost wird als ioxupav (,,stark”) bezeichnet, weil er auf den untriglichen und unabanderlichen
TtapAKANGCLV hatten, die wir (da- | Eigenschaften und durch seinen Eid bestatigt wurde. Die Leser haben in der Vergangenheit ein Leben
EXWHEV ol rin) Zuflucht ge- des Hoffnungslosigkeit aufgegeben und sind dahin gefliichtet, wo es Hoffnung gibt, dazu haben sie
KaTapUYOVTEG nommen haben, die | sich entschlossen, diese festzuhalten.

Kpathoal Th¢ vorliegende Hoff-

T(POKELUEVNG nung festzuhalten,

€\nidoc:

6.19 NV w¢ die wir als einen Paulus erlautert die Hoffnung anhand des Bildes eines Ankers, der das Schiff bzw. die Seele fest und
aykupav €xouev | sicheren sowie auch | sicher mit dem Hafen verbindet, der das Allerheiligtum ist, also der Ort hinter dem Vorhang. Das Re-
thic Puxig festen und in den lativpronomen Ry (,,die”) bezieht sich auf éAntidog (,Hoffnung”) im Vers davor, d.h. wir haben diese

aodalfj te Kal
BeBaiav, kal
elogpyxopévnyv €ig
TO éowtepov tol

inneren (Bereich)
des Vorhangs hin-
eingehenden Anker
der Seele haben,

Hoffnung wie einen Anker. Das Partizip eloepxouévnv (,,hineinreichend”) kann sich auf ,,Anker” oder
»,Seele” beziehen, da es im Genus und Numerus Ubereinstimmt. Da eine ,Seele” im Gegensatz zu ei-
nem Anker im wortlichen Sinn nicht hinter den Vorhang hineinreichen kann, ist davon auszugehen,

dass es der Anker ist, der dorthin reicht, aber an ihm die Seele ist. Die Metapher des Ankers wird mit

KOTOTETAOUATOG" drei Attributen naher bezeichnet. Er ist sicher, fest und reicht bis in das Allerheiligste, das ist der Ort
hinter dem Scheidevorhang.

6.20 Omou wo als Vorlaufer fir | Nun Beschreibt Paulus den Ort, auf den unsere Seele bzw. der Anker hineinreicht: Dort, wo der Herr

npodpopog UTEP | uns hineinging, Je- | Jesus bereits ist, hinter dem Scheidevorhang, im Allerheiligtum. Mit 6movu (,,wo“) wird der Bereich

NUQV elofjABev sus, nach der Weise | hinter dem Vorhang, also das Allerheiligtum, ndaher beschrieben, wohin als Erster Jesus hineinging.

Inoolic, katd TRV
Taflv Melyloebek
ApXLEPELC
YEVOLEVOC £iG TOV
ai®va.

Melchisedeks Ho-
hepriester gewor-
den bis in die Ewig-
keit.

Das Nomen nipodpopog (,Vorlaufer”) ist etymologisch mit mpotpéxw (,,vorlaufen®) verwandt, womit
angezeigt wird, dass eine Person vor anderen hergeht und zuerst ein Ziel erreicht. Vgl. Johannes
20.4 "Etpexov 6¢€ ol U0 Opol- Kal & GANOC HABNTAC POESpapey Taxtov Tol MéTpou, Kat BV
NPQTOC €i¢ TO pvnueiov (,Die beiden liefen nun zusammen los und der andere Jinger lief dann vo-
ran, schneller als Petrus und kam zuerst zum Grab“). Ebenso ging der Herr Jesus vor allen anderen in
den Himmel hinter den Vorhang und ist dort zuerst am Zielort und das zu unseren Gunsten, da er als
Hohepriester in Ewigkeit fiir uns dort tatig ist. Das Wort mpoSpopog wird auch als Bezeichnung fir
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Reiter, die vor einer Armee herziehen bzw. ein leichtes und schnelleres Schiff als andere gebraucht,
das vor einer nachfolgenden Flotte anderer Schiffe zuerst das Ziel erreicht, den anderen Wegweisung
gebend. Vgl. dazu Alciphron, Epistulae 1.14, wo der Autor beschreibt, dass die Griechen eine Expedi-
tion in fremdes Gebiet per Schiff unternahmen und schnelle Boote eingesetzt wurden, denen die
anderen Kampfschiffe mit der eigentlichen Armee nachfolgten: ,,ctoAov ABnvaiol dtavoolvrat
TIEUTIELV ELC TNV UMepoplav vaupaxelv €6€Aovtec. kat AdN pev 1 Napalog kal ) ZaAapwia al paAtota
Tayuvavtoloal mpodpopol AUouot TV ROVWV TA TTPUUVHAOLA, TOUC pooTiipag ol HEANoUGLY
arayyéMev map’ ol kot Ote ST amiévat moeprioovtag, EvOEpevat. xpeia 8¢ talc Aoutaic vauoito
OTPATLWTLKOV TAYHa SEXOUEVALG EPETIV MAELOVWY KAl OUY RKLOTA EUMELPWV AVEUOLG KAl KUOOLV
anopaxecBal”. ,Die Athener (iberlegen, eine Flotte ins Ausland zu schicken, da sie einen Seekrieg
fihren wollen. Und schon lichten Paralus und Salaminia, die am schnellsten fahrenden Schiffe, als
Vorldufer die Hecktaue der Unterdecks und stechen bereits in See, nachdem die Kundschafter, die
davon berichten sollten, wann abzufahren ist, um Krieg zu fiihren, eingeschifft waren. Die Uibrigen
Schiffe, die die Armee aufnehmen, haben Bedarf an zahlreicheren Ruderknechten, die nicht wenig
Erfahrung haben, Winden und Wellen zu trotzen”. Aus der Beschreibung im Neuen Testament und
aulerbiblisch ist deutlich, dass Christus vor den Seinen am Ziel angekommen ist, dort fir sie einste-
hend und auf sie wartend. Die Art des Hohepriesterums des Herrn Jesus kata tnv taflv MeAxloeb£k
(“nach der Weise Melchisedeks”) ist im Satz linksverlagert und somit betont. Die Kennzeichen wiirde
Paulus infolge beschreiben.

7.1 OUtocyap & | Denn dieser Mel- Outoc (,dieser) weist zuriick auf den Satz davor und zeigt deutlicher als mit einem Personalprono-
MeAxloebEk, chisedek, Konig von | men auf diese und keine andere Person. Der Matrixsatz MeAxloeb€k pével iepeuc (,,Melchisedek
Baol\eug ZaAny, | Salem, Priester des | bleibt Priester”) spannt eine Satzklammer auf, in der mehrere Appositionen und Nebenséatze eingela-
lepelg to0 Be0l hochsten Gottes, gert sind. Mit dem Relativpronomen o (,,der”) wird Melchisedek genauer beschrieben und zwar, als
100 UYioTtou, O der Abraham, als er | er Abraham getroffen hat, namlich nach der Schlacht, wo die Kénige gekampft hatten und Lot gefan-
ouvavTRoag von der Schlacht gen weggefuhrt war, den Abraham retten wollte. Somit legt Paulus zunachst dar, um welches Ge-
ABpoadap der Konige zurlick- | schehen es geht, an dem er seine Lehre um die Vortrefflichkeit des Hohepriesterlichen Dienstes
UTmootpEdovtl kehrte, begegnete Christi zu erlautern.

Ao TG KOTAG und ihn segnete,
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TV Bac\éwv Kal

gvAoynoag

auTov,

7.2 & kai Sekdtnv | dem auch Abraham | Mit einem weiteren Relativsatz wird Melchisedek (von @ (,dem®) eingeleitet) als Empfinger des
QTO TIAVIWV den Zehnten von Zehnten beschrieben. Daran setzt Paulus einen weiteren Relativsatz, in dem der Name Melchisedeks
E€UEPLOEV allem zuteilte, zu- erklart wird, an. Die in den Versen 1 und 2 genannten Dinge (das Treffen, der Segen, der Zehnte)
ABpadp- mptov | nachst nun tber- werden in den Versen 4.6 und 10 wieder aufgegriffen und naher erlautert. Abraham erkannte Mel-
HEV setzt ,Konig der chisedek als Priester, der Segen spenden konnte, an, inden er ihm den Zehnten gab.
EPUNVEUOUEVOG Gerechtigkeit”,

Bac\elg dann (ist er) aber

Slkatoouvng, auch ,,Kénig von

Emneta 8¢ Kal Salem”, das ist ,, Ko-

BaolAeug ZaAny, | nig des Friedens”,

0 €0tV BaolAeug
elphvne:

7.3 anatwp,
auTwp,
AyeveaAoyntog,
MATE apxXNV
AUEPOV HATE
{wAG TENOG ExwV,
APWHOLWHUEVOC
O£ T® vk Tol
Be00- pével
lepelg €ig TO
SlnVeKEG.

ohne Vater, ohne
Mutter, ohne Ge-
schlechtsregister,
weder Anfang der
Tage noch Ende des
Lebens habend,
vergleichbar nun
(mit) dem Sohn
Gottes, bleibt auf
Dauer Priester.

Die weitere Beschreibung des Melchisedeks wird von Attributen mit identischen Anfangsbuchstaben
(Alliteration) geleistet. Das Wort a¢dopowow (,,gleich machen”, ,vergleichen®) wird in der Literatur
gebraucht, wenn eine Kopie oder ein Bild von einem Original gemacht wird, oder wenn unbescholte-
ne Birger Tyrannen dhnlich werden (Platon, Respublika 3.416.b, 4). Zur Bedeutung, d.h. eine Sache
mit einer anderen vergleichen, vgl. Platon, Respublika, 517.2,b, wo der Zuhorer das Hohlengleichnis
mit der gemeinten Wirklichkeit vergleichen soll: ,,tnv pev 6U 0Ppewc datwvouévny €dpav th ol
deopwtnpiou oiknoel ddopotodvra, 10 € Tod Mupog €v alTh dWG Th Tod AAlou duvapuel”. ,Die mit-
tels des Sinnes sich uns zeigende Welt ist vergleichbar einerseits mit der Wohnung im unterirdischen
Gefangnis und das Licht des Feuers in ihr mit der Kraft der Sonne”. Paulus vergleicht also die Person
des Melchisedeks mit Christus und zieht Parallelen, die auf die Uberlegenheit des Herrn Jesus in Be-
zug auf das levitische Priestertum abstellt. Die Partikel 8¢ (“und”, ,,nun®, ,dann“, ,aber”, ,doch”,
»,da”) wird wie hier regelmaRig in Erklarungen und zur Fortsetzung der Gedanken verwendet, um-
fasst aber ein breites und flexibles semantisches Spektrum (adversativ, kopulativ etc.).
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7.4 Oswpelte 6&
nnAikog oUTOG,
Kal Sekatnv
ABpodp ESwKeV
€K TV
akpoBwiwv 6
TTaTPLAPXNG.

Schaut doch wie
grold dieser (war),
dem Abraham, der
Patriarch, sogar den
Zehnten von den
Beutestlicken gab.

Pragmatisch dient Bswpeite 6¢ (,,schaut doch”) der Erregung von Aufmerksamkeit. Der Ausdruck kal
Sekdrnv (,,sogar den Zehnten”) dient der Darstellung des Ubersteigens das als normal Erwarteten.
Das Nomen o matpldpxng (,,der Patriarch”) ist rechtsversetzt und somit stark betont, also selbst Ab-
raham in dieser gehobenen Position erkennt Melchisedeks GrélRe an, indem er ihm den Zehnten der
Beute gibt.

7.5 Kol ol pev ék
TV VLWV Aeul
TNV lepateiav
AapBavovteg
€VTOANV €xoualv
anodekatolv TOV
AQOV KOTA TOV
vopov, tolt

Und zwar haben die
von den Séhnen
Levis, die das Pries-
tertum empfangen,
ein Gebot, das Volk
zu bezehnten nach
dem Gesetz, das
heiRt, ihre Bruder,

Die Uberlegenheit Melchisedeks wird nun niher begriindet, indem die spitere gesetzliche Zehnten-
regelung zugunsten der Leviten, also der Nachkommen Abrahams, als geringerwertig dargestellt
wird. Das Gesetz sah namlich vor, dass die Leviten fir den Priesterdienst den Zehnten der anderen
Stamme erhielten, damit kommt im Gegensatz zum Beispiel Melchisedeks jedoch keine Vorrangstel-
lung wie bei Melchisedek zum Ausdruck, da sowohl Leviten als auch die lGibrigen Stamme alles Briider
sind und alle aus dem Samen Abrahams sind, somit von gleichem Rang, zudem war Abraham noch
nicht unter den Regeln des Gesetzes zum Zehnten. Das deutsche Wort ,bezehnten” ist leider heute
fast uniblich, lehnt sich aber der Bildung nach an ,be-steuern” an und meint, den Zehnten erheben

€0tV ToUG obwohl sie aus der | zu diirfen, wie von jemand Steuern verlangen zu kdnnen. Im Sinne der Abgrenzung anderer Ausdri-
adehpolc alTt®yv, | Lende Abrahams cke, erscheint eine gesonderte Wortwahl angemessen, auch wenn das Wort , bezehnten”, d.h. ,den
Kaimep hervorgekommen Zehnten erheben” auBer Mode geraten ist.

€€eAnAuBotac €k | sind.

Tfic 60 UOoC

ABpaap:-

7.6 0 6€ un Der aber, der nicht | Der Artikel o (,,der”) hat starkere deiktische Funktion, indem es starker auf bereits Genanntes ver-
yevealoyoupevog | von ihnen ab- weist als ein Personalpronomen. Obwohl der Patriarch Abraham, der Ahne der Leviten, die verschie-
€€ alTOV stammt, bezehntete | denen VerheiSungen hatte (wie eine grolle Nachkommenschaft etc.) wurde er doch von Melchisedek

O5eBEKATWKEY TOV
ABpady, Kol Tov
gxovta Tag
EnayyeAiog

Abraham und seg-
nete den, der die
VerheiBungen hat-
te.

gesegnet und nicht umgekehrt. Das Wort yeveahoyoupevoc (,,abstammt”) stammt von yevea (,,Ge-
schlecht”) und Aéyw (,nennen”), d.h. einer, dessen Geschlecht nicht genannt werden kann. Er war
kein Vorfahre Levis, die nach dem Gesetz den Zehnen nehmen duften, somit ein vollig anderer Pries-
ter. Dass er Priester ist, zeigen die Segnungen und die Entgegennahme des Zehnten. Um die Grol3e
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€UAOYNKEV. Melchisedeks zu betonen, bezeichnet er schon Abraham als Verheillungstrager, wie grol8 muss dann
derjenige sein, der eine Bild auf Christus ist bzw. Christus selbst?

7.7 Xwplg &€ Ohne jeden Wider- | Paulus benennt den Grundsatz, dem niemand widersprechen wiirde. Daraus ist abzuleiten, dass

maong spruch wird nun das | Melchisedek eine hohere Position als Abraham innehatte, da Melchisedek ja ihn und nicht umge-

avtiloylag, TO
€\attov umo tol
KpEeLTTOVOG
gUAoyettal.

Geringere vom Bes-
seren gesegnet.

kehrt segnete. Das Wort avtihoyia (,Widerspruch®) stammt von avtiléyw (,,gegen etwas spre-
chen”), d.h. dieser Tatsache kann niemand widersprechen. Der neutrale Artikel to (,das“) vor ,gerin-
ger” und ,besser” (im Sinne von niedriger-/héherstehender) macht die Aussage allgemein, d.h. dies
ist immer so, nicht nur bei dem Ereignis. Das Neutrum steht ab und an bei Personen, die nicht als
solche, sondern deren Eigenschaften besprochen werden (vgl. Johannes 6.37 etc.).

7.8 Kal wde pév
Sekatog
ATOOVOKOVTEC
avBpwrot
AapBavouotv:
€KeT 6§,
HOPTUPOULEVOG
ot {f.

Und hier empfan-
gen zwar die Zehn-
ten sterbliche Men-
schen. Dort aber
einer, (dem) be-
zeugt wird, dass er
lebe.

Mit Q&g (,hier”) nimmt Paulus die aktuelle Sicht der Hebraer ein, die das Prinzip aus dem Gesetz
kennen und stellt es dem Prinzip des damaligen Zehnten fir Melchisedek mit ékel (,,dort”) gegentiber
(Zehnte in Vers 4 hingegen Singular). Von Melchisedek wird nicht geschrieben, dass er gestorben ist.
Darin ist ein Vergleich mit Christus moglich, der nie mehr sterben wird. Die Leviten hingegen muss-
ten alle sterben, von Melchisedek wird zumindest davon nichts berichtet, worin er ein Bild auf Chris-
tus ist. Als Gegensatze stehen sich Tod und Leben bzw. eine Vielzahl und eine Einzelperson gegen-
uber.

7.9 Kai, wg €mnog
elnely, S
ABpadp kot Asul
0 dekatag
AappBavwy
Sdedekatwrat

Und, sozusagen
wurde durch Abra-
ham auch Levi, der
die Zehnten emp-
fangt, bezehntet

Mit wg €mog einelv (,,wie man fast/beinahe sagen konnte”, ,sozusagen”) benutzt Paulus einen idio-
matischen Ausdruck, der also eine Redewendung war, aber geldufig vorkam. Vgl. Plato. Phaedo 80.d,
2: ,€évia 6€ pépn told cwpatoc, Kal av oarfy, 60td te Kal velpa Kol ta toladta mavia, OpwS we EMog
einelv aBavata €éotwv”. ,Einige der Teile des Kérpers nun, auch wenn sie wohl verwesen, Knochen
sowie Sehnen und so etwas alles, sind sozusagen fast unsterblich”. Mit dem Idiom kommt zum Aus-
druck, dass man es fast in gewisser Hinsicht so ausdriicken kénnte, auch wenn es gewisse Einschran-
kungen dabei geben mag. Bei Plato natirlich sind Knochen und Sehnen bzw. Bander nur in gewisser
Hinsicht unsterblich, da sie irgendwann doch zerfallen, aber darum geht es ihm hier nicht. Da bei
Paulus ja der Gedanke (iber eine rein historische Darstellung hinausgeht, da bei Abraham von Levi
noch nicht die Rede war, aber Paulus die spatere Geschichte kennt und hinzunimmt.

7.10 Etiyap év Ti

Denn er war bereits

Paulus begriindet nun seine Aussage, wie es sein kann, dass Levi durch Melchisedek bezehntet wur-
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oodUiToD
noTpog AV, OTe
ouvAvtnoev a0T®
0 MeAyloedEx.

in der Lende des
Vaters, als ihm Mel-
chisedek begegne-
te.

de, obwohl er zu dieser Zeit noch gar nicht lebte. Das Wort £€tL nimmt bei vergangenen Aussagen wie
hier die Bedeutung nicht in erster Linie die Bedeutung ,,noch” an, sondern “schon, bereits” an, d.h.
auch wenn Levi noch nicht geboren war, so war er dennoch bereits als Same in Abraham vorhanden
und wiirde spater aus Abrahams Nachkommen hervorgehen.

7.11 EL puév odv
TeAelwolg La TS
AeUTTIKiG
tepwolvng Av- O
AaOG yap 1T
aUThH
vevopoBEtnto-
Tig £TL Xpela, KaTA
v TaLv
MeAxLoedek
£TEPOV
dviotacBatl
lepEa, Kal ov
Kota TNV Ty
Acpwv AéyeoBay;

Wenn die Vollen-
dung also wirklich
durch das levitische
Priestertum gewe-
sen ware, denn da-
bei hat das Volk das
Gesetz empfangen,
welche Notwendig-
keit (ware) noch
(da), dass ein ande-
rer Priester nach
der Weise Mel-
chisedeks auftritt
und nicht nach der
Weise Aarons be-
zeichnet wird?

Paulus nennt eine irreale Bedingung, die nicht gegeben ist, namlich, dass die Vollendung durch das
Priestertum der Leviten gekommen ware. Ware dies der Fall, hatte nicht die Vollendung durch Chris-
tus kommen mussen. Somit ist das Priestertum des Herrn Jesus, das nach der Weise Melchisedeks
ist, dem nach der Weise Aarons (iberlegen und bringt die Vollendung der Gedanken Gottes zum
Priestertum. Die Partikel pev (,,wirklich”) dient alleinstehend zur Intensivierung. Die Praposition-
alphrase ér’ a0tf (,,dabei“, ,in Verbindung damit”) bezieht sich auf tepwouvnc (,,Priestertum®) und
kann auch eine Synchronizitat und Abhangigkeit bzw. Zeitgleichheit (vgl. Hebraer 9.26) angeben. Da
es fir das Imperfekt qv (,ware gewesen®) keine Aorist-Form gibt, ibernimmt dieses Tempus auch
den Irrealis der Vergangenheit bei diesem Wort, da Christus ja bereits als Priester tatig ist, scheint
sich die nicht erfolgte Vollendung durch den Priesterdienst der Leviten auch auf die Vergangenheit
zu beziehen, also handelt es sich eher um einen Irrealis der Vergangenheit. Positiv formuliert: Das
levitische Priestertum hat nicht die eigentliche Erflillung der Gedanken Gottes gebracht, daher ist
Christus als Priester aufgetreten und brachte diese Vollendung. Wenn diese durch die Priester nach
der Weise Aarons gekommen ware, hatte Christus nicht die tatsachliche Vollendung bringen missen.

7.12
MetatiBepévng
yop Th¢
lepwouvng, €€
AvVAYKNG Kal
VOUOU PeTABEeaLg
yilvetat

Denn wenn das
Priestertum gean-
dert wird, geschieht
notwendigerweise
auch eine Anderung
des Gesetzes.

Da das levitische Priestertum, das im Gesetz Moses beinhaltet war, nicht die nétige Vollendung ge-
bracht hat, hat auch das Gesetz als Ganzes die Vollendung nicht gebracht und musste durch eine
bessere Haushaltung abgeldst werden. Das Verb petati®nut (,dndern”) und petdBeoig (,,Anderung”)
sind etymologisch auf die gleiche Wurzel zurlickzufiihren. D.h. Paulus kommt vom Teil zum Ganzen,
d.h. das Priestertum ging vom levitischen zu dem nach der Weise Melchisedeks (iber, das der Herr
Jesus innehat, somit, da dieses notwendiger Teil des Gesetzes ist, kann nicht nur dieser Teil geandert
werden, da das Gesetz ein zusammengehoriges Ganzes ist, und es wird insgesamt von etwas Besse-
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rem ersetzt. Der erste Konditionalsatz ist als Genitivus absolutus realisiert und nach klassischer Wei-
se andert daher das Subjekt von ,,Priestertum* zu ,Anderung” im Hauptsatz (anders das Partizipium
coniunctum).

7.13’Ed’ Ov yap
Aéyetal talta,
dUAfC ETépacC
UETEOXNKEV, AP’
fC OUSELC
T(POCECYNKEV TM
Buolaotnpiw.

Denn der, von dem
diese (Dinge) gesagt
werden, gehorte zu
einem anderen
Stamm, von dem
niemand mit dem
Altar beschaftigt
war.

Das Verb mpoogxw (,,beschaftigen”) mit Dativ wird bei Paulus in Timotheus fiir die Beschaftigung mit
bdsen Geistern oder jludischen Fabeln bzw. dem Vorlesen von Gottes Wort gebraucht, also womit
man sich befasst bzw. beschaftigt. Dieser Gegenstand wird im Dativ erwahnt. Herodotus 9.92,1, His-
toriae: ,taltd te Apa Ryopeve kal I Epyw mpooeiye”. ,Er sprach dies auch sogleich und wandte sich
der Tat zu“. Plato, Theaetetus 165.a, 6, wo er von einem Mann berichtet, der Probleme hat: ,[...] un
TPOCEYWV TOIG pripact Tov voiv”. ,[...] wenn er den Verstand nicht mit den Begriffen beschaftigt”.
Ein weiteres Beispiel dieser Kombination ist bei Demosthenes, Contra Lacritum 25.5: ,kal OtL oU&€
LLKPOV T(POCETYOV TOIC YPALLULOGL TOTC YeYpauuévoLc év TH ouyypadfi, AN fiyodvto ivat Thv
ouyypadnv aAwg UBAov kat dpAvapiav”. ,Und dass sie sich nicht ein wenig mit den geschriebenen
Wortern im Vertrag beschaftigten, sondern hielten den Vertrag im Gegenteil fir Dreck und Unsinn®.
Kein anderer Stamm als Levi hatte etwas mit der Bedienung des Altars zu tun, auch der Herr Jesus
hat keinen irdischen Priesterdienst nach levitischer Ordnung im Tempel getan, da er nicht von Levi
abstammt.

7.14 Npodniov
yap otL €€’lovda
AVATETAAKEV O
KUpLOG NUQV, €i¢

Denn es ist deutlich,
dass unser Herr aus
Juda hervorgegan-
gen ist, von dem

Paulus beschreibt als Begriindung fiir das Gesagte, einen Umstand, der allen Lesern bekannt ist,
namlich die Abstammung des Herrn Jesus vom Stamm Juda. Mit einem Relativsatz, der mit ig fjv
(,von dem*”) eingeleitet wird, markiert Paulus den Unterschied zum Stamm Levi, woraus die Priester
zu kommen hatten. Die Abstammung des Herrn dem Fleisch nach war ein bekanntes Moment und

Av duAnv oudev | Stamm Mose nichts | zeigt, dass sein Priestertum ein anderes als das levitische ist, da Mose nie etwas vom Stamm Juda im
Tepl lepwaouvng in Bezug auf das Hinblick auf das Priestertum gesagt hat. Das Verb avatétaAkev (,er ist hervorgegangen®) wird in der
MwUofg Priestertum gesagt | Literatur mit Nomen wir Sonne, Mond, Sternen und Wolken etc. verbunden.

E\aAnoev. hat.

7.15 Kat Und es ist noch Paulus nimmt auf den Vers 12 Bezug und fiihrt einen noch deutlicheren Beweis an, dass das Gesetz

TIEPLOCOTEPOV ETL
KatadnAov €otuy,
el kata tnv

weitaus eindeuti-
ger, wenn nach der
gleichen Art (wie)

beiseite gesetzt wurde, namlich nicht allein aufgrund der unterschiedlichen Stammeszugehdorigkeit,
sondern aufgrund des Auferstehungslebens des Herrn Jesus. Zum Ausdruck kata trv opolotnta vgl.
Strabo, Geographica 11.14,13, der (iber eine geographische Namensgebung schreibt: ,Tov 6& Apaénv
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opolotnTa
MeAxLoedek
aviotatal lepeug
£1EPOC,

Melchisedek ein
anderer Priester
auftritt,

kKAnBfvatl vouilouotl KoTa THV OUoLOTNTA THV IPOC TOV MNVELOV UTO TAV TIEPL TOV APUEVOV OUWVU WG
ékelvw”. “Man meint, dass der Arxas entsprechend seiner Ahnlichkeit zum Penenius von Armenus
genannt wurde, wegen seiner Ahnlichkeit mit jenem (Fluss)”. Es wurden also zwei Objekte vergli-
chen und fur ahnlich befunden und somit auch ahnlich genannt®. Christus ist somit als Priester auf-
getreten, der Ahnlichkeiten und Ubereinstimmungen mit Melchisedek hatte. Plutarchus, De Iside et
Osiride 374.E,4 verwendet den Ausdruck, wenn er zum Ausdruck bringt, dass Legenden von der Rea-
litdt zu unterscheiden ist, wobei man einen wahren Kern nicht ausschlieBen kénne: , Xpnotéov 6¢
TOTC HUBOLC 0UY WG AGYOLC TTAUTOV UGV, AAAA TO TIPOGPHOPOV EKACTOU TO KATA TV OUoLdTNT
AapBavovtac”. ,Die Legenden sind nun Giberhaupt nicht wie Berichte zu gebrauchen, sondern das
Niitzliche von jeder ist entsprechend (ihrer) Ubereinstimmung (mit der Wahrheit) anzunehmen®. In
spateren Zeiten nimmt die Phrase die Bedeutung ,in der Art wie” an, vgl. POxy.1202.24: , a& v
gvtayfvort KApoO tov uiov tff TV €dnBwv ypadi kab’ opootnta t@v cuv alT®”. ,,Nutzlich ist auch,
meinen Sohn anhand des Bildes der Jugendlichen in gleicher Art wie die mit ihm einzuordnen®.

7.16 6G oU KaTd
VOOV €VTOARG
OQPKLKAG
YEYOVeV, AANQ
Kata SUva LY
{wiig
AkataAvtou-

der es nicht nach

dem Gesetz fleisch-

licher Gebote ge-

worden ist, sondern

nach der Kraft un-

aufloslichen Lebens.

Priester konnten allein aufgrund der Abstammung vom Levi eingesetzt werden, dies unabhangig von
moralischen oder sonstigen Qualitaten, wie negative Beispiele in der Schrift zeigen. Allein die Ab-
stammung ist keine hinreichendes Moment fiir die Eignung. Die Gebote beziehen sich auf rein leibli-
che bzw. fleischliche Abstammungen und sind schwacher als die Grundlage fiir das Priestertum des
Herrn Jesus, der es nicht der Abstammung nach, sondern der Kraft des unendlichen Lebens nach hat,
das er nach seiner Auferstehung besitzt. Damit wird der Unterschied klar: Die Gebote des Gesetzes
konnten nur, da kein besserer Priester bereit stand, auf menschlichen Schwachheiten basieren, auch
der Tod der Priester wird von Paulus genannt. Ganz im Gegensatz dazu ist der Hohepriester Jesus
Christus.

7.17 paptupel
yap OTL 2U lepelg
glc Tov al®va
Kata TRV TaLv
MeAxLoedéx.

Denn er bezeugt:
Du bist Priester in
Ewigkeit nach der
Weise Mel-
chisedeks.

Die Einfihrung eines besseren Hohepriestertums wird von Gott selbst bezeugt. Mit yap (,,denn®)
wird das zuvor Gesagte begriindet. Das Verb paptupel (,,er bezeugt”) ist aktiv, wohl hat ein Schreiber
die GroRe dahinter nicht erkldren kénnen, sodass er die Form ins Passiv verkehrte. In die Uberliefe-
rung des NTs ging dies jedoch nicht ein. Jedoch ist es deutlich, dass das implizite Subjekt Gott bzw.
sein Wort ist.

7.18 ABETnolLg

Denn eine Abschaf-

Paulus verdeutlicht den Grund der Absetzung (&-8étnotg, das von &-8etéw (,,verwerfen”) von Uber-
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HEV yap yivetal
mpoayouong
€VTOARiG, 61 TO
aUTi¢ AoBevec
Kal aAvwdeA£c:

fung eines vorange-
henden Gebots ge-
schieht einerseits
aufgrund seiner
Schwache und Nutz-
losigkeit,

kommenem stammt) des alten Systems, da es schwach und nutzlos war und das Gesetz nichts zum
Ziel fihren konnte, sodass eine bessere Person, der Herr Jesus, die bessere Hoffnung brachte, nam-
lich, dass die Glaubigen Gott nahen kénnen. Paulus macht dies anhand allgemeiner Grundsatze klar,
die er dann auf das Gesetz libertrégt. Die Korrelate pév (,einerseits”) und &¢ (,,andererseits”) im
nachsten Vers zeigen die beiden Griinde fur die Absetzung des alten Gebots und liefern eine gute
Gliederung des Satzes.

7.19 oUbev yap
€telelwoev 0
VOUOG,
Eneloaywyn 6¢
KpeltTtovog

denn nichts hat das
Gesetz vollendet,
andererseits (ist)
eine Einflhrung
einer besseren

Der Zusammenhang ist immer noch, wie der Text zuvor und danach zeigt, das Priestertum. Die erste
Seite, d.h. die der Absetzung des Gesetzes, wird hier die Einflihrung einer besseren Hoffnung im
Priestertum des Herrn Jesus gegeniiber gestellt. Der Relativsatz mit 8t fi¢ (,,durch die“) am Anfang
beschreibt die Hoffnung ndher. Die Konjunktion yap (,,denn”) begriindet, warum das Gesetz auf-
grund seiner Schwache und Nutzlosigkeit nichts vollenden konnte und verweist auf den Satz davor.

gATiSoc, 8U AC Hoffnung (gesche- Die Einflhrung einer besseren Hoffnung durch Christus hat es ermoglicht, dass Glaubige Gott nahen
€yyilopev @ hen), durch die wir | kdnnen, dazu gebraucht Paulus das Prasens €yyilopev (,,wir nahen”), womit der dauernde Zugang zu
Oe®. Gott nahen. Gott ausgedrickt wird, den wir haben kénnen.

7.20 Kot ka®’ Und inwieweit Indem Paulus darauf hinweist, dass die levitischen Priester ohne Eid eingesetzt wurden, Christus hin-

000V 0U XWwpLg
OpKwHooiag- ol
MEV yap XWPLG
opkwuooiag eiolv
LEPETC YEYOVOTEC,

(dies) nicht ohne
Eidschwur (ge-
schah), - denn die
einen sind ohne
Eidschwur Priester
geworden,

gegen mit einem Eid, zeigt er die Unbestandigkeit der ersten Verordnung im Gegensatz zur Unauflos-
lichkeit der Einsetzung des Herrn Jesus. Zur Bedeutung der Korrelation ka6 0cov mit katad tocoltov
im Vers 22 vgl. Philo, De specialibus legibus 4.234, wo der Autor (iber Mondphasen spricht: ,ka6’
o6oa yap kal nAika at cuvau€noelg, katd toocadta kat tnAtkadta ai”. ,Denn wie groll und wie lange
die Zunahme ist, so groB und so lange ist auch die Abnahme”. Somit ergibt sich folgende Struktur: So
wie A ist, ist auch B. D.h. Genau wie Christus mit Eidschwur eingesetzt wurde, Leviten nicht, so ist er
Garant eines besseren Bundes, da der Eid unabanderlich ist, das Gesetz hingegen nur befristet in
Kraft war.

7.21 0 &€ peta
opkwpooiag, dta
toU Aéyovtog
TPOG aUTOV,
"Quooev KUPLOG

der andere aber mit
Eidschwur, durch
den, der zu ihm sag-
te: Geschworen hat
der Herr und er

Die levitischen Priester wurden ohne Eid Gottes eingesetzt, Christus hingegen durch einen Schwur,
somit ist es von Gott nicht zu bereuen und unwiderruflich und endgliltig. Der Numerus wechselt vom
Plural ot pév (,die einen”) auf den Singular ¢ 6¢ (,,der andere”), da sich die Vielzahl an levitischen
Priestern dem einen Priester, Christus, gegenliberstehen, der, ohne den Akteur namentlich zu nen-
nen, von Gott selbst als Hohepriester eingesetzt wurde und dies sogar durch einen Eid.
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Kal ou
HETAUEANnORoeTAL
, 20 lepelg ig TOV
ai®va kata tnv

wird es nicht be-
reuen: Du (bist)
Priester in Ewigkeit
nach der Weise

Tav Melchisedeks, -

MeAxLoedék-

7.22 xata wurde Jesus inso- Der Garant, also der fiir etwas die Garantie oder die Sicherheit verblirgt, ist Christus in Bezug auf den
tocoltov weit Garant eines neuen Bund, da er durch Gott selbst per Eid in das Amt des Hohepriesters eingesetzt wurde, ganz im
Kpelttovog besseren Bundes. Gegensatz zu den levitischen Priestern, die nur aufgrund ihrer Abstammung zum Priesterdienst ka-
SLaBnkng yéyovev men. Das Perfekt yéyovev (,,er wurde”) zeigt, dass Christus in der Vergangenheit zum Hohepriester

g€yyuvocg’inooic.

wurde und es weiterhin ist und bleibt.

7.23 Kal ol pev
TIAElOVEC €loLy
YEYOVOTEC LEPETC,
61 T0 Bavatw
KwAUecOaL
TIOLPOLEVELV:

Und die einen sind
zahlreicher Priester
geworden, da sie
durch den Tod ver-
hindert wurden,
(es) zu bleiben.

Im levitischen System waren zahlreiche Priester notig, da nach dem Tod des Vorgangers (oder auch
anderen Griinden) andere dessen Amt (ibernehmen mussten, da Christus aber nicht mehr sterben
wird, ist sein Priestertum hoherwertiger. Mit &wa (,,da”) fihrt Paulus den Grund ein, warum eine Viel-
zahl an Priestern gebraucht wurde, namlich, da alle Menschen sterben und so Nachfolger nétig wa-
ren, auch bei den Priestern.

7.24 6 8¢, SLa 10
UEVELV AUTOV E£i¢
TOV alva,
anopdapatov £xel
TNV lepwaolvnv.

Der andere aber, da
er in Ewigkeit
bleibt, hat das
Priestertum un-
Ubertragbar.

Im Gegensatz dazu steht der Herr Jesus als Auferstandener als einer da, der nicht mehr stirbt, wie die
levitischen Priester und muss daher keine Nachfolger haben. Mit anapaBatov (,,unibertragbar®)
wird in dem Zusammenhang das Kennzeichen des Priestertums Christi deutlich: Er muss keinen
Nachfolger haben, da er nicht mehr sterben wird. Somit wird es keinen anderen Hohepriester aulSer
Christus geben. Das Adjektiv amapapBatov (,unibertragbar”) entspricht einem Gerundiv und be-
schreibt etwas, das nicht von A auf B Gibergehen kann. Das Verb besteht der Bildung nach aus einem
a-privativum (d.h. einer Verneinung) und napaBaivw (,Uberschreiten”), d.h. wortlich ,untber-
schreitbar”, ,,nicht zu Giberschreiten”, d.h. das Priestertum geht nicht auf eine andere Person Uber
und wird nicht an andere weiter lbertragen.

7.25"06¢v kat

Daher kann er auch

Die Phrase €ig 10 mavteAeg (“endgliltig”) besteht im letzten Glied, dem Adjektiv, aus nag (,,ganz”) und
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owlelv €i¢ TO
mavteA£c Suvatat
ToUC
TIPOCEPXOUEVOUG
6U autol Tk Be®,
ntavtote LWV €ig
TO €VTUYXAVELV
OmeEp alT®V.

endglltig retten,
die durch ihn Gott
nahen, immerdar
lebend, um fir sie
einzutreten.

télog (,Grenze”, ,,Ende”), das heildt wortlich, die Rettung ist bis zum ganzen AusmaR und somit voll-
standig bzw. endglltig oder grenzenlos. Der Infinitiv évtuyxavewv (,einzutreten”) bedeutet, dass
Christus aufgrund seiner Qualifikationen die Fahigkeit besitzt bei einer anderen Autoritat, man wir-
de an Gott den Vater denken, sich als Hohepriester fir die sich zu verwenden, die durch ihn Gott na
hen wollen.

7.26 Towo0to¢g
yap AUV Empemnev
ApxLePeLC, 60L0C,
AKAKOC,
Aplavrog,
KEXWPLOUEVOG
Ao TV
AUAPTWARV, Kal
OPnAdtEPOG TOV
oupavV
YEVOUEVOG:

Denn solch ein Ho-
hepriester gebuhrte
uns, heilig, arglos,
unbefleckt, ge-
trennt von den
Stindern, und hoher
als die Himmel er-
hoben,

Das Attribut Gkakog ist aus einem a-privativum zur Verneinung und kakog (,,bose, schlecht,
schlimm®) gebildet und kann im Hinblick auf Romer 16.18 als ,,arglos” verstanden werden, also eine
Person, in der nichts Arges oder Boses ist, bezeichnen. Vgl. Jeremia 11.19 éyw 6& w¢ dpviov GKAKOV
ayopevov tol BuecBat (“Ich war aber wie ein argloses Lamm, das zum Schlachten gefihrt wird“).
Zum Ausdruck vpnAotepog TV oUpav®v yevopevog vgl. Herodotus, Historien 2.137,11, wo ein Konig
von der Todesstrafe absah und stattdessen Stadte durch die Verurteilten baulich erhéhen liel3: ,,0kw¢
TV TI§ AlyuTttiwv auapToL T, KTelVELV eV auT@V oUbEva BEAELY, TOV &€ katd péyabog Tol
ASIKAROTOC EKAOTW SIKALELY, EMITACCOVTO XWHOTO X00V TIPOC Tf EWUTRV TIOAL, OBV EKAOTOC AV TGV
ASkeOVTWVY. Kal oUTw €Tt at moALeg £yévovto UWnNAdTepal”. ,[...] wie er niemanden der Agypter, soll-
ten sie ein Verbrechen begangen haben, hinrichten wollte, sondern jeden mit Befehl dazu verurteil-
te, entsprechend der Schwere der Straftaten, Erdhligel an ihren eigenen Stadten, woher jeder der
Verbrecher kam, aufzuschitten. Und so wurden die Stadte hoher”. Vgl. Origenes, Homiliae 17.64,15,
wo der Autor das Ergebnis der Leiden Hiobs zusammenfasst: ,AAN” Opw¢ amaviwv Unepnvexdn tiv
Sktuwy, Kat vPnAotepoc yeyove TV tol dtaBolou kalauwv”. ,Aber so wurde er von allen Verstri-
ckungen herausgezogen, und hoher als die Ruten des Teufels erhoben”. Vgl. auch Athanasius, Exposi-
tiones in Psalmos 27.472,3: ,Tr\v UntepBoAnv kataonpaivel twv BAIPewv, TV yevopevwy a0Tt® Sla
TV evogBelay, AV Kal wdivag Bavatou kal kKivduvoug adou, kat BALPLY kal 66Uvnv AToKaAET. AANQ
51 o0 €mikaleioBat Tov OV UPNASTEPOC ToUTWV YEVOoVe, dnot”. ,Er spricht vom Ubermal der
Tribsale, die ihm wegen seiner Gottesfurcht geschahen, die er auch Wehen des Todes und Gefahren
des Hades und Bedringnis und Schmerz nennt. Aber durch die Anrufung Gottes, ist er diesen (Ubeln)
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Uberlegen gewesen, heillt es”. Vgl. Psalm 113.4 unAd¢ £mi mavta ta £6vn 6 KUPLOG €TL TOUG
oUpavoug ) §6¢a avutol (,,Hoch Uber alle Volkerschaften ist der Herr, hoch liber die Himmel ist seine
Herrlichkeit”).

7.27 O0C oUK EXel
KaB’ nuéEpav
Avayknv, WoTep
ol apyxLepelc,
TPOTEPOV UTIEP
TV 6lwv
apapTLOV Buaiag
avadEpeLy,
Enelta Ty 1ol
Aao0- tolto yap

der keine Notwen-
digkeit hat, jeden
Tag wie die Hohe-
priester, zunachst
fir die eigenen
Sinden Opfer dar-
zubringen, dann fur
die des Volkes.
Denn dies hat er ein
far allemal getan,

Mit dem Relativpronomen o¢ (,,der”) leitet Paulus einige Kennzeichen des Hohepriesters ein, dem er
Christus als Giberlegen gegentberstellt. Das Demonstrativpronomen toito (,,dies”) bezieht sich auf
die Darbringung eines Opfers fiir die Siinden des Volkes, nicht auf eigene Siinden, da Christus ja kei-
ne hatte. Das Adverb épanag (,ein fur allemal”) ist eine verstarkte Form von anag (,einmal“) und
steht ka®’ nuépav (,jeden Tag”) gegenliber. Mit tolto yap (,denn dies”) greift Paulus auf die Dar-
bringung des Opfers fir die Stinden des Volkes zurlick, das der Herr Jesus geleistet hat, flir eigene
Sinden musste er bekanntlich kein Opfer darbringen, da er stindlos war und ist.

€noinoev als er sich selbst

édamnag, Eautov darbrachte.

AVEVEYKOG.

7.28'0 vouocg yap | Denn das Gesetz ‘0O vopoc (,,das Gesetz”) und 6 Aoyoc &€ tiic Opkwpooiag (,das Wort des Eidschwurs”) als Grundlage
avBpwroucg setzt Menschen als | der Einsetzung von avBpwmoug (,Menschen”) bzw. uiov (,,einen Sohn”) als Beglinstigte, sowie die
kaBilotnov Hohepriester ein, Ausdriicke £xovtag aoBévelav (,Schwachheiten habend”) als Kennzeichen des levitischen Systems
APXLEPETC, die Schwachheiten | und tov ai®va teteAewwpévov (,bin in Ewigkeit vollendet”), d.h. ohne Schwachheiten, als Kennzei-
gxovtag haben. Aber das chen des Herrn Jesus, stehen sich als Kontraste gegeniliber. Ebenso ist die Zeit der Einsetzung gegen-
AoBevelav: 0 Wort des satzlich: 'O vopog (,,das Gesetz”) steht peta tov vopov (,,im Anschluss an das Gesetz”) gegentiber.
Aoyo¢ 6€ Ti¢ Eidschwurs im An- ,Im Anschluss an“ scheint besser geeignet als ,nach dem Gesetz”, da sonst eine Ubereinstimmung
opkwpooiag ¢ | schluss an das Ge- gemaR des Gesetzes impliziert sein kdnnte.

LETA TOV VOOV,
uLoV &g TOV
aiva
TETEAELWUEVOV.

setz einen Sohn,
vollendet bis in
Ewigkeit.
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8.1 KepaAatov 6¢
€TL TOIG
Aeyouévolg:
ToloUtov £XopeV
ApXLEPEQ, OC
€kaBloev év 6L
To0 Bpovou Tig
HeEYaAwaouvng év
TO(g oUpavVoIg,

Die Hauptsache nun
von den gesagten
(Dingen ist): Einen
solchen Hohepries-
ter haben wir, der
sich gesetzt hat zur
Rechten des Thro-
nes der Majestat in
den Himmeln,

Nach den Detailfragen im vorigen Kapitel kehrt Paulus nun zu den Kernthemen zuriick und setzt da-
ran an, was bei den bisherigen Ausfiihrungen von zentraler Bedeutung ist. Zum Ausdruck kepdaialov
(,Hauptsache®), das als Abstraktum auch ohne Artikel definit ist (,,die”): Daniel 7.1 &ypayev €ig
kedbalata Aoywv (,Er schrieb (die Vision) hinsichtlich der Hauptsachen der Aussagen auf”). Vgl. eine
direkte Parallele in Isaeus 48.2: ,KeddAatov 5& TdV eipnpuévwy, ® mavtac VUES TPooéxetlv ST TOV
voOv“. ,,Nun (folgt) die Zusammenfassung der gesagten (Dinge), ihr alle sollt nun aufpassen”. Vgl.
ebenso Isocrates, De pace 142.2, der eine passende Umschreibung des Ausdrucks anschliel3t:
,Kedahalov & Toutwv EKETV' EXxw AEYELY, €1¢ O TTAVTO TA IPOELPNUEVA CUVTEIVEL KAL TTPOG O XPN
BAEMOVTAC TAG MPAteLS TAC TH¢ MOAews Sokwualewv”. , Als Hauptsache dieser (Dinge) habe ich Folgen-
des zu sagen: Worin alles, was ich zuvor sagte, sich zusammenbiindelt und im Hinblick worauf wir
die erkennbaren Handlungen des Staates einzuschatzen haben®. Vgl. Platon, Eutrpyhon 16.a, 1, wo
der Gesprachspartner gebeten wurde, das Entscheidende doch zu sagen: ,, AN’ Opwg 10 kKePAaAailov
a0tV padiwg av elrnog”. ,, Aber dennoch konntet du mir das Wesentliche davon leicht sagen”. Man
wurde heute den Ausdruck wohl mit ,um es auf den Punkt zu bringen/zusammenzufassen” etc. pa-
raphrasieren kdnnen. Das Pronomen tolo0tov (,,einen solchen”) weist nicht nach links, sondern
nimmt den Relativsatz vorweg.

8.2 TV ayilwv
AeLToupyog, kal
TAG oKNVAG THG
AANOwiig, NV
€nnéev 0 KUPLOG,
Kal OUK
avbpwmnoc:

ein Bediensteter
des Heiligtums und
des wirklichen Zel-
tes, das der Herr
errichtet hat und
nicht ein Mensch.

Das Wort oknvn (,,Zelt”) greift das Motiv des Zeltes der Zusammenkunft auf. Das Urbild im Himmel
wurde als Abbild auf der Erde wahrend der Zeit des Gesetzes errichtet. Auch hier sehen wir Gegens-
atze in Form von Kontrasten wie ,,der Herr vs. ,,ein Mensch” als Erbauer des Heiligtums. Exodus
29.30 gebraucht einige Worter direkt, andere mit der gleichen Wurzel (Aettoupyog): €ntd nUEpaAC
évbuoetal a0Ta O iepele O vt altol TV ViRV alToD O¢ eloeAelosTal €ig TV oknvAV tol
poptupilou Asttoupyelv év tolc ayiolc” (,,Sieben Tage soll sie derjenige seiner S6hne tragen, der an
seiner Stelle Priester geworden ist. Dieser soll das Zelt des Zeugnisses betreten, um im Heiligtum
Dienst zu verrichten”). Somit ist das Genitivattribut im Plural t®v aylwv als ,das Heiligtum“ zu erken-
nen. ,Die heiligen Gerdte” im Heiligtum werden i.d.R. mit td aywa okeln bezeichnet. Vgl. auch Heb-
raer 9.8: TNV TV ayiwv 0d0v (,,der Weg zum Heiligtum“) bzw. auch 9.24: OU yap €ig xelponointa
ayla eiofiABev 0 xpLotog (,,denn nicht in ein mit Hinden gemachtes Heiligtum ging Christus ein”).
Dazu passt das Attribut tfi¢ dAnBwiig (,,des wirklichen”), womit angezeigt wird, dass es ein Abbild auf
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Erden gab, das aber auf das eigentliche Heiligtum im Himmel verwies.

8.3 mag yap
ApxLlepeLC €l TO
PoOohEPELV
SWpa te Kal
Buolacg
kaBlotatal 00ev
Aavaykoiov ExeLv
TLKal toltov O
T(POOEVEYKI).

Denn jeder Hohe-
priester ist zur Dar-
bringung von Gaben
sowie Opfern be-
stellt, daher (ist) es
notig, dass auch
dieser etwas habe,
was er darbrachte.

Mit dem Wort T (,etwas”) kann Paulus unbestimmt bleiben, da er bereits in Hebraer 7.27 auf das
Opfer des Herrn Jesus hingewiesen hat, zumal es nur um einen Vergleich zwischen den irdischen Ho-
hepriestern und dem im Himmel geht. Die beiden Verben npoodépetv (,,darbringen”) im Satz unter-
scheiden sich im Tempus (Prasens bzw. Aorist), wobei die Aspekte der Dauerhaftigkeit (Durativ bzw.
Iterativ) und der Einmaligkeit zum Ausdruck kommen, d.h. die Opfer im Alten Bund waren immer
wieder zu bringen, wobei das Opfer Christi ein flr allemal dargebracht wurde und nicht wiederholt
wird.

8.4 EL uév yap Av
Eni yiig, oud’ av
Av iepelic, BvTwv
TV lepEwv TV

Denn wenn er zwar
auf der Erde ware,
ware er nicht ein-
mal Priester, weil

Paulus belegt nun den himmlischen Dienst des Herrn Jesus als Hohepriester, den er von dem irdi-
schen Dienst der Priester im Alten Bund abhebt. Der Dienst Christi muss himmlisch sein, da er auf der
Erde kein Priester ware. Somit wurde der irdische vom himmlischen Dienst abgeldst. Das Korrelat
Hev (,zwar”) bildet den ersten irrealen Teil, der ja nicht der Wirklichkeit entspricht, und wird von ¢

PoohEPOVTWY (da) die Priester (,aber”) in Vers 6 kontrastiert, wo die tatsachlichen Realitdaten gegenilibergestellt werden. D.h. das

KOTAL TOV VOOV sind, die nach dem | unter Gesetzt eingerichtete Priestertum sieht Priester auf der Erde vor. Da Christus aber im Himmel

Ta 6Mpa, Gesetz die Gaben ist und der von Gott eingesetzte Hohepriester ist, ist das alte System zu Ende gekommen.
darbringen,

8.5 oltiveg welche einem Ab- Der Teil, der von pev (,,zwar”) gepragt ist, also die Seite, die fiir den Herrn Jesus nicht zutrifft, wird

omodeiypatt kat
oKLY AatpevouoLy
TV EnMoupaviwy,
KaBwg
KEXPNUATLOTOL
Mw0Uofi¢ LEAWV
ETuTeAElV TV
oknvny, “Opa, yap
dnoLv, MOAoELG

bild und Schatten
der himmlischen
(Dinge) dienen, wie
Mose unterwiesen
worden ist, als er im
Begriff war, das Zelt
zu errichten. Denn
siehe, heillt es, du
sollst alles machen

nun naher beschrieben. Dieser Teil kann als ,,Verhaltnisse auf Erden” im Gegensatz zu denen im
Himmel (Vers 6) bezeichnet werden. Das Abbild der Realitdt und der Schatten haben nicht die eigent-
liche Wirklichkeit der abgebildeten Dinge, sondern nur die Kopie oder wie ein Schatten als Hinweis
auf etwas Reales. Mit kaBwg (,wie”) leitet Paulus den Hinweis und Beleg zum ersten Satz, namlich,
dass Mose nur das Abbild des himmlischen Urbildes im Zelt der Zusammenkunft fertigstellte. Zum
Verb émuteAéw (,fertigstellen®) in Verblndung mit einem Gebaude vgl. 1Esdra 4.55 , kal toig Asuitalg
gypagev Sodval v xopnylav we N Apépac emteAeadii 6 oikog kal lepoucalnp oikoSopnOfivar”.
»Auch den Leviten, schrieb er, solle man den Unterhalt geben bis zum Tag, an dem das Haus errichtet
und Jerusalem gebaut sei”. Dass der erste Bund rein irdisch war, zeigt hier auch das Zitat, als Mose
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TLAVTA KOTOL TOV

nach dem Urbild,

das Zelt der Zusammenkunft bauen sollte und es deutlich war, dass dieses nur eine Kopie vom Origi-

TUTIOV TOV das dir auf dem nal im Himmel ist.

bexBeévta ool év | Berg gezeigt wurde.

O OpEL.

8.6 Nuvl 6¢ Nun hat er aber ei- | Nuvt (,,nun“) kann zeitlich oder logisch oder beides bedeuten, d.h. in der jetzigen Zeit, also nach der
Sladopwtépag nen vortrefflicheren | Haushaltung des Gesetzes, hat Christus den Dienst des himmlischen Hohepriesters erlangt bzw. ist es
TETUYXEV Dienst erlangt, inso- | nun so, dass der alte und rein irdische Dienst durch den des Herrn Jesus abgeldst wurde. Mit dem

Aettoupylag, Oow
Kal KpelTTovoCg
€otv SLabnkng
peottng, ATLg €t
KpeitTtoov
gnayyeAialg
VEVOHOBETNTAL.

fern er auch Mittler
eines besseren
Bundes ist, welcher
auf Grund besserer
VerheilBungen ver-
ordnet worden ist.

Korrelat 6¢ (,aber”) zeigt Paulus das Bessere, das mit dem Herrn Jesus gekommen ist: Der Dienst des
Herrn Jesus im Heiligtum ist besser bzw. ,vortrefflicher” (Stadopwtépac ) als der bisherige in der
Stiftshiitte. Die Praposition &t (,,auf Grund“) mit Dativ kann die Grundlage einflihren, auf der etwas
beruht, wie hier die besseren VerheiBungen die Grundlage des besseren Bundes ist. Da der neue
Bund kpeittovoc (,,besser”) als der alte ist und auch kpeittoouv (,,bessere”) VerheiBungen, namlich
ewiges Leben durch das Opfer Christi, mit sich bringt, ist auch der Grund genannt, warum der alte
verschwinden musste, da er die Ziele Gottes, d.h. die Rettung der Menschen, nicht bewirken konnte,
dazu musste ein besseres Opfer gebracht werden.

8.7 Elyapn
TPWTN €Kelvn AV
AUEeUTTOC, OUK GV
Seutépag
€lntelto tomoc.

Denn wenn jener
erste (Bund) fehler-
frei gewesen ware,
wirde kein Raum
(fir) einen zweiten
gesucht werden.

Paulus fuhrt ab diesem Vers Argumente allgemeiner Natur ein, warum ein neuer Bund nétig ist, in-
dem er sagt, dass der alte Bund nicht fehlerfrei war und ein neuer nétig ist. Dies geschieht mit der
Konjunktion yap (,,denn®). Die Verbindung zwischen dem Nebensatz mit Qv (,,gewesen ware*), das,
da es keinen Aorist davon gibt, den Irrealis der Vergangenheit darstellen kann, mit dem Hauptsatz,
der aufgrund des Imperfekts €élntetto (,,wiirde gesucht werden®) den Irrealis der Gegenwart abbildet,
ist nicht real gegeben, d.h. der erste Bund war nicht vollkommen oder ohne Fehler und Probleme,
daher muss er durch den zweiten Bund ersetzt werden, der auf besseren Grundlagen basiert. Nach-
dem Gott selbst den ersten Bund eingesetzt hatte und Gott keine Fehler verursacht, liegt die Fehler-
haftigkeit beim ersten Bund an den Menschen, die den Anspriichen an das Priestertum nicht genu-
gen konnten. Es ist davon auszugehen, dass Gott selbst den Raum fiir den zweiten und letzten Bund
gesucht und im Kommen des Herrn Jesus begriinden konnte.

8.8 Meudopuevog
yap autoig AEyel,

Denn tadelnd sagt
er ihnen: Siehe, Ta-

Das nachste Argument fiir die Notwendigkeit eines neuen Bundes ist, dass Jeremia 31.31ff diesen
angekindigt hatte, wobei der Prophet darauf hinweist, dass der alte Bund vom Sinai nicht eingehal-
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1600, nuépat
gpxovral, Aéyel
kUPLOG, Kal
ouvteAéow &l
TOV oikov lopanh
Kal €7l TOV 0lkov
louda dLabrknv
KOLVAV-

ge kommen, sagt
(der) Herr, und ich
werde mit dem
Haus Israel und mit
dem Haus Juda ei-
nen neuen Bund
schlielRen,

ten wurde. Das Subjekt ist nicht explizit genannt, jedoch ist an Gott selbst zu denken, denn er wird in
Hebrder 9.9 als Initiator des Bundes genannt, wobei Christus dessen Mittler ist. ,Einen Bund aufrich-
ten/schlieBen Uber”, wenn man £mi so versteht, wird im Alten Testament in Psalm 50.4 in Verbin-
dung mit dem ,,Opfer” bzw. in Exodus 24.8 in Verbindung mit ,den Worten“ gebraucht und scheint in
Bezug auf €mti (,,iber”, hier evtl.: ,mit“) die Grundlage des Bundes anzugeben. Vgl. Polybius, der zu-
nachst lange Vertragsvereinbarungen wie Zahlungen etc. auflistet und dann schreibt (Historiae
21.22,15): ,,tunBEvtwy £ TRV OpKLwV EML TOUTOLE CUVETETEAECTO TA TfiC eipnvng”. ,Nachdem dann
die Eide abgenommen wurden, wurden dariber (bzw. damit) die zum Frieden (n6tigen) Dinge des
Friedens zustande gebracht”. Dieses Beispiel zeigt am deutschen Pronominaladverb (,,da-mit, da-r-
Uber), die dem entsprechen wiirden, evtl., dass ént in dem Zusammenhang beide Hinsichten abde-
cken kann. Zumindest wird von Jeremia 41.15 (Septuaginta) die Wendung gebraucht, um eine Bun-
desschlieRung zu bezeichnen, auch wenn &t derzeit nicht klar der Bedeutung nach zu erkennen ist,
d.h. ob die Praposition eher ,Giber” oder ,,mit“ bedeutet. Am ehesten wird Paulus wohl an den Sinn
des Zitates bei Jeremia direkt gedacht haben, somit lage ,mit“ naher, auch wenn das eher unge-
wohnlich fur émti wéare. Alternativ ware auch eine Deutung in Richtung ,,im Hinblick/Betreff/Bezug
auf” moglich. Jedoch, und das macht den Text einmalig, ist exakt die Phrase ouvteAéw Stabnknv £mt
in der Literatur nach heutigem Stand einmalig und nur auf diese Stelle zuriickzufiihren, wenn sie er-
scheint (z.B. Prochorus). Somit kann man zusammenfassend sagen, dass énit zunachst ,,liber”, jedoch
semantisch in Richtung ,,mit“ verwendet wurde.

8.9 o0 kata TNV
SLalnknv Av
€noinoa tolg
aTpacly alTtv
v NUEPQ
EmAaBopévou
HoU TfG XELPOG
auTtv E€ayayely
aUTOUG £K VFig

nicht nach dem
Bund, den ich mit
ihren Vatern ge-
macht habe am Tag,
alsich ihre Hand
ergriff, um sie aus
Agypten herauszu-
fihren, weil sie
nicht in meinem

Paulus schlieRt an év nuépa (,am Tag”) statt eines Relativsatzes mit émlafopévou pou (,als ich ihre
Hand ergriff”) einen Genitivus absolutus an. In der erhaltenen hebriischen Uberlieferung gibt es nur
die Lesart 'ni7yn (,als ich sie herauffiihrte)” als Variante in einer Handschrift, auf die sich Paulus
nicht bezogen haben kann. Die hebrdische Vorlage bei Paulus wiirde '2 n'70a (,,sie (die Seele) wurde
meiner Uberdrissig”) in Sacharja 11.8, nur eben in der 1.Person, entsprechen. Das Verb wiirde also
,uberdrissig sein“, ,,nicht mehr wollen” lauten. Somit ware die Lesart des Paulus mit dem hebrai-
schen Buchstaben Chet satt einem Ayin wie in den masoretischen Handschriften. Auch die Syrische
Peschitta belegt die Lesart ,verachten”, der Targum dazu wohl ebenfalls, auch wenn dieser nicht
sehr genau betrachtet werden konnte. Die Qumranrollen haben an der Stelle keinen Text Uberliefert.
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Alyumntou- 6Tl
auTol oUK
EVEPELVAV €V TN
SLabnkn povu,
KAyw AUEANOQ
auT@V, Aéyel

Bund blieben, und
ich war ihrer Uber-
drussig, sagt (der)
Herr,

Im letzten Satz ist die Kernaussage, dass beide Vertragspartner des Bundes, diesen nicht aufrecht
erhielten. Da Israel die Verordnungen nicht befolgte, wandte Gott sich von ihnen ab. Dies wird im
Kontrast avtol (,,sie”) und kayw (,,und ich“) deutlich, wodurch die beiden Gegeniiber , Israel” und
,Gott” kontrastiert werden.

KUPLOG.

8.10 'Ottavtnnn | weil dies der Bund Mit ot (,,weil”) wird wie im Vers davor (sie blieben nicht in dem Bund) ein weiterer Grund eingelei-
SLaBnkn Qv ist, den ich dem tet, wieso Gott einen neuen Bund einrichtet, ndmlich da er bessere Bedingungen hat. Dazu ge-
StaBnoopatl T® Haus Israel verord- | braucht Paulus a0tn (,,dies”) rechtsverweisend, um die Bestandteile oder Inhalte des neuen Bundes
olkw lopanA peta | nen werde nach zu beschreiben. Mit der Verwendung von vopoug (,Gesetze”) zitiert Paulus nicht den masoretischen
TAG NUEPAC jenen Tagen, sagt Text, da dieser den Singular ,Gesetz“ hat. Die temporale Angabe peta tag nuEpag Ekeivag (,,nach

€kelvag, Aéyel
KUpLog, 516oU¢
VOLOUG MoV &ig
Vv dLavolav
a0TV, Kol &t
kapbiag avtv
gmypadw
avutoU¢: Kal
€oopal a0TolC €l
Beov, kat avtol
€oovtal pot &ig
Aaov.

(der) Herr: Meine
Gesetze in ihren

Sinn gebend, werde
ich sie auch auf ihre

Herzen aufschrei-

ben. Und ich werde

ihnen zum Gott,

und sie werden mir

zum Volk sein.

jenen Tagen“) konnte man auf die Zeit nach dem Bruch des ersten Bundes beziehen, wenn Gott (Vers
8) mit dem Haus Israel einen neuen Bund im Blut Christi geschlossen hat. Der neue Bund wiirde es
mit sich bringen, dass die Einhaltung von Herzen geschieht, indem jeder einzelne (Vers 11) die Be-
herzigung der Gebote freiwillig einsieht und befolgt.

8.11 Kat o0 pn
Sibatwoalv
£KOLOTOC TOV
ToAitnv avtod,

Und sie werden ge-
wiss nicht jeder sei-

nen Mitburger leh-
ren und jeder sei-

Auch ist eine direkte Kenntnis Gottes moglich, die nicht durch Dritte vermittelt werden musste. Das
ist die Folge vom Vers davor, namlich wenn Gott jedem einzelnen die Gesetze in den Sinn gibt, dann
muss niemand da sein, der dies tut, da es Gott durch sein Wort und seinen Geist tut. Im letzten Teil
gebraucht Paulus einen Merismus, um durch die Nennung des Kleinsten und Gré3ten diese und alle
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Kal EKOOTOC TOV
adeAdov auvtod,
Aéywv, M'vBL TOV
KUpLOV: OTL
TLAVTEC
eidénoouotyv pe,
Qo pLkpoU
AUTOV EwCg
HEYAAOU aUTOV.

nen Bruder, spre-
chend: Erkenne
den Herrn! Denn
alle werden mich
kennen, von ihrem
Kleinsten bis zu ih-
rem GroRten,

dazwischen befindlichen Einheiten des Volkes anzusprechen. Alle werden Gott erkennen, da sie sei-
ne Gebote im Inneren haben.

8.12"0tL \ewg
g€oopal talg
adwialg adT®v,
Kol TV apapTiidv
auTOV Kal TV
AvouLiv a0T®V
oU un pvnob®
ETL.

weil ich gnadig ih-
ren Ungerechtigkei-
ten sein werde, und
ihrer Sinden und
ihrer Gesetzlosig-
keiten gewiss nicht
mehr gedenken
werde.

‘Ot (,,weil”) gibt den Grund fiir das oben Gesagte an, weil Gott die Stinden vergeben hat, ist es mog-
lich ihn personlich zu erkennen und unnotig, sich gegenseitig zu belehren, wobei kat (,und”) die bei-
den Komponenten des Grundes zusammenbindet und das zweite kat nur die beiden Teile des Ob-
jekts verknilipft. Die Verneinung mit o0 un (,,gewiss nicht“) ist die starkste Form und absolut sicher,
dass die negierte Tatsache nie eintreten wird.

8.13Ev T A€yeLy,
Kawvnyv,
TLEMAAQLWKEV TAV
npwtnv. To &€
TtaAQLlOUEVOV
Kal ynpAaokov,
€yyug
adaviopod.

Indem er sagt ,ei-
nen neuen” hat er
den ersten fur
Uberholt erklart.
Das Uberholte und
Veraltete nun ist
dem Verschwinden
nahe.

Paulus interpretiert jetzt das angefiihrte Zitat aus Jeremia und nutzt dabei die Pragmatik, indem er
Konsequenzen zeigt, die sich notwendigerweise daraus ergeben, wenn in Gottes Wort nach der Ein-
fihrung des Gesetzes von einem neuen Bund geredet wird, namlich dass das Gesetz lGberholt ist.
Paulus gebraucht das Perfekt menaAaiwkev (,er hat alt gemacht“), da er die damalige Aussage Got-
tes auf den heutigen Tag anwendet, da dieses Tempus diese Kombination aus Vergangenheit und
Gegenwart (resultativ) leisten kann. Gott selber hat also den ersten Bund als befristet bezeichnet,
bis der neue da ist. Die Aussage ist wie dikalow (,,gerecht sprechen”) und gehoért zur semantischen
Gruppe der Deklarative, d.h. durch die Aussage Gottes wird ein Sachverhalt flir anders erklart als er
einmal war (Beispiele hierfiir: ernennen, entlassen, verheiraten etc.). Das Gesetz hatte in der friihe-
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ren Zeit seine Berechtigung, aber wenn eine neue und bessere Ordnung eingefiihrt ist, hat es ausge-
dient, ist Gberholt, Gberkommen, veraltet und durch etwas Besseres ersetzt. Am Ende fiihrt Paulus
einen allgemeinen Grundsatz an, der auf das Gesetz anzuwenden ist, namlich dass Altes und durch
besseres Ersetztes bald weggetan, ausgesondert oder verschwinden musse. Das auf dem Gesetz be-
ruhende Judentum fand ja im Untergang Jerusalems, der Tempelzerstorung und der Zerstreuung der
Juden in alle Welt kurz nach Abfassung dieses Briefes auch sein sichtbares Ende. Das Wort
adaviopog (,Verschwinden®), das in aulRerbiblischer Literatur oft neutral vorkommt, z.B. wenn Geld
verschwindet, kommt auch im Alten Testament nicht selten vor, jedoch negativ besetzt, z.B. bei der
Ankiindigung des Untergangs Babylons in Jeremia 25.23: 8rjcopat auTtoug i¢ Adaviouov aitwviov
(,,ich werde sie zur ewigen Verwiistung setzen®). Insgesamt ist diese Verwendung oft flir Zerstorung,
Vernichtung, Verwistung und Ausléschung gebraucht. Da hier vom Ende und der Beseitigung des
alten Bundes und der darauf beruhenden Dinge, wie dem Priester- und Tempeldienst etc., der jaim
Untergang Jerusalems zu Ende gekommen ist, die Rede ist, erschemt die Verwendung in lKonlge 9.7
gewissen Parallelen zu haben: kat €é€ap® TOV lopan) &mod TS Vg N¢ E8wka aUTOTC Kal TOV Olkov
toltov OV Nylaoa T® évopati pou anoppidw €k mpoowrou pou kal Eéotat lopanA gig ddaviouov kait
el¢ AaAnua eig mavtag toug Aaouc (,,Und ich werde Israel von dem Land entfernen, das ich ihnen ge-
geben habe. Und dieses Haus, das ich geheiligt habe meinem Namen, werde ich von meinem Ange-
sicht verwerfen, und es wird Israel zum Verschwinden kommen und zum Geschwatz bei allen Volkern
werden”). Somit spricht der alttestamentliche Kontext von einer gewaltsamen Beseitigung des alten
und Uberholten Bundes, sodass man auch von ,,Zerstorung” reden kdnnte, zudem auch das korres-
pondierende Verb dadavilw z.B. in Matthaus 6.20 mit ,,zerstoren” tibersetzt wird (Subjekt: Motte und
FraR). Da das griechische Wort aber das Antonym (Gegenbegriff) zu ,erscheinen” ist und als solches
mit paivw verwandt ist, allerdings mit &-privativum und einem Infix, erscheint eine solche Uberset-
zung jedoch als zu gewagt.

9.1 Eixev pév olv | Es hatte nun ja auch | Bevor Paulus die Unzulédnglichkeit des alttestamentlichen Gottesdienstens bespricht, erldutert er zu-
Kal N mpwtn der erste (Bund) nachst die damit verbundenen Einrichtungen im irdischen Heiligtum. Mit dem Imperfekt £ixev (,,es
Skaltwparta Rechtssatzungen hatte”) zeigt der Schreiber die Dauerhaftigkeit der Satzung an (Durativ), d.h. die Satzungen waren die
Aatpeiag, T6 1€ des Dienstes sowie | ganze Zeit in Kraft, solange der erste Bund bestand. Das sonstige Korrelat pév (,zwar”, hier: ,ja“)




Der Hebrderbrief

Text und Ubersetzung mit Anmerkungen

AyLOV KOGLKOV.

das irdische Heilig-
tum.

steht vom nachsten Korrelat 8¢ (,aber”) in Vers 6 recht weit entfernt und auch ist keine direkte Kor-
respondenz zu erkennen, somit dient die Partikel der Verstarkung der Aussage, dass der erste Bund
schlieBlich auch Satzungen hatte. Mit kal (,,auch”) meint Paulus, dass sowohl der erste als auch der
zweite Bund Bestimmungen fiir die Dienste hatten. Der Kontext und das feminine Genus von
npwtn (“der erste”) machen deutlich, dass Paulus weiter an 6ta8nkn (,,Bund”) denkt. Der Artikel 10
(,das”) vor ayuov (,Heiligtum®) zeigt an, dass dies den Lesern bekannt war, denn wére es ein neuer
Sachverhalt, hatte Paulus dies ohne Artikel und unbestimmt (,,ein“) erst einfihren mussen.

9.2 Zknvn yap
KOTEOKELAOON N
TpWTN, &V N 1 TE
Auvxvia kat n
Tpanela Kal f
POBeoLg TRV
aptwv, AT
Aéyetal Gyla.

Denn ein Zelt wurde
eingerichtet, das
vordere, in dem
sowohl der Leuch-
ter war als auch der
Tisch und die Pra-
sentation der Brote,
welches , Heilig-
tum*“ heiRt.

Zunachst beschreibt Paulus das vordere Heiligtum des Zeltes der Zusammenkunft, nicht des spateren
Tempels, wohl da er ja im Zusammenhang mit der Gesetzgebung spricht. Zknvn (,,ein Zelt“) wird un-
bestimmt eingeflihrt, aber dann durch die Beschreibung als vorderes Teil des Zeltes der Zusammen-
kunft spezifiziert. Das Wort ) mp606eoi¢ (,,Prasentation”) zeigt, dass die Brote vor Gott gelegt wurden,
wie das Nomen wortlich lauten wiirde (,,Vorlage”). Das spricht von den Schaubroten im Heiligtum.
Die Artikel fj (,,der”) beschreibt den Lesern bekannte GroRRen, die nicht indefinit (,,ein“) erst neu ein-
gefuhrt werden missten.

9.3 Meta 6¢ 10
Seltepov
KOTOTIETAOLOL
oknvn f
AeyouEvn ayLa
aylwv,

Nach dem zweiten
Vorhang (war) nun
das Zelt, das Aller-
heiligtum genannt
wird,

Da Paulus in Vers 2 in der Vergangenheit schreibt, ist dies auch hier und in den folgenden Versen an-
zunehmen, d.h. dass er das Zelt der Zusammenkunft in der Riickschau und nicht mehr als aktuell be-
trachtet. Der Artikel 16 (,,dem®) vor , Teppich/Vorhang” zeigt an, dass Paulus davon ausgeht, dass die
Leser ein grundsatzliches Wissen der Zusammenhange haben. Der fehlende Artikel vor dem Pradika-
tiv oknvn (,,das Zelt”) bedeutet nicht, dass dies indefinit (,,ein Zelt”) ware, da Pradikative i.d.R. keinen
Artikel annehmen.

9.4 xpuoolv
g€yovoa
Bupatnplov, Kal
TNV KIPBWTOV TAG
SLaBnkng
TLEPLKEKAAU ULEVN

das einen goldenen
Raucheraltar hatte,
und die Lade des
Bundes, tiberall mit
Gold tberdeckt, in
der der goldene

Zum Begriff Bupiatnplov (,,Raucheralter”): In der griechischen Literatur wird der Begriff mehrdeutig
gebraucht. Zum einen fir mehrere Rauchergerate, die sich in den heidnischen Tempeln befanden:
Vgl. eine Stelle bei Thucydides, der einen Besuch einer Delegation aus Athen in Egesta beschreibt, die
sich fir Wertgegenstande interessierten und die dabei in den Gotzentempel fiir die falsche Gottin
Aphrodite/Venus gebracht wurden, wobei Tempelgerate beschrieben werden (Historiae 6.46,3ff):
,EC TE TO €VEpukL lepOv Tii¢ Adpoditng dyayovteg altoug énédetav Ta avadnuata, dlalag te Kal
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v mavtoBev Krug (war), der das | oivoxoag kai Quutiatipla kat GAANV KAtaokeunVv oUK OAlynv”. ,,Man brachte sie (Anm.: Die Gesand-
Xpuoiw, &v Manna hatte, und ten) auch nach Eryx (Anm.: einer Stadt in Sizilien) in den Aphrodite-Tempel und man zeigte ihnen die
OTAMVOC XPUOH der Stab Aarons, Weihegaben, Schalen, Weinkriige, Rauchergefile und andere Gerate in nicht geringer Menge”. Auf-
g€xyouoa to0 pavva, | der gesprosst hatte, | grund des Plurals ist weniger von mehreren Altdren auszugehen als vielmehr von mehreren Raucher-
Kal n papBdog und die Tafeln des geraten, zumal es zu den Geraten gezahlt wurde. Anders hingegen Herodotus, Historiae 4.162,9: ,,Ti¢
Aapwv N Bundes, 8¢ JaAapivog todtov TOV Xxpovov Enekpatee EVEABwY, OC TO év AeAdolol Buuintrplov, £0v
BAaotnoaoa, Kot afloBentov, avednke, TO €v T KoplvBiwv Bnoaup® kettal”. ,Salamis beherrschte zu dieser Zeit Eu-
al TAAKEC T elthon, der den Raucheraltar in Delphi, der sehenswert ist und im Schatzhaus der Korinther liegt, ge-
SLaBnknge: stiftet hat“. Der Autor berichtet in seinem ersten Buch von dem Schatzhaus, das die Korinther in Del-

phi hatten, wobei er Gerate wie die zum Trankopfer beschreibt. Dabei wird klar, dass es ein Altar ist,
da er ,niedergelegt” bzw. , eingeweiht” bzw. , gestiftet” wurde und besichtigt werden kann und der
in einem Schatzhaus , liegt”. Das passt nicht zu einfachen Raucherpfannen. Ebenso Ctestias, Frag-
menta 1b,323, der Gotzenbilder und was damit zu tun hatte beschreibt. Von einem Bild sagt er:
,noav 8¢ kot Bupatipla TOV PeV AplBpov oa, Tov 8¢ oTaBpOV EKETEPOV TAAGVTWY TPLaKoGiwv”. Es
waren nun auch Raucherpldtze und zwar in gleicher Anzahl da mit einem Gewicht von jeweils 300
Talenten”. Setzt man fir ein Talent 30 Kilogramm an, so kdme man auf ein jeweiliges Gewicht, das es
ausschlieBt, dass es sich um tragbare Gerate wie Raucherpfannen handeln kann. Die Beschaffenheit,
also Gold, kann in Hebraer 9.4 auch nicht entscheiden, ob es sich um den Raucheralter oder die Rau-
cherpfanne handelt, in der der Priester Kohlen vom Brandopferalter zum goldenen Altar bringt, da
beide laut Offenbarung 8.3 aus Gold sind. Aufgrund dieser Stelle, die beide Begriffe in ihrer Abgren-
zung zeigt, wird A Bavwtoc (,,Raucherpfanne”) als das Gerat bezeichnet, in dem das Rauchwerk sich
befindet. Beim Wort Buolaotriplov, das eine Variante vom hier gebrauchten Bupiatiplov ist, aber
auf die gleiche Wurzel zurlickgeht, ist hier eher vom Altar selbst als nur eines der weniger wichtigen
Gerate auszugehen. Diese Stelle ist jedoch nicht so zu verstehen, dass Paulus nicht wiisste, dass der
goldene Alter nicht im Allerheiligtum gestanden hatte, sondern wie o.g. Stelle vielmehr die enge
Verbindung dazu, denn obwohl sich der goldene Altar lokal im Heiligtum befand, stand er doch aus
inhaltlicher Sicht und der Bedeutung nach mit dem Allerheiligtum in Verbindung, bzw. wie o.g. Stelle
in der Offenbarung sagt, dass dieser Altar vor dem Thron Gottes im Allerheiligtum steht, auch wenn
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er durch den Vorhang getrennt war. Dieser Vorrang riss jedoch beim Tod des Herrn Jesus und so ist
der Zugang zu Gott frei. Somit kdnnte man annehmen, dass Paulus die inhaltliche Verbindung von
Altar und Allerheiligtum wichtiger als die lokale Angabe ist und man ,,das Allerheiligtum war in Ver-
bindung mit dem Altar” oder ,,zum Allerheiligtum gehorte der Alter” paraphrasieren kénnte, hier
nicht der Lokalitat nach, sondern gemal der Bedeutung. Obwohl 6rtlich getrennt, beschreibt doch
inhaltlich zusammengehdrend 1Koénige 6.22 genau dies: ,,Und das ganze Haus iberzog er mit Gold,
das ganze Haus vollstandig; auch den ganzen Altar, der zum Sprachort gehorte, liberzog er mit Gold“.
Der goldene Altar, der taglich zu bedienen war und von Anbetung spricht, konnte nicht im Allerheilig-
tum stehen, da die Priester nicht dorthin konnten und nur der Hohepriester einmal im Jahr. Da aber
der Altar von Anbetung spricht, die zu Gott aufsteigt, steht sie in enger Verbindung zum Ort, wo Gott
anwesend war, also tUber der Bundeslade.

9.5 Umepavw 6¢
aUTAc XepouPin
868ng
Kataoklalovta To
\aotnplov: mepl
WV oUK £0TL ViV

Uber ihr nun die
Cherubim der Herr-
lichkeit, den Siihne-
deckel Gberschat-
tend, wovon jetzt
nicht im Einzelnen

Mit dem Pronomen aUTii¢ (,,ihr“) nimmt Paulus die Bundeslade auf. Die Prapositionalphrase mit ei-
nem Relativpronomen mept @v (,wovon®) nimmt wohl das gesamte bisher Gesagte auf und leitet ein,
dass Paulus darliber jetzt nicht mehr sagt, da es das Thema des Hebraerbriefes nicht erlaubt. Aller-
dings greift er Momente des alttestamentlichen Gottesdiensts auf, die dessen Unzulanglichkeit im
Vergleich mit dem neuen Bund deutlich macht. Damit setzt Paulus im weiteren Verlauf ein und das,
um den neuen Bund als notwendig und den alten als Giberholt darzustellen.

A€yeLv Kata zu reden ist.

HUEPOC.

9.6 ToUtwv 6¢& Da nun diese (Din- In diesem und dem nachsten Vers stehen sich die Subjekte iepeic (,,Priester”) und dpxlepevc (,,Hohe-
oUtwg ge) so eingerichtet | priester”) kontrastiv gegeniiber, ebenso wie mpwtnv oknvnv (,erste Zelt”) und tnv dgutépav (,das
KOTEOKEVOOUEVW | sind, gehen die zweite (Zelt”)), sowie 61a mavtoc (,,allezeit”) und amag (,einmal”). Paulus zeigt mit 8¢ (,nun”) an,

Vv, LG MEV TNV
TIPWTNV OKNVNV
51 mavTocg
elolaolv ol lepelg,
TAG Aatpeiag
gmtedolvtec

Priester zwar alle-
zeit in das erste Zelt
hinein, wenn sie
den Dienst verrich-
ten,

dass er einen weiteren Punkt anbringen will, der tiber das Gesagte hinausgeht. Da die Dinge nach
Vers 1ff bestimmte Anordnungen hatten, die einzuhalten waren, gingen nach der gottlichen Ordnung
gewoOhnliche Priester nur in das Heiligtum, das erste Zelt. Sie hatten also Gberhaupt keinen direkten
Zugang zum Allerheiligtum bzw. zur Gegenwart Gottes.
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9.7 eig 6 TRV
Sdeutépav anag
100 éviautol
HovoC O
apxlepelg, ol
Xwplc atpatog, O
poodEPeL UTEP
€autol kat Tv

in das zweite (Zelt
geht) aber einmal
im Jahr allein der
Hohepriester (hin-
ein), nicht ohne
Blut, das er fir sich
selbst und die Irr-
timer des Volkes

Da nicht einmal die Priester Zugang zum Allerheiligtum und der Hohepriester nur einmal im Jahr hat-
ten, bringt Paulus vor, wie gesegnet die Glaubigen heute sind, indem sie allezeit Zugang zum Aller-
heiligtum haben. Durch die Litotes (doppelte Verneinung: ,,nicht ohne Blut“) hebt Paulus dieses Ele-
ment stark hervor, als ob er es unterstreichen wiirde. Der Artikel o (,,der”) vor &pxtepeug (,Hohe-
priester”) ist generisch, d.h. es geht nicht um einen bestimmten Hohepriester und um einen einzi-
gen, sondern um die Klasse an Hohepriestern. Diese Anordnung bezieht sich also auf alle Hohepries-
ter, die jemals Dienste im Allerheiligtum taten.

to0 Aaol darbringt,
Ayvonuatwv:
9.8 tolito wodurch der Heilige | Mit toUto (,durch dieses”, ,wodurch”) zeigt Paulus im Hebraderbrief gewdhnlich nach links im Text

6nAolvtog 1ol
nvevpatog told
aylou, pnnw
nepavepBobat
TV TV aylwv
060V, ETL T
TIPWTNG OKNVIC
€xolong oTAoLV:

Geist deutlich
macht, dass der
Weg ins Allerheilig-
tum noch nicht of-
fenbart ist, solange
das erste Zelt Be-
stand hat,

(vgl. 6.3;7.27; 9.27; 13.17 etc.), sodass er damit die gerade erwahnten Sachverhalte aufgreift und die
durch den Geist beabsichtigte Aussage deutlich macht, namlich dass dies klar macht, dass der Zugang
zum Allerheiligtum verschlossen war und nur der Hohepriester einmal im Jahr diesen Zugang hatte,
Christen aber diesen Zugang immer haben. Wiirde man die Verweisung jedoch nach rechts anneh-
men, miisste man zudem Ergianzungen in der Ubersetzung vornehmen, wofiir es keine Entsprechung
im griechischen Text gabe. Der Inhalt dessen, was der Heilige Geist deutlich macht, namlich dass bis
Beendigung der Zeit des ersten Zeltes nicht deutlich war, wie man direkten Zugang zu Gott im Aller-
heiligtum haben kdnnte, wird durch einen Acl geleistet mit mtedavep®oBau (,er ist offenbart”) als
Pradikat und v TV ayiwv 0dov (,der Weg ins Allerheiligtum®) als Subjekt, wobei tiv ayiwv ein
sog. Richtungsgenitiv ist, d.h. anzeigt, wohin der Weg fihrt, also der Weg zu Gott im Allerheiligtum.
Jtaow €xew (,Bestand haben”) ist eine nominale Entsprechung fir ,existieren”, ,stehen”, kann aber
auch in Richtung ,von Bedeutung sein“, ,Berechtigung haben” gehen. Vgl. Herodotus, Historiae,
9.21,8, der einen Hilferuf bedrangter Truppen beschreibt, da sie ihre zunachst bezogene Stellung
aufgrund der Feinde so nicht langer halten kdnnen: ,,£xovtec otdolv TaAUTNV £C TNV E0TNUEV APXAV
[...]“ ,wenn wir diese Stellung (weiterhin) haben, zu der wir uns am Anfang aufgestellt hatten [...]“.
Genauso war es unklar, solange das erste Zelt stand, wie der bessere Zugang zu Gott aussehen wiir-
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de. Das hat Gott auch plastisch deutlich gemacht, indem nicht lange nach der Abfassung des Briefs
der judische Tempel 70 nach Christus von den ROmern zerstort wurde.

9.9 fitLC
napoBoAn €ig Tov
KOLpOV TOV
€veotnkota, Koo’
ov dWpa te kal
Buoial
ipoodEpovtal,
ur Suvapeval
Kot ouveibnov
teAeloal tov
Aatpevovrta,

welches ein Gleich-
nis im Hinblick auf
die gegenwartige
Zeit (ist), wahrend
der Gaben sowie
Opfer dargebracht
werden, die im Hin-
blick auf das Gewis-
sen den nicht voll-
enden kdnnen, der
dient -

Da die Tieropfer in Verbindung mit dem Gottesdienst, wahrend das erste Zelt Bestand hatte, nicht
vollkommen waren, kénnen sie das Gewissen nicht vollkommen zur Ruhe bringen. Das Opfer Christi
ist hingegen vollkommen und dazu in der Lage. Das Relativpronomen ftig (,welches”) stimmt im Ge-
nus mit dem ebenfalls femininen ,,Zelt“ vom Satz davor iberein, aber auch mit ,,Bestand”, das eben-
falls dieses Genus aufweist. Daher ist es am besten, wenn man den Ausdruck als gesamthaft vom
Pronomen aufgenommen einschatzen wiirde, also ,das gegenwartig bestehende erste Zelt”. Das in-
direkte Objekt, also wem gedient wird, ware analog zu Hebrder 9.14 und 12.28 ,,Gott”. Es handelt
sich also um einen sog. ,Gottesdienst”. Der Vers deutet darauf hin, dass zur Zeit der Abfassung der
judische Tempeldienst noch in Kraft war. Somit konnte gesagt werden, dass der gegenwartige Tem-
peldienst, wobei das erste Zelt mit dem Heiligtum darin korrespondiert, deutlich macht, dass die da-
bei gebrachten Opfer zu unvollkommen sind, da Christus bereits das bessere und vollkommenere
gebracht hat. Somit war es fiir den, der auf der alten Grundlage Gott dienen will, nicht moglich ein
gereinigtes Gewissen zu haben, da die Tieropfer dazu aulRerstande waren. Die Prapositionalphrase
kaB’ ov (,wahrend der”) bezieht sich aufgrund des Genus nicht auf ,,Gleichnis”, sondern auf , Zeit”,
mit der Bedeutung, dass etwas wahrend dieser gegenwartigen Zeit stattfindet (vgl. Hebrder 3.8).

9.10 podvov énit
Bpwpaotv kal
TIOHAoLV Kol
Stadopolg
Bamtiopolic kat
Slkalwpao
OOPKOC, HEXPL
katpol
SlopBwoewg
ETUKELMEVAL.

nur Rechtssatzun-
gen (des) Fleisches
Uber Speisen und
Getranke und ver-
schiedene Wa-
schungen, die bis
zum Zeitpunkt der
Verbesserung aufer-
legt sind.

Paulus leitet die Aufzahlung und Beurteilung o.g. Elemente ohne Verknilpfung ein, ebenso auch ohne
Pradikat, jedoch ware ein Relativsatz (,,die”) mit dem Pradikat (,,sind“) rekonstruierbar, der auf die
darzubringenden Gaben Bezug nimmt. Paulus macht deutlich, dass die Zeit der Darbringung befristet
ist und zwar bis zur Zeit der Zurechtbringung oder Richtigstellung. Mit kaipog (,,Zeitpunkt”) ge-
braucht Paulus ein Wort, dass nicht einen Zeitverlauf, sondern einen Zeitpunkt angibt, somit gibt es
keine Ubergangsfrist, sondern einen Punkt, ab dem die alte Ordnung neu geordnet wurde. Das Wort
ist eine Substantivierung von 6p00o¢ (,,recht, richtig, gerade”). Das Wort 810pBwotg (,Verbesserung”)
kann durch ein Vorkommen bei Polybius, Historiae 6.4,7 illustriert werden, in dem er von den Regie-
rungsformen Monarchie und Konigtum redet, wobei er das Konigtum fiir besser halt, da dieses eini-
ge Verbesserungen zur Monarchie habe, die auch seiner Meinung in eine Diktatur ohne Zustimmung
der Biirger verkehrt werden kann. So meint er: ,ipwtn P&V 00V AKATAOKEVWE Kot GUGLKHC
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ouviotatal povapyia, tavtn & Enetal Kal €K TaUTnG YeVvaTaL LETA KATOOKEU G Kal SLopBwoswg
Bao\ela”. ,Zuerst nun bildet sich ungeordnet und natiirlicherweise die Monarchie, dieser aber folgt
und es entspringt draus mit Ordnung und Verbesserung das Konigtum®. Polybius meint also, das Ko6-
nigtum ist eine Verbesserung der Monarchie. Da Paulus an anderer Stelle das Gesetz als gut bezeich-
net (Romer 7.13), und wie kdnnte von Gott etwas Schlechtes kommen, ist der Ausdruck hier nicht
negativ, sondern positiv gemeint, wonach etwas Gutes noch besser wurde, indem das Gesetz von der
besseren Ordnung in Christus abgeldst und seit seinem Kommen auller Kraft ist.

9.11 Xplotog 6¢
TLOPOYEVOEVOC
APXLEPELC TV
HEAAOVTWV
ayabhv, dia tfig
ueilovog kat

Christus aber, der
als Hohepriester der
kommenden Giter
herbeikam, ging
durch das groRere
und vollkommenere

Die Partikel 6¢ (,,aber”) ist adversativ, da ja gerade ein Kontrast gesetzt worden ist. Das Subjekt
Xplotog (,,Christus”) steht weit vom Pradikat eiofjABev (,,ging hinein“) entfernt, sodass Paulus viel
Raum dazwischen hat, wichtige Details des Eingangs des Herrn nennen kann, wobei er Kontraste
vom alten Bund aufgreift, die die Verbesserung, die Paulus im Vers davor beschrieben hat, deutlich
macht. Das Partizip mapayevopevocg (,,der herbeikam®) lautet wortlich ,da sein”, , beistehen”, kann
aber auch ,,(an)kommen®, , herbeikommen” bedeuten, hier im positiven Sinne des Zuhilfekommens,

TEAELOTEPOAC Zelt, (das) nicht von | da der alte Bund unzureichend war, auch deren Opfer und dessen Zelt, die Paulus nun erwahnt. Es ist
oknvig, o0 Handen gemacht, anzunehmen, dass TV peAAovIwv ayabiv (,die kommenden Giiter”) von der Zeit des Gesetzes aus
XELPOTIOLATOU, das heildt, nicht von | gesehen wird, also dass die Giiter, d.h. die Dinge, die gut bzw. besser sind, mit Christus gekommen
To0T £0TLV, OV dieser Schopfung sind; weniger Dinge, die aus der Sicht des Paulus noch kommen wiirden. Vgl. ebenfalls Hebrder 10.1
TaUTNG TAHG (ist), mit der gleichen Wortwahl und Bedeutung.

KTloEw,

9.12 o06¢€ &U auch nicht mit Blut | Die Phrase &U alpatoc (,mit Blut“) ist am ehesten komitativ, d.h. in Verbin-

QlpOTOC TPAYWV
Kol pooxwy, dta
6¢ tol 6lov
alpatog eiofiABev
gdpamnag eic ta
ayla, atwviov
AUTtpwolv
EUPAUEVOC.

von Bocken und
Kalbern, sondern
mit seinem eigenen
Blut, ein fur allemal
in das Allerheilig-
tum ein, nachdem
er eine ewige Erl6-
sung gefunden hat-

dung/Zusammenhang/Begleitung womit etwas geschieht, hier also der Eingang in das Allerheiligtum,
zu verstehen, da eine lokale Komponente bei ,,Blut” im Gegensatz zum Vers davor ausscheitet, da
dort eine Gegebenheit wie das Durchschreiten eines Zeltes einen anderen Kontext vorgibt. Vgl. Heb-
raer 12.1 8L umopovi¢ TpEXxwHeV (,mit Geduld laufen”) oder Kapitel 13.22 §1a Bpax£wv EnEotelha
OV (,,ich habe euch mit kurzen (Worten) geschrieben®). Vgl. ebenso eine zeitliche Dimension in
Epheser 6.18 814 maong npooeuxic (,,bei allem Gebet”) oder eine Begleiterscheinung in 2.Korinther
2.12 81 66&n¢ (,mit Herrlichkeit”) bzw. 2Korinther 2.4 §1d moAA&V Sakpuwv (,,mit vielen Tranen®). In
2Korinther 16.3 geschieht eine Sendung von Briidern 86U émiotoAQv (,,mit Briefen”) oder Essen in
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te.

14.20 &1a mpookoppatog (,mit AnstoR“). Die Praposition did ist hier dhnlich gebraucht wie peta
(,,mit“). Das Partizip eupapevoc (,gefunden hatte”) ist als Aorist vorzeitig zum Hauptverb ,eingehen”,
daher muss das Tempus im Deutschen Plusquamperfekt (,,hatte”) sein, d.h. nachdem der Herr Jesus
am Kreuz die Erlésung fir uns Menschen gefunden hatte, ging er danach in das Allerheiligtum ein
und zwar nicht mit dem Blut von Tieren, wie im alten Bund, sondern mit seinem eigenen Blut.

9.13 ELyap 10
alpa Tavpwy Kal
TPAYWV, Kal

Denn wenn das Blut
von Stieren und
Bocken und Asche

Paulus gebraucht mit dem Vergleich des Blutes der Tiere mit dem des Herrn Jesus ein Argument, das
vom geringeren auf das groRere schlieRt. D.h. Wenn A schon B ist, dann ist erst Recht C gleich D. Auf
das Minimum reduziert lautet der Nebensatz: ,Wenn das Blut heiligt“. Das Wort dauaAig (,,Jungkuh®)

omodoc¢ einer jungen Kuh, wird von dapalw (,zahmen”, ,unterwerfen”, ,,bandigen”) abgeleitet, das Philo, Legum allegoriae

Sapaiewg auf die Verunreinig- | 2.114 gebraucht: “innéwc pév odv épyov Sapdlew tov tmov”. , Es ist also nun die Aufgabe des Rei-

pavtilovoa toug | ten gesprengt, zur ters das Pferd zu unterwerfen”. Paulus nimmt Bezug auf Numeri 19.1ff, wo das Opfer der roten jun-

KEKOLVWHEVOUC, Reinheit des Flei- gen Kuh angeordnet wurde, die zu Asche verbrannt werden sollte, um mit Wasser vermischt Reini-

aywaletpog tnv | sches heiligt, gung fiir das Volk moglich zu machen. Das Nomen kaBapodtng (,Reinheit”) stammt vom Adjektiv

¢ oapKOG kaBapog (,,rein“), d.h. Verunreinigte werden durch die Anwendung der Asche wieder rein. Zur Phrase

kaBapotnta, aylalet mpog (“er heiligt zur”): Damit wird die Absicht, das Ziel bzw. der Zweck der Heiligung ange-
geben, namlich, dass das Fleisch dadurch gereinigt wird.

9.14 néow wieviel mehr wird Der Hauptsatz lautet reduziert analog zum Vers davor: ,das Blut wird das Gewissen reinigen”. Paulus

HEANOV TO alpal
toU Xplotod, O¢
S1a mvelvpaTog
aiwviov €autov
TUPOCVEYKEV
AUwMOoV TR Be®,
KaBapLel TV
ouveldnov LUGV
Ao vekpOV
Epywyv, €igTO
Aatpelely Be®

das Blut Christi, der
durch den ewigen
Geist sich selbst
unbefleckt Gott
dargebracht hat,
euer Gewissen von
toten Werken reini-
gen, um dem le-
bendigen Gott zu
dienen?

kontrastiert die Reinigung des duReren Menschen (,,Fleisch”) mit der Reinigung des inneren Men-
schen, des Gewissens, das durch tote Werke belastet ist, sodass der Gereinigte durch das Opfer Gott
dienen kann. Somit benutzt Paulus eine Klimax und misst den Tieropfern einen Wert zu, der aber
Ubertroffen wird vom Opfer Christi. Hier steht auch, wovon der Verunreinigte gereinigt werden
muss, namlich von den ,,toten Werken“. Dem gegentiber steht antithetisch die Konsequenz, namlich
dass dann dem lebendigen Gott gedient werden kann. Alle Werke im Unglauben sind tot und un-
brauchbar, sodass erst nach einer Reinigung davon die Moglichkeit besteht, Gott zu dienen.
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9.15 Kat &
toUto SLabnkng
KaLvi¢ Heoitng
£€0TLV, OTIWC
Bavartou
YEVOUEVOU Ei¢
ATMOAUTPWOLV TV
ETL T} MpWTN

Und deswegen ist
er der Mittler eines
neuen Bundes, da-
mit, nachdem (der)
Tod zur Erlésung
der Ubertretungen
unter dem ersten
Bund geschehen ist,

Kat (,,und”) setzt am Satz davor an und leitet die Folge davon ein, ebenso greift 61a tolto (,,deswe-
gen”) darauf zurlick, dass Christus aufgrund seines Opfers auch der Mittler des neuen Bundes ist,
wobei der fehlende Artikel beim Pradikativ peoitng (,,Mittler”) nicht so zu deuten ist, dass es ,,ein”
Mittler ist, unbestimmt, sondern dies der Regel entspricht. Durch die Linksversetzung ist das Geniti-
vattribut dtaBrikng kawic (,,eines neuen Bundes”) betont und wird im Gegensatz zum alten Bund
gesehen. Bereits hier geht der Kontext von ,,Bund” zu ,, Testament” Giber, da von Erben die Rede ist.
Mit der Konjunktion onwg (,,damit”) leitet Paulus die Absicht ein, dass die Berufenen durch den Erlo-
sungstod ihr ewiges Erbe erhielten. Die Zeitangabe &ni tfj mpwtn Stabnkn (,,unter dem ersten Bund®)

SLaBnkn die Berufenen die zeigt den Zeitraum, wann die Ubertretungen waren, namlich wihrend des ersten Bundes, somit hat
napafacswv thv | VerheiBung des Christus auch fir die Stinden, die damals begangen wurden, Erlésung gebracht.

gnayyeAiav ewigen Erbes emp-

AdBwotv ot fingen.

KEKANUEVOL TAG

aiwviou

KAnpovouiag.

9.16 “Omovu yap Denn wo ein Tes- Der Autor nimmt nun in den nachsten Versen Bezug auf die Notwendigkeit, wie es bereits im alten
SLaBbnkn, tament (ist), (ist) es | Bund vorgeschattet war, dass Christus sein Leben und sein Blut geben musste, dass der neue Bund
Bavatov avaykn | eine Notwendigkeit, | zustande kommen kénnte. Paulus bemiiht die Doppeldeutigkeit des Begriffs 6ta0nkn (,Bund”, ,Tes-
dépeobat tod dass der Tod (des- tament”), im Griechischen ein einziges Wort, um auf Christus als denjenigen zu kommen, der den
SlaBepévou. sen) erlitten wird, Bund, hier in der Verwendung eines Testamentes, durch seinen Tod eingesetzt hat. Somit muss im

der (es) verordnet
hat.

Deutschen auf das Wort ,, Testament” zuriickgegriffen werden, da es zwei Begriffe fiir nur eines im
Griechischen gibt und nachdem bei einem Bund nicht notwendigerweise der Tode dessen einzutre-
ten hat, der ihn einsetzt. Die Phrase "den Tod erleiden/ertragen/erbringen/erdulden" kommt u.a. bei
Flavius Josephus vor Antiquitates Judaicae 17.159: "Daher werden wir den Tod und alle Arten von
Strafen, die ihr uns auferlegen kénnt, mit Vergniigen ertragen (6avatov olcopev), da wir uns be-
wusst sind, dass wir nicht fiir irgendwelche ungerechten Handlungen, sondern fir unsere Liebe zur
Religion sterben werden".
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9.17 dwabnkn yap
€Tl VEKPOIG
BePBata, émel
unmote loxVeL Ote
ij 0 SLaBépevog.

Denn ein Testament
ist beim Todesfall
glltig, da es niemals
in Kraft tritt, wenn
der Verordnende
lebt.

Zum Ausdruck émi vekpolig (,,beim Todesfall“) vgl. Appian in Mithridatica 443.3, der tGber Verschlepp-
te, die man in der Heimat bereits fir tot hielt, schreibt, und man ihnen daher Grabstatten errichtete,
die dann aber doch lebendig heimkamen:,kat moAAol kevotadla op@dv katéAaBov wg EmL VEKPOIG
vevopeva”. ,Und viele fanden ihre eigenen leeren Grabstatten vor, wie es beim Todesfall geschehen
ware”. Pausanias schreibt in Graeciae descriptio 10.25,3 von der Bestattung eines Toten, der die
beim Todesfall Giblichen Riten zu seiner Ehre erhielt: ,,kail t€wg 0pol Néotopt 6 Mevélaog MAEwV
TOTE Kata aitiav dneleidpOn tavtny, (va pvApatog kat 6oa £mi vekpoic alAa dflwaoele Tov Opovtv”.
,Und bis dahin segelten Nestor und Menelaos gemeinsam, aber dann wurde er aus dem Grund zu-
rickgelassen, dass er Phrontis mit einem Grabmal und den anderen (Dingen) beim Todesfall Ehre
erweisen moge“. Vgl. Clemens Alexandrinus, Protrepticus 34.1, der tote Berihmtheiten erwahnt und
beschreibt, dass anlasslich ihres Todes Mysterien abgehalten werden: , Muotripta Qoav &pa, WE
€0LKeV, ol AyWveg £l vekpolc StaBAoupevol, worep Kal ta Aoywa”. ,,Mysterien sind also, wie mir
scheint, die Wettkampfe, die am Todestag durchgefiihrt werden, genau wie auch die Orakel”. Ebenso
Anonymus Lexikographus in Chi.89.1, wo er Trankopfer zum Anlass bei Todesfallen oder Totenge-
denken erwahnt: ,xodg: €kxVoelg, évaylopata £ml vekpolc”. , Trankgaben: Trankopfer, Totenopfer
beim Todestag”. Isodorus umschreibt in Epistula 1576.3 den Ausdruck mit peta 6avatov (,,nach dem
Tod“). Somit wird &mni vekpolc analog zu ta yevéola (,,der Geburtstag”), ebenfalls Plural, regelhaft fir
den ,Todestag” oder , Todesfall” benutzt. Der Verodnende ist der Testator.

9.18 "0Bev 006’ R
TIPWTN XWPLC
atpotog
€ykekaiviotal.

Daher ist auch der
erste (Bund) nicht
ohne Blut eroffnet
worden.

Paulus kehrt nach der allgemeinen Erklarung zu Testamenten, die im Griechischen auch Blindnisse
sind, auf den Bund vom Sinai zurlick. Das Pradikat éykawilw (,,eroffnen”) bedeutet der Wurzel nach
»,heu machen”. Im hiesigen Kontext des Bundes ist jedoch kein voriger vorhanden, sodass dieser hier
nicht vorrausetzt, dass etwas schon da war und nur neu gemacht werden misste. Somit zeigt der
Zusammenhang, dass der erste Bund mit Blut eingeweiht, gegeben oder eréffnet wurde.

9.19 AaAnBeiong
yap mdong
EVTOARG KaTa
vOuovV UTo
MwUo€éwc mavtl

Denn, nachdem je-
des Gebot nach
dem Gesetz von
Mose (zu) dem gan-
zen Volk gespro-

Paulus zeigt nun, dass sowohl der erste als auch der zweite Bund mit Blut eingeweiht wurden und
stellt dabei die gewaltigen Unterschiede zwischen dem Blut von Tieren und dem Christi dar. Das In-
tensivpronomen auto (,selbst”) betont das Buch, d.h. die Grundlage des Bundes selbst wurde mit
Blut besprengt. Das Objekt der Besprengung mavta tov Aaov (,,das ganze Volk”) scheint eher auf das
Volk als Gesamtheit hinzudeuten als weniger auf jedes Individuum einzeln. Das Wort BiAiov



http://stephanus.tlg.uci.edu/Iris/indiv/csearch_red.jsp#doc=tlg&aid=0551&wid=014&q=Mithridatica&dt=list&st=work_title&per=50
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™ Aa®, Aapwv 10
QLU0 TRV LOOXWV
Kal TpAywv, HETa
0datog kal £plou
KOKKivoU Kol
voowrou, alTo
Te TO BLBALlov Kal
TIAvTa TOV AoV

chen worden war,
besprengte er, als
er das Blut von Kal-
bern und Bocken
nahm, (zusammen)
mit Wasser und
Purpurwolle und
Ysop, sowohl das

(,,Buch”) bezieht sich auf die Rolle, aus der Mose dem Volk vorgelesen hatte, die wir heute als die
funf Blcher Mose kennen bzw. dem Teil, aus dem Mose vorgelesen hat.

€PPAVTLOEY, Buch selbst als auch

das ganze Volk,
9.20 Aéywy, wobei er sagte: Dies | Paulus zitiert Exodus 24.8, wo Mose als Mittler einen Bund zwischen Gott und dem Volk am Sinai
ToUto 16 aipa Tic | (ist) das Blut des schlieRt und nach Zustimmung des Volkes mit dem Blut der Opfertiere einweiht. Somit ist der Spre-
SLaBriKkNnC A¢ Bundes, den Gott cher von Aéywv (,,wobei er sagte”) Mose. Mit To0to (,,dies”) wird deutlich, dass es um das im Vers
éveteilato npog | fur euch angeord- erwahnte Blut von Kalbern und Bécken geht, das die Grundlage des Bundes bildete.
UpAG O Bedc. net hat.
9.21 Kai tnv Und das Zelt und Ebenso wie der Vers von dem davor abgehoben ist, findet das hier beschriebene Ereignis etwas spa-

oknvnv 8¢ kat
TIAVTA TA OKEUN
Tfi¢ Aettoupyiag
W atlpatt opoiwg
€PPAVTLOEV.

auch alle Gerate des
Dienstes bespreng-
te er ebenso mit
dem Blut.

ter statt, wobei opoiwg (,,ebenso”) nicht auf das gleiche Geschehen, wie es in den Versen 19f be-
schrieben ist, verweist, sondern auf die gleiche Praxis der Besprengung. Mose nutzte das Blut des
Bundes zur Reinigung des Heiligtums und der Gerate.

9.22 Kal oxebov
€v alpatt mavta
kaBapiletal katd
TOV VOOV, Kal
XwpLg
alpatekyvolog ol
yilvetal agdeoig.

Und fast alles wird
durch Blut gereinigt
nach dem Gesetz,
und ohne Blutver-
gielen geschieht
keine Vergebung.

Das Gebot des BlutvergieRens im ersten Bund deutet auf das Blut des neuen Bundes hin, das nétig
war zur Vergebung der Siinden und Reinigung. Nach adeoic (,,Vergebung”) kdnnte man sinngemaR,
wie sonst Ublich, ,der Sinden“ annehmen. Da das Tempus von der Erzahlung zum Prasens
kaBapiletal (,,es wird gereinigt”) wechselt, behandelt Paulus nun nicht mehr nur die Dinge der Ein-
setzung des alten Bundes, sondern dass Blut durchgehend zur Reinigung eingesetzt wurde. Noch
deutlicher, dass das BlutvergieBen zur Reinigung von Siinden und zur Vergeben noétig ist, zeigt yivetal
(,,es geschieht”), eine Tatsache, die auch im neuen Bund vorhanden ist.
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9.23 Avdykn olv
TA HEV
umodeilyparta tTv
£€v Tol¢ oUpavolg,
TOUTOLG
kaBapilecbal,
auta &€ ta
Emoupavia
KpelTTOOoLV
Buolalg mapa
Tautag.

Eine Notwendigkeit
(ist es) also, dass
zwar die Abbilder
der (Dinge) in den
Himmeln durch die-
se gereinigt wer-
den, die himmli-
schen (Dinge) aber
selbst mit besseren
Opfern als diesen.

Das Tempus der Gegenwart von den Versen davor wird identisch sein. Mit dem Demonstrativpro-
nomen touTtol( (,,durch diese”) werden die Opfer der Tiere und die Zeremonien im alten Bund, die
eben erwahnt wurden, aufgenommen, speziell wie es in Vers 19 beschrieben wurde, da bessere Op-
fer als diese entgegengesetzt werden. Mit auta (,selbst”) betont Paulus die himmlischen Dinge als
das Eigentliche. Obwohl sich Buoialg (,,Opfern®) auf das eine Opfer Christi bezieht, ist es eine Attrak-
tion des Numerus an den Plural der zahlreichen Opfertiere bzw. toUtoL¢ (,,durch diese”) im alten
Bund.

9.24 OU yap &ig
XElpoTointa ayLo
elofjABev o
XPLOTOC, Aviituna
TV AANBWV RV,
AAA’ €l alTOV
TOV oUpavoV, viv
Eudaviodijvor T
TIPOCWTW To0
Beo00 UTEP UV

Denn Christus ging
nicht in ein mit
Handen gemachtes
Heiligtum ein, ein
Gegenbild des wah-
ren, sondern in den
Himmel selbst, um
jetzt (vor) dem An-
gesicht Gottes fir
uns zu erscheinen,

Mit yap (,,denn”) begriindet Paulus, warum Christus das bessere Opfer als alle im alten Bund ist, weil
auch der Ort ein besserer ist, wo er seinen Dienst tut, namlich im Himmel. Dieses bessere Opfer war
notig und konnte unter dem alten System nicht gebracht werden. O0 giofjABev (,er ging nicht hin-
ein“) stellt den Hauptsatz dar und stellt den negativen Teil des Kontrastes dar, der im zweiten Verteil
dem positiven gegenibersteht: Nicht in das irdische Heiligtum ging der Heiland, sondern in das
himmlische. Dabei werden auch der Zweck und das Ziel angegeben, namlich damit er dort vor Gott
flr uns erschiene.

9.25 o0&’ lva
TIOAAGKLG
npoodEpn
€aUTOV, WOTEP O
ApXLEPEULC
eloépyxetal eig ta
ayLo Kot

auch nicht, damit er
sich selbst oftmals
darbrachte, wie der
Hohepriester in das
Allerheiligtum all-
jahrlich eingeht mit
fremdem Blut,

Von dem himmlischen Dienst des Herrn Jesus als Hohepriester blickt Paulus nun auf das Opfer, das er
auf der Erde gebracht hat und stellt es denen des alten Bundes gegenliber. Dazu setzt er wie im
Hauptsatz verneinend fort. Genau wie im Vers davor wird hier zunachst der negative Kontrast an-
hand des alten Opferdienstens mit der alljahrlichen Notwendigkeit, am groBen Versohnungstags ein
Opfer zu bringen und dessen Blut ins Allerheiligtum zu tragen, dargestellt, um mit dem positiven
einmaligen Erscheinen des Herrn Jesus zur Abschaffung der Siinde kontrastiert zu werden. Der Aus-
druck kat’ éviautov (,jedes Jahr”, ,alljahrlich®, ,Jahr fir Jahr“) ist distributiv und verteilt die Opfer an
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EVIAUTOV &V
alpatt dAAAotpiw:

diesem Tag auf alle Jahre, die es vollzogen wurde, sodass es jedes Jahr wieder neu wiederholt wer-
den musste.

9.26 émel £6¢L
aUTOV TMOAAGKLG

sonst ware es notig
gewesen, dass er

Paulus zieht eine Konsequenz aus der irrealen Aussage nach dem Tenor ,wenn es so ware, es ist aber
nicht so“ vom Satz davor, d.h. dass Christus nicht ein einziges Mal als Opfer dargebracht werden hat-

ToOlv Ao oftmals leide seit te missen, sondern wie im alten Bund mehrfach und immer wieder. Wenn das Opfer Christi ebenso
kataBoAfg Grundlegung der gebracht hatte werden missen, hatte er von Anfang an immer wieder neu in die Welt kommen mus-
KOOMOU- VOV &€ Welt. Nun aber sen, um wieder und wieder zu leiden und das Opfer zu bringen. Die Opfer begannen ja bereits nach
arag £mt wurde er einmal bei | dem Siindenfall, d.h. von Anbeginn der Welt an. Das Opfer Christi ist jedoch von anderer Qualitat
ouvteAelq TV der Vollendung der | und musste ein einziges Mal geschehen. Beim ersten Kommen des Herrn ist dieses erfolgt, beim
alwvwy &lg Zeitalter zur Ab- zweiten Mal wiirde er kein Opfer mehr bringen, sondern um den Seinen zum Heil zu begegnen. Das
abétnowv schaffung der Sin- | ist der Sinn seines ersten und seines zweiten Kommens: Zunachst das Opfer, dann die Rettung der
apoaptiag dwa tiic | de durch sein Opfer | Seinen vor den Gerichten. Mit viv 8¢ (,,nun aber”) wird die Irrealitat unterbrochen und zur Realitat
Buolac avtod offenbart. zurtickgekehrt. In der Tat war es so, dass Christus ein einziges Mal erschien, nicht mehrfach. Die Par-
nepavépwTtal. tikel 8¢ (,,aber”) ist adversativ, da ja gerade ein Gegensatz behandelt wurde.

9.27 Kal ka®’ Und ebenso wie (es | Das Bindeglied des Vergleiches hier (,,wie ... so“) ist die Einmaligkeit des Todes aller Menschen und

000V QTOKELTAL
TOl¢ AvBpwmolg
anag anobavely,
peta 6€ tolto
Kplolg:

flir) die Menschen
vorgesehen ist,
einmal zu sterben,
danach dann das
Gericht,

des Opfertodes des Herrn. Im alten Bund mussten viele Tiere sterben, Christus starb ein- flir allemal.
Zum Wort anokettal (,es ist aufbewahrt”, ,es erwartet”, ,es ist vorgesehen”) vgl. Xenophon, Hiero,
2.4: 1 6& TUpaWVIC T pév Sokodvta MoANoD GEla KTHHOTO £1VaL AVEMTUYHEVD BedoBal pavepd TaoL
TIapEXETAL, TA 6€ YaAema €v Tal¢ Puxalc TV TUPAVVWVY KEKTNTAL ATIOKEKPUHUEVQ, EvOaTep KAl TO
geudatpovely kat To kakodatpovelv Tolg avBpwrolg amokeltal”. ,,Der Despotismus zeigt nun seine
scheinbar wertvollen Giter offen aufgerollt allen. Aber die gefahrlichen (Dinge) verbergen sich in den
Herzen der Despoten, da wo sowohl das Gliick als auch das Ungliick den Menschen aufbewahrt wer-
den”. Vgl. ebenso 2Makkabder 8.11 ,,00 StaloyLeloBe tolto 0Tl 0USEV UUIV AnmelBricaaotv ARV Tol
HETA oTtpePADV AroBavelv dmokettal”. ,Uberlegt ihr dies nicht, dass euch, wenn ihr ungehorsam
seid, nichts erwartet aulRer Sterben unter Qualen?“. Vgl. Hiob 38.23 anodkeltat 6€ ool €ig¢ Wpav
ExBpMv i NUEpav TOAEOU Kal paxne. (,Und vorgesehen ist es fur dich nun fir die Stunde der Fein-
de, bis zum Tag des Krieges und des Kampfes®). Vgl. 2. Timotheus 4.8 Aounov AnokeLtal pot O T ¢
Swkaoovvng otédavog (,im Ubrigen ist mir die Krone der Gerechtigkeit aufbewahrt*). Dionysius
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Halicanassensis, Antiquitates Romanae 5.8,8 beschreibt die Ausfiihrung aller Strafen durch Brutus
gegen seine verraterischen Sohne, indem der Autor Uber die Strafen als tolg kakoUpyoLg AmokeLTal
naBely, d.h. “fir Ubeltiter zu erleiden vorgesehen®, schreibt.

9.28 oUTwC Kal 6
XPLoTtog, anag
nipooevexOelg €l
TO TIOAAQV
AVEVEYKEV
apaptiag, €K
SeuTtépou Xwplg
apoptiag
odpBrostal tolg
auTtov
ATEKSEXOUEVOLG,
elg owtnplav.

so wird auch Chris-
tus, der einmal dar-
gebracht wurde, um
die Siinden der Vie-
len zu tragen, zum
zweiten (Mal) ohne
Bezug zur Siinde
von denen gesehen
werden, die ihn
herbeisehnen, zum
Heil.

Der Ausdruck to moA\@v (,,der Vielen”) bezeichnet wie in anderen Stellen auch die Vielzahlt der
Menschen, damit ist keineswegs ein negativer Gedanke enthalten, wie etwa, ,,viele sind nicht alle”,
da damit unterschiedliche semantische Klassen vertauscht wiirden. ,, Viele“ kénnen ,alle” sein oder
auch nicht, ,alle” konnen auch , wenige“ sein, wie die Gesamtzahl aller anwesenden Gaste in einem
Hotel, Krankenhaus etc., wenn dies unterbelegt ist. , Viele” hat eine skalare Implikatur und ist direkt
nicht mit ,alle” vergleichbar, da ,alle” im Gegensatz zu ,,nichts” oder ,niemand” steht (binare Impli-
katur). Christus hat die Stinden der vielen, vielen Menschen getragen, sodass jeder dies annehmen
kann, um gerettet zu werden, niemand ist vom Zugang zu Christus ausgeschlossen, im Gegenteil. Mit
anag (,einmal”) wird deutlich, dass Christus nur ein einziges Mal gekommen ist und nur ein einziges
Mal fur die Stinden gestorben ist. Damit ist klar, dass sein Opfer nie wiederholt werden wird. Die
Praposition xwplc (,0hne”, auch: ,ohne Verbindung, Bezug etc.”) beschreibt hier das zweite Kommen
des Herrn Jesus als nicht mit Sinde in Verbindung stehend, da die Abschaffung der Siinde beim ers-
ten Kommen bereits war und beim zweiten Kommen wiirde der Herr Jesus damit nichts mehr zu tun
haben; xwplg bedeutet auch ,abgesondert von“. Zu diesen Verwendungen vgl. Aeschylus, Prome-
theus vinctus 291: ,xwpig Te yévoug oUK €oTiv Otwl peilova poilpav velpaly’ f ool”. ,,Und abgesehen
von der Verwandtschaft gibt es niemand, dem ich mehr Respekt zollen moge als dir”. D.h. der Spre-
cher redet und bezieht sich in dem, was er sagt, nicht auf die Verwandtschaft und nimmt keinen Be-
zug darauf, wie es da sein konnte. Vgl. ebenso Herodotus, Historiae 9.26,6: ,to0 6& £tépou Papev ¢
NUEQC ikvEeoBal nyepoOVEVELY KATA TEP €V TQ) TPOOHE XPOVW. XWPIE Te TOUTOU ToD ATtNynUEVOU
€pyou alovikotepol eipev ABnvaiwv tavutnv tnv tav €xewv”. ,,Wir sagen jedoch, dass unser Platz,
wie schon in friiherer Zeit, an der Spitze der anderen steht. Und unabhdangig von der Arbeit, die wir
angesprochen haben, sind wir es als Athener wert, diesen Rang zu haben”. Ebenso nimmt Herodot
dabei keinen Bezug darauf, was er schon einmal gesagt, hatte. Eine sehr deutliche Parallele ist bei
Pindarus 9.35ff: ,émnel 10 ye Aobopfical Beol g €xBpa codia, kal TO kauxdoOal mapd KaLpov
pavialowv UTtok pékeL. un vov Aakayetl ta tot_alt’- £a tOAepov payav te mdoav Ywpig abavatwv”.
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»,Da das Lastern der Gotter eine hasserflillte Fahigkeit, und friihzeitiges RUhmen Wahnsinn ist, plap-
pere jetzt nicht Gber solche Dinge. Halten Sie den Krieg und alle Schlachten von den Unsterblichen
fern“. Das Verb opaw (,,erscheinen”, ,,gesehen werden”) bedeutet paraphrasiert ,mit den Augen ge-
sehen werden®, da es sich ja nicht um eine bloRe Erscheinung wie die eines Phantoms handelt. Im
Passiv wie hier wird es regelmaRig gebraucht, vgl. Exodus 33.32 16 6£ mpoowmnov pou oUk 6dpOnoeTal
ool (,mein Angesicht aber soll nicht von dir gesehen werden®). Der Dativ toig anekdexouévolg (,,von
denen, die (ihn) herbeisehnen”) gibt die NutznieBer (Benefaktiv) des Kommens des Herrn an. Alter-
nativ kdnnte wie in Levitikus 21.7 iberbesetzt werden: kal 0$6rostal 10 deltepov T Lepel (,,dann
wird er dem Priester ein zweites Mal gezeigt werden®). Auf jeden Fall ist deutlich, dass die Seinen
den Herrn dann sehen, wenn er kommt, und zwar nicht nur als bloBe Erscheinung, sondern mit eige-
nen Augen, nicht mehr nur als den Auferstandenen wie die Jinger, sondern als verherrlichten Men-
schen. Das Wort amnekdexopévolg (,denen, die (ihn) herbeisehnen”) ist durch die zwei Préafixe in der
Aussage verstarkt und geht Giber ein bloRes Erwarten hinaus. Dieses ist dringend, da es um das Heil
geht, nicht um die Erlésung, sondern die Rettung aus den Umstanden und vor den Gerichten. Diese
seltene Wortbildung findet man im apokryphen Buch Acta Pauli 3.2, wo jemand Titus personlich
dringend sehen wollte, da er ihn nicht kannte: ,Kal émopeUeto katd TtV BactAiknv 060v TRV &t
AUotpav, kai elotrnkel anekdexouevog alTtov, Kal ToUG EpXOUEVOUG EDEWPEL KATA THV UVUGCLY
Titou“. ,Und er ging entlang der koniglichen StralRe, die Richtung Lystra, stellte sich dort hin, da er
ihn herbeisehnte, und sah die Vorbeikommenden auf die Beschreibung des Titus hin an“. Die Chris-
ten werden also hier bei Paulus als solche beschrieben, die Christus dringend erwarten, herbeiseh-
nen und herbeiwilinschen. Denen kommt er dann tatsachlich zur Rettung.

10.1 Ikwav yop Denn, da das Gesetz | Der Hauptsatz lautet verkiirzt vopog o06€mnote Suvavtal tedet@oal (das Gesetz kann niemals vollen-
€XWV 0 VOpoG TV | den Schatten der den). Davor setzt Paulus den Grund, namlich dass dieses nur den Schatten aber nicht die Realitat der
HEANOVTWV kommenden Guter, | Glter hat. Somit sind die alljahrlichen Opfer nur einen Schatten auf Christus. Eine dhnliche Gegen-
ayab@v, ouk nicht das Urbild der | Gberstellung von okia (,,Schatten®) und sikwv (,,Bild“, ,Urbild“ , Gestalt”, , Wesen“) findet man bei
auTnVv tnv eikova | Dinge selbst hat, Philo, Legum allegoriae 3.96: ,éppnvevetat o0v BeoehenA €v okl Beol- okl Beol 6& 6 Adyog autod
TV npaypatwy, | kann es durch die £0TLV, () KABATIEP OPYAVW TIPOCYPNOAUEVOC EKOCHOTIOLEL. alTN 6€ 1} oKLY KAl TO WOAVEL AMEKOVIOHA

KOT €VIOUTOV alljahrlich selben ETEPWV EOTLV APXETUTIOV: WOTIEP Yap O Bedg mapadelypa ThG EikOvog, AV OKLAV VUVL KEKANKEV, 0UTWG
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TOl¢ avTalc
Buolalg ag
poodEpoucty
€lc TO dlnveKEg,
oubEnote
Sduvavrtal Toug
TIPOCEPYOUEVOUG
TeAeLoOL.

Opfer, die man
dauernd darbringt,
niemals die Hinzu-
tretenden vollen-
den.

N elkwv GAAwV yivetal mapadelypa, w Kal Evapxouevog ti¢ vopobeoiag €6nAwoev einwv: "kal
€noinoev 0 Bed¢ TOV AvBpwrov kat gikova Beol", wg TH¢ HEV EikOVOC KATA TOV B0V AMELKOVIOOE(G
100 8¢ AvBpwrou katd tnv ikova AaBoloav duvauly napadeiypatoc”. ,Bezaleel bedeutet nun im
Schatten Gottes. Aber der Schatten Gottes ist sein Wort, das er als Werkzeug benutzte, als er die
Welt erschuf. Dieser Schatten nun und sozusagen das Urbild von anderen (Dingen) ist ein Archetyp.
Denn so wie Gott selbst das Urbild des Bildes ist, das er jetzt Schatten nennt, so ist auch das Bild der
Urtyp anderer Dinge, wie er es deutlich machte, als er anfing, den Israeliten das Gesetz zu geben und
sagte: Und Gott machte den Mensch nach dem Bilde Gottes [Genesis 1.26]“. Philo benutzt also okia
und eikwv, um mit eikwv die Wirklichkeit, das urspringliche Modell, von dem etwas kopiert wird
bzw. das Original und das Urbild, von dem ein Abbild geschaffen wird, das als Schatten bezeichnet
wird, zu unterscheiden. So war der Mensch als Abbild Gottes auf der Erde gedacht. Genauso sind die
Einrichtungen des Gesetzes wie das Zelt ein Abbild der himmlischen Realitaten. Das Pradikat des Re-
lativsatzes mpoodépouaotv (,man bringt dar”) ist indefinit, da die dritte Person Plural in dem Zusam-
menhang keinen bestimmten Referenten bezeichnet. Dieser Gebrauch entspricht dem deutschen
Indefinitpronomen ,,man®.

10.2’Emel oUK av
énavooavto
ipoodepOpEVaL,
614 T0 undepiav
EXELV ETL
ouveibnolv
QUOPTLOV TOUG
Aatpelvovtag,
anag
KekaBappEVOUC;

Denn hatten sie
nicht aufgehort,
(dass sie) darge-
bracht werden, da
die Dienenden, die
einmal gereinigt
worden sind, kein
Gewissen der Sin-
den mehr gehabt
hatten?

Paulus verdeutlicht, dass ein perfektes Opfer im alten Bund den Opferdienst beendet hatte, da er
aber weiterlief war wahrenddessen keines vorhanden. So war eine Befreiung des Gewissens, da die
Sinden vergeben sind, im alten Bund nie dauerhaft moglich. Erst mit dem Opfer Christi war dies ge-
kommen. Mit €net o0k (,denn nicht“) und dem Irrealis der Vergangenheit av énavoavro (,hatten
aufgehort”), womit die Opfer gemeint sind, leitet Paulus eine rhetorische Frage ein, woflr er Zu-
stimmung erwartet: ,Ja die Darbringung hatte dann aufgehort, wenn die Hinzutretenden vollendet
worden waren“. Zur seltenen Kombination énavcavto npoodepopeval (,aufhoren, dargebracht zu
werden”) vgl. Thucydides, Historiae 2.76,3: ,,T0 pev pHéya oikoSounpa émavaoavio €pyalduevol TO
Katd To xWpa“. ,Sie horten nun auf, an dem grolRen Gebaude zu arbeiten, das der Schanze gegen-
Uber war”. Vgl. Plutarchus, Fabius Maximus 2.1,5, der von besiegten Feinden sagte: ,kail trv
npoooikov £navoavto Th¢ Italiag Anlouevol katl kak®¢ mowodvreg”. ,Und sie horten auf, die be-
nachbarten Regionen ltaliens zu pliindern und lbel zu handeln“. Vgl. ebenso, dito, Philopoemen 8.6,
2: ,,£MaU0OVTO XPWEVOL TPOOTATALG EMeloakToLlg”. , Sie beendeten das Unterworfensein durch
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fremde Importe”.

10.3 AN\’ év
aUTAIC AVAUVNOLG
QUaPTLOV KOT
EVLaUTOV-

Sondern durch sie
(geschieht) alljahr-
lich eine Erinnerung
an Stinden.

Nachdem hier offenbar vom groBen Verséhnungstag (,,alljahrlich®) die Rede ist, zeigt Paulus damit,
dass selbst dieses hohe Fest nichts zur Vollendung fiihren konnte, und es nur eine Erinnerung an
Sunden war, das es ausdrickte. AAN’ (,,sondern) driickt den Gegensatz zum Satz davor und den ir-
realen Aussagen dort aus, wobei es die Realitdten beschriebt. In Vers 11 werden die taglichen Opfer
genannt, die ebenfalls Stinden nicht vergeben konnten, genauso die jahrlichen Opfer. Paulus nimmt
mit év a0talcg (,,durch sie”) die Opfer hier wieder auf.

10.4 aduvartov
yap aipa talpwv

Denn (es ist) un-
moglich, dass Blut

Paulus begriindet nun, eingeleitet mit yap (,,denn”), dass durch die Opfer im alten Bund nur eine Er-
innerung, aber keine Abschaffung von Slinden stattfand, damit dass deren Blut Siinden nicht weg-

Kol TpAywv von Stieren und nehmen konnte.

adarlpeiv Bocken Siinden

apoprtiac. wegnehmen kann.

10.5 Ao Daher spricht er, als | Paulus zieht nun eine Folgerung aus der Unzuldnglichkeit der Opfer, wozu er 610 (,,daher”) ge-

elogpyopevog eig
TOV KOOHOV AEVEL,
OQuoiav kal
npoodopav oUkK
nBEANoaC, o
6€ katnptiow

er in die Welt hin-
einkommt: Opfer
und Gaben hast du
nicht gewollt, son-
dern einen Leib hast
du mir bereitet.

braucht: Da die Tieropfer unzulanglich sind, spricht der Herr Jesus dies aus und verweist auf die Be-
reitschaft seines Kommens. Der Ausdruck eloepyouevog ig tov kdopov (,als er in die Welt hinein-
kommt“) bezieht sich auf die Menschwerdung und Geburt des Heilands. Dabei beruft sich Paulus auf
Psalm 40.6-8, wo das Ende der ersten Ordnung und das endgitiltige Opfer Christi erwahnt werden.

got:
10.6 Brandopfer und Hier bringt Paulus wiederum eine Aussage von Christus an, die sich an die vorigen anschlieRen. Wie-
olokautwpata (Opfer) fir Stinde derum geht es um die Unzulanglichkeit der Tieropfer, woran sich die Notwendigkeit des Opfers

Kal repl apaptiag
oUK e060KnoOC:

haben dir nicht ge-
fallen.

Christi zeigt, wie dies bereits im angefiihrten Psalm erkennbar ist.

10.7 tdte €lnoy,
1600, KW €v
kedaAidL BLBAiou
yéyparrtoat mepl

Da sprach ich: Sie-
he, ich komme, in
der Rolle des Bu-
ches ist von mir ge-

Das Pradikat fikw (,,ich komme*) wird durch den Einschub, dass in der Buchrolle von Christus ge-
schrieben steht, unterbrochen und setzt sich mit to0 nmotfjoat (,um zu tun®) fort. Der Ausdruck €v
kedaAidL BBAiovu (,,in der Rolle des Buches”) verweist auf die damals (ibliche Buchform, namlich die
Rolle, wobei kedpaAic das Endstiick der Buchrolle bezeichnete und als pars pro toto fiir die ganze Rol-
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€uo0l told
notifjoat, 6 Bgog,
TO BéAnua oou.

schrieben, um, oh
Gott, deinen Willen
Zu tun.

le stand. Dazu passt das Wort yéypamnrtaul (,,es steht geschrieben”), womit Zitate aus der Heiligen
Schrift eingeleitet werden.

10.8 Avwrtepov
Aéywv OTL OQuaoiav
Kal mpoodopav
Kot
olokautwpata
Kal Tepl apaptiag
oUK RBEéAnoag,
oU&€ evdoKknoOC
QlTIVEG KOTA TOV

Weiter oben sa-
gend: Opfer und
Gaben und Brand-
opfer und (Opfer)
fir Stinde hast du
nicht gewollt, sie
gefielen dir auch
nicht, welche nach
dem Gesetz darge-

Paulus belegt nun anhand der Schrift, dass das alte Opfersystem abgeschafft wird, wobei er anfiihrt,
dass dieses nicht der endgtiltige Wille Gottes war, sondern das Kommen des Herrn Jesus, um sich
selbst zu opfern. Dabei teilt er sein Zitat (dabei entspricht 6tL einem Doppelpunkt) mittels dvwtepov
(,weiter oben”) und tote (,,dann”) in die beiden Teile, die dies klarmachen: Erstens, dass Gott die
Opfer im alten Bund nicht dauerhaft und eigentlich gewollt hat, ihn auch nicht letztlich zufriedenstel-
len, obwohl er diese befristet angeordnet hatte.

vouov bracht werden,
npoodEpovtal
10.9 tote hat er dann gesagt: | Durch den Wechsel vom Partizip Aéywv (,,sagend”) auf das finite Verb glpnkev (,,er hat gesagt”) im

elpnkev, 1600,
fKkw tol motfjoalt,
0 Bg0¢, TO
BEANUA cou.
Avalpel TO
np®Ttov, lva to
S6eltepov otnon.

Siehe, ich komme,
um zu tun, oh Gott,
deinen Willen. Das
Erste schafft er ab,
damit er das Zweite
aufrichte,

Perfekt hebt er das zweite Verb hervor. Durch die Tempuswahl wird die bleibende Konsequenz deut-
lich gemacht. Paulus zieht nun die Folgerung aus den Zitaten: Die Tieropfer konnten Gott aufgrund
ihrer Unvollkommenheit nicht gefallen und waren nur befristet, daher kommt Christus als das voll-
kommene Opfer. Damit ist der friihere Gottesdienst abgeschafft und ein neuer und besserer ist auf-
gerichtet. Joannes Chrysostomos nimmt in Acta apostolorum den selben Gegensatz auf (60.258,47),
wenn er die Dinge wie Neid in Abrede stellt, um der gegenseitigen Liebe Raum zu geben: ,0U0k apkel
TQ KWAUOVTO AVeAEly, AAAA Kol Ta Llot@vta xpn uodeikvuval”. ,Er reicht nicht aus, die hinderlichen
Dinge wegzutun, sondern es ist notig, auch die aufbauenden Dinge an den Tag zu legen”. Die zweite
und bessere Ordnung konnte nur kommen und in Kraft treten bzw. aufgerichtet werden, wenn die
erste, also das mosaische Gesetzt, beseitigt ist. Paulus nimmt mit 10 mp®tov (,,das Erste”) und 10
deutepov (,das Zweite”) Bezug auf die beiden Teile des Zitats, womit er klarmacht, dass das mosai-
sche Opfersystem zugunsten des Opfers Christi abgeschafft wird.

10.10°Ev ®

durch welchen Wil-

Durch das Relativpronomen © (,,welchen) ist der Satz grammatisch abhéngig. Paulus greift nun den



http://stephanus.tlg.uci.edu/Iris/indiv/csearch_red.jsp#doc=tlg&aid=2062&q=JOANNES%20CHRYSOSTOMUS&dt=list&st=author_text&per=100
http://stephanus.tlg.uci.edu/Iris/indiv/csearch_red.jsp#doc=tlg&aid=2062&wid=154&q=JOANNES%20CHRYSOSTOMUS&dt=list&st=all&per=100
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BeAnuartt
AYLOOUEVOL
€OUEV, oL 8LA TG
npoodopdg tod
owpatog’ncod
xplotol édpamnaf.

len wir geheiligt
sind, die (es) durch

die Darbringung des

Leibes Jesu Christi
ein fur allemal
(sind).

Willen Gottes auf, den Christus zu tun bereit war. Dadurch konnten wir geheiligt werden. Durch ot
(,,die”) leitet Paulus eine Naherbestimmung (Apposition) derer ein, die geheiligt sind. Da diese Art
der Verwendung hoherer stilistischer Art ist, wurde es in einer Handschrift von minderer Qualitat
ausgelassen und war dann in davon abhéngigen Handschriften verschwunden, die Uberlieferung als
Ganzes bliebt davon unberiihrt. Mit der Periphrase rfiyltacpévol éopév (,,wir sind geheiligt” oder ,wir
sind Geheiligte”) wird der dauerhafte Zustand ausgedriickt. Das Wort é¢pamnag (,,ein fur allemal”) am
Satzende ist dadurch betont.

10.11 Kal mag pev
lepel¢ €0TnKev

Und jeder Priester
steht zwar taglich

Paulus nimmt hier bis Vers 14 den Gegensatz der stehenden Priester im alten Bund mit Christus, der
sich nach vollbrachtem Werk gesetzt hat, auf, und zeigt damit die Vollstandigkeit und Endgiltigkeit

KB’ nuéEpav da, wenn er dient des Opfers Christi an. Dazu erwahnt Paulus auch die Notwendigkeit, eine Vielzahl an Opfern darzu-
Aeltoupy@v, Kal und dieselben Op- bringen, die im Gegensatz zu dem einmaligen Opfer Christi gesehen werden. Die vielen Priester im
TOG aAUTAG fer oftmals dar- alten Bund konnten ihren Dienst nie beenden, weil immer wieder neue Tiere geopfert werden muss-
TLOAAQKLG bringt, welche nie- | ten. Christus hingegen hat seinen Dienst mit seinem Opfer beendet und konnte sich nun setzen.
npoodpEpwv mals Stinden weg-

Buolag, altveg nehmen kénnen.

oUbEmoTte

Sduvavtat

TLEPLEAETV

apoptiac:

10.12 a0to¢ &€ Er aber, nachdem er | Die Partikel 6¢ (,,aber”) ist an dieser Stelle adversativ, da im Satz davor Gegensatze zum Ausdruck
ulav umep ein Opfer fir Sun- kommen: Mehrere Opfer vs. ein Opfer, tagliche Dienste vs. einmaliger und nicht zu wiederholender
ApopTLOV den dargebracht Dienst, stehende Priester vs. Christus, der dauerhaft zu Rechten Gottes sitzt.

TIPOCEVEYKOG hat, hat sich dauer-

Buolav i T haft zur Rechten

SLnVEKEG, Gottes gesetzt,

€kaOioev év €L

to0 B¢00,

10.13 to Aoutov

fortan wartend, bis

Der Herr Jesus wartet auf die Verheillung seines Vaters, die Paulus auch in Hebrder 1.3 erwahnt, dass
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EKOEXOUEVOC EWG
teBWoLv ol €xBpol
autol urmomnodiov
TV modwv
autod.

seine Feinde (als)
Schemel seiner Fu-
Be (hin)gelegt wur-
den.

Gott ihm seine Feinde unterwerfen wiirde. Dies ist seit seiner Verherrlichung der Fall, wobei 10
Aouwnov (,fortan”) temporal aufzufassen ist. In einem Drama von Sophokles (Trachiniae 921) wird das
Adverb to Aounov in diesem Sinne gebraucht, als eine gewisse Deianeira, die ihren Mann Herakles
unwissend vergiftet hat, vor ihrem Selbstmord verzweifelt ausruft: , & Aéxn Te Kot VUPDET Epd, TO
Aowtov RN xaiped’, wg €Y’ olmote 6£€e00’ £T €v Kottalol tatlod’ evvatplav”. ,0h mein Ehebett und
mein Brautzimmer: Lebt nun fortan wohl! Nie wieder werdet ihr noch einmal den Ehemann beim
Zubettgehen empfangen”. Ein zweites Beispiel fir die temporale Verwendung liest man in Aris-
tophanes, Vespae 930, der einen Hund sprechen lasst: ,mpo¢ talta toltov koAacat —oU yap Gv
note TpEdelv Suvalt’ av pia Adxun KAEmta SVo— tva pn KekKAAyyw 51 KeVG GAAWG Eyw- €av &€ un,
1O Aownov oL kekAayéopal”. ,Aullierdem musst du diesen bestrafen - da das gleiche Haus wohl keine
zwei Diebe erndahren konnte — sodass ich nicht anders als umsonst gebellt habe. Wenn (du es) aber
nicht (tust), werde ich kiinftig nicht mehr bellen”. In beiden Beispielen ist wie bei Paulus eine Zeit-
spanne angegeben, die mit einem bestimmten Punkt beginnt. Bei Sophokles mit dem Tod des Part-
ners, ab dem sein Bett kiinftig leer bliebe. Bei Aristophanes wiirde der Hund in Zukunft nicht mehr
bellen, wenn keine Strafe erfolgen wiirde. Im Falle von Paulus wartet der Herr Jesus seit seiner Ver-
herrlichung, bis seine Feinde unterworfen wiirden, wie Gott es zugesagt hat. Der Aorist teBQouwv (,sie
wurden gelegt”) nimmt die Perspektive ein, dass der Sieg Gber die Feinde in der Zukunft bereits ge-
schehen ist, sodass dies analog zum prophetischen Perfekt im Hebraischen als gesichertes Ereignis in
der Zukunft interpretiert werden kann.

10.14 M yop
npoodopd
teteAelwkey €ig
TO SlnveKEC Tolg
aytalopévouc.

Denn mit einer Dar-
bringung hat er
dauerhaft vollen-
det, die geheiligt
werden.

Wie das Opfer selbst ewig gililtig ist, so sind auch die, die es angenommen haben, flir immer und
dauerhaft dadurch fir Gott vollkommen gemacht, jedoch wird mit dem Partizip Prasens Passiv da-
rauf Bezug genommen, dass die Heiligung ein Prozess ist (ebenso wie in Hebrder 2.11). Durch die
Annahme des Opfers hingegen wurde man bei der Bekehrung ad hoc fiir die Gegenwart Gottes pas-
send gemacht. Die Punktierung pid mpoodopd als Dativ kann, da der Originaltext vor der Einfihrung
der Akzente und Jota subscripta geschrieben wurde (diese also nicht aufwies), auch als Nominativ
gedeutet werden und somit als Subjekt des Satzes (,,eine Darbringung hat vollkommen gemacht”) in
Frage kommen. Dies hatte zwar den Vorteil, dass es im Einklang mit anderen Parallelstellen ware: In
Hebrder 2.10 hat bei gleichem Verb die instrumentelle Angabe nicht den blolem Dativ, sondern mit
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oua (,,durch”) eine Prapositionalphrase. Aber es hatte den Nachteil, dass damit Christus, der bis dahin
der Akteur der vorigen Verse war, zugunsten der Opfer den ersten Rang als Agens verliert und eine
Personifikation von ,,Darbringung” anzunehmen ist. Somit scheidet dies aus.

10.15 Maptupel
S& NUiv Kal 1o
niveUpa T Gylov:

Nun bezeugt (es)
uns auch der Heilige
Geist. Denn nach-

Paulus verbindet sich mit den Lesern durch das Pronomen nuiv (,,uns”) als gemeinsamen Adressaten
des Redens des Heiligen Geistes. Der Sinn der Verwendung von mpostpnkévau (,,zunachst gesagt”)
liegt darin, dass Paulus erst den Teil bei Jeremia zitiert, der in Vers 16 am Anfang steht, d.h. die Ein-

HETA Yap TO dem zundchst ge- richtung des neuen Bundes, um dann auf das zu kommen, worum es ihm geht, namlich, dass der
TIPOELPNKEVAL, sagt ist: Herr selbst dann von der Vergebung der Slinden spricht.

10.16 AUTN n Dies (ist) der Bund, | AUtn (,dies”) ist rechtsgerichtet und beschreibt den neuen Bund naher. Im Vergleich zu Jeremia
SLalnkn Rv den ich verordnen 31.33 wird der Teil ,,mit dem Haus Israel” hier weggelassen, wohl um die Universalitat des Zugangs
StaBnoopal mpo¢ | werde fir sie nach dazu in der jetzigen Zeit nicht auszuschlieBfen. Das Fehlen des Artikels vor vopoug pou (,meine Ge-

aUTOUC META TAC
NUEPOG EKElva,
AéyeL kUpLOG,
8160U¢ vopoug
pou &mt kapdiag
a0TV, Kol &t
TV dLavoliv
avt®v énypadPw
avtou¢:

jenen Tagen; sagt
(der) Herr: Wenn
ich meine Gesetze
in ihren Sinn gebe,
werde ich sie auch
auf ihre Herzen auf-
schreiben.

setze”) macht den Ausdruck nicht unbestimmt. Die beiden Beschreibungen, wie der neue Bund cha-
rakterisiert ist, also dass die Gesetze im Sinn und im Herzen geschrieben sind, sind synonym und ver-
starken somit die Aussage. Das Partizip 61600¢ (,,gebe”) richtet sich nach dem Tempus des Matrix-
pradikates dtaBrjoopat (,ich werde verordnen®) und ist aus damaliger Sicht zukiinftigen Geschehens
noch Zukunft, nachdem aber der neue Bund durch das Blut Christi eingeweiht ist, aber bereits Reali-
tat.

10.17 kal TV
QUAPTLOV AUTOV
Kol TV AvopLiv
auT@OV oU Un
Hvnob® £tL.

Und: lhrer Sinden
und ihrer Gesetzlo-
sigkeiten werde ich
gewiss nicht mehr
gedenken.

Die Konjunktion kat (,und”) dient hier (wie z.B. in Hebraer 2.13) als Einfiihrung eines vom vorigen
Teil abgehobenen Teils aus Jeremia, der auch der Hauptpunkt hier zu sein scheint. Im neuen Bund
gibt es Vergebung der Siinden

10.18 “Omnovu 6¢
adeolg Tovtwy,
OUKETL Tpoodopa

Wo nun Vergebung
derselben (ist), (gibt
es) keine Darbrin-

Paulus zieht den Nebensatz, der ohne Pradikat auskommt, vor den Hauptsatz, der ebenfalls keine
explizite Satzaussage bendétigt. Die Form eines Nominalsatzes verleiht so der Aussage, die das Ende
dieser diskursiven Einheit und deren Hohepunkt ist, einen Spruchcharakter. Zunachst nennt Paulus
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TepL apaptiag.

gung fiir Stinde
mehr.

die Umstande, also die Vergebung der Siinden, dann die Konsequenzen: Nach dem Opfer Christi wird
kein Opfer fiir Sinden mehr erfolgen, damit erklart er das levitische System flr Gberholt, nutzlos und
beendet.

10.19"Exovteg
ovv, adehdoi,
nappnotav &ig
Vv gloodov tv
aylwv év t®
alpati’inocod,

Da wir also, Brider,
Freimut zum Ein-
gang (zum) Allerhei-
ligtum durch das
Blut Jesu,

Die Verse 19 bis 25 bilden eine Einheit und zunachst werden zwei Griinde, namlich der Zugang zum
Heiligtum und den dort befindlichen Priester Jesus Christus, genannt, um dann auf die Konsequenzen
zu kommen, namlich, gereinigt und gewaschen heranzutreten, das Bekenntnis festzuhalten und auf
einander zu achten, dabei die Zusammenkiinfte nicht zu versdumen, sondern einander ermuntern.
Der Ausdruck trv eloodov tiv aylwv (,Eingang zum Allerheiligtum”) weist auf den Ort hinter dem
Scheidevorhang hin, wie es der nachste Vers deutlich macht.

10.20 fv
€vekaivioev NUlv
060v npoodatov
kot {Woav, dta
00
KOTAMETAOATOG,
ToUT £0TLY, TAG
oopKOC auTo,

den er uns als neu-
en und lebendigen
Weg er6ffnet hat,
durch den Vorhang
hindurch, das heif3t,
(durch) sein Fleisch,

Das Relativpronomen nv (,,den”) bezieht sich auf tnv elcodov (,den Eingang”). Da tfi¢ capkO¢ avtou
(,,(durch) sein Fleisch”) im gleichen Kasus wie 61a to0 katanetaopoatog (,durch den Vorhang”) ge-
braucht wird, zeigt sich die Abhangigkeit, die eine ndhere Erklarung darstellt, wobei Paulus die geist-
liche Bedeutung des Vorhanges zwischen Heiligtum und Allerheiligtum meint, der nun durchgangig
ist und so der Zugang zu Gott frei ist. Der Weg wird als mpoodatog (“frisch”, “neu ge-
macht/angelegt”, neu”) bezeichnet, d.h. er ist erst durch das Werk des Herrn Jesus moglich, zuvor
war er nicht vorhanden und wurde durch ihn neu angelegt und kann nun erst beschritten werden,
wenn Menschen den Weg zu Gott einschlagen wollen. Zudem wird Zaw (,leben”) als Partizip dafiir
gebraucht, um den neuen Weg auch als lebendig zu beschreiben, wodurch er sich vom bisherigen
abhebt, da nun ein Hohepriester im Heiligtum ist, der lebt und nie mehr, wie die Priester zuvor, ster-
ben wird. Wie der Vorhang zerriss, als der Heiland starb, ist durch das Opfer und den Tod des Herrn
Jesus nun die Trennung von Mensch und Gott aufgehoben und jeder kann, wenn er will, dadurch zu
Gott kommen, sofern dies lGiber Christus geschieht.

10.21 kal lepga
Héyav ML TOV
olkov tol Beo00,

und einen groRRen
Priester Uber das
Haus Gottes haben,

"Exovteg (,,da wir haben”) steht im Griechischen betont am Anfang (Vers 19). Dieser Effekt kann mit

der Letztstellung rhematisch betonter Glieder im Deutschen verwirklicht werden. Da die Objekte he-
terogen sind (Freimut, Priester) nutzt Paulus hier das Stilmittel eines Zeugmas.

10.22
TipooEPXWUEDA

lasst uns hinzutre-
ten mit wahrhafti-

Hier setzt nun die Aufforderung ein, vor Gott zu treten, nachdem der Zugang genannt wurde.
Npooepxwueda (,lasst uns hinzutreten®) ist der erste von drei Adhortativen (formal Konjunktiv im
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HETA AANOLVAG
kapblag év
nmAnpodopia
TIOTEWCG,
£€pPOVTIOUEVOL
Tac kapdiag ano
OUVELSNOEWG
movnpag, Katl
AgAoupévol TO
o@ua 06atL
KaBap®-

gem Herzen, in Zu-
versicht des Glau-
bens, die Herzen
besprengt, (gerei-
nigt) vom bosen
Gewissen, und den
Leib gewaschen mit
reinem Wasser.

Hauptsatz) gefolgt von katéxwuev (,,lasst uns festhalten”) in Vers 23 und katavo®pev (,lasst uns
achten”) in Vers 24. Die Bedingungen sind bereits erflillt, wie die beiden Partizipien im Perfekt
gppavtiopévol (,besprengt”) und Aehouvpévol (,,gewaschen”) zeigen, die aufgrund der Tempuswahl
einen anhaltenden Zustand aufgrund einer vergangenen Tatsache angeben. D.h. man soll gewaschen
und besprengt vor Gott treten. Der Ursache folgt hier die Wirkung, wenn Paulus £éppavtiopévol (,be-
sprengt”) gebraucht und an die darauf erfolgte Befreiung vom bodsen Gewissen denkt, da ,,das bdse
Gewissen” nicht das Mittel der Reinigung sein kann, das sonst mit &6 angeschlossen ist (z.B. Blut,
Wasser). Vgl. Psalm 50.9, wo die Septuaginta dieses Wort flir das hebraische Wort fiir ,entstindigen”
gebraucht: pavtlelg e Voownw Kal kaBaplobricopal MTAUVELG He Kal UTEP XLOva AsukavOrcopal
(“Du sollst mich mit Ysop besprengen/entsiindigen, und ich werde rein sein, du sollst mich reinwa-
schen, und ich werde weilRer als Schnee sein“). Die Phrase ano ocuveldrioewg movnpag (,vom bosen
Gewissen”) erscheint nicht zu ,besprengen” zu gehoren, da ,besprengen von“ ungrammatisch er-
scheint. Zu erwarten ware etwa ein Gebrauch wie im Evangelium Bartholomaei 2.17,3 , kail ﬁ?\@sv
vedéAn 6pocoou €i¢ TO MTPOCWTIOV HOU Kal EPAVTLOEV e Ao KePaARG Ewg ModWV”. ,Und es kam eine
Tauwolke auf mein Gesicht zu und benetzte mich vom Kopf bis zu den FliRen”. Jedoch erscheint bei
Cyrillus, Catecheses ad illuminandos 3.16,4 ein Beispiel, wie Paulus es hier gemeint haben kann:
LROVTLET €d" UGG VWP KaBapov, kal kabaplobrnosabe anod naong apaptiag v, ,Du wirst auf
uns reines Wasser sprengen und ihr werdet von allen euren Siinden gereinigt werden®. Die biblische
Parallele wird Hesekiel 36.25 sein, auch wenn da das nicht intensivierte paivw (,,sprengen”) verwen-
det wird: kal pav® €’ UudG LOwp kKaBapodv kat kabBapLoBrnoecOe amo nac®v TWV AkabapoLidv LWV
Kol Ao maviwyv TV eldwAwv UKV Kol kaBapl®d VUGG (,Und ich werde auf euch reines Wasser
sprengen, ihr werdet von allen euren Unreinheiten und von allen euren Gotzen gereinigt, und ich
werde euch reinigen”).

10.23 KaTéEXWHEV
TRV OpoAoyiav

T ¢ EATIO0OG
AKALVA, TILOTOG
yap 6

Lasst uns das Be-
kenntnis der Hoff-
nung unbeweglich
festhalten, denn
treu ist, der es ver-

Paulus eroffnet diesen Vers mit einem Aufruf im Form eines Kohortativs, der formal von einem Kon-
junktiv im Hauptsatz gleistet wird: katéxwpev (,lasst uns festhalten”). Die Hoffnung bezieht sich auf
die VerheilRungen, die mit Christus als Hohepriester einhergehen, denn Gott in seiner Treue wird sich
dazu, d.h. dem Zeugnis nach auBen hin, bekennen.



http://stephanus.tlg.uci.edu/Iris/indiv/csearch_red.jsp#doc=tlg&aid=1366&wid=001&q=Evangelium%20Bartholomaei&dt=list&st=work_title&per=100
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énayyellapevog: | heiRen hat.

10.24 kat Und lasst uns aufei- | Indem Paulus €ig (,,zur”) gebraucht, nennt er das Ziel und die Absicht, die mit der gegenseitigen Be-
KOTAVOWLEV nander achten zur achtung einhergeht, namlich dass Liebe und gute Werke am Ende zum Vorschein treten. Der Begriff
AAANAoOUC €l Anregung (der) Lie- | apofuouocg (,Anregung”) kann wie hier positive Eigenschaften, aber auch eine Erregung im Sinne von
TIAPOEUCOV be und guter Wer- | Zorn oder Aufregung (vgl. Apostelgeschichte 15.39) bedeuten. Etwas, das vielleicht da ist oder noch
Ayanng Kot ke, nicht, soll zum Vorschein gebracht werden Dies bezieht sich hier auf die Liebe, wenn man aufeinan-

KOAQV Epywv,

der achtet.

10.25 un
€YKOTAAELTTOVTEC
v
EMLouvVOywynv
€aUTOV, KABwWG
£€00o¢ tolv, AAAQ
napakaAoUVTeg,
Kol ToooUTw
HAAAov, OoWwW
BAEmete
€yyilouvoav TV
NUEPQV.

unser eigenes Zu-
sammenkommen
nicht aufgebend,
wie (es) bei gewis-
sen Gewohnheit
(ist), sondern er-
munternd, und
(das) umso mehr,
als ihr den Tag na-
hen seht.

Paulus beschreibt mit den Partizipien, wie die personlichen Bedingungen ausgestaltet sind, die es
zulassen, andere zum Guten anzuregen, namlich wenn der Ort dazu eingenommen wird, d.h. die
christlichen Zusammenkommen, insbesondere wenn der Tag der Wiederkunft des Herrn Jesus her-
anruckt, denn dort ist der Ort der Ermahung und Ermunterung. Da die Ermunterung dem Fernblei-
ben der Zusammenkiinfte hier gegenlibersteht, deutet dies an, dass die Ermunterung in den
Zusammenkunften stattfindet.

10.26 Ekouoilwg
yop
AUAPTOVOVTWY
AMOV HETA TO
AaBelv v
EMilyvwolv tiig
AAnBeiag, oUKETL

Denn wenn wir
mutwillig nach dem
Empfang der Er-
kenntnis der Wahr-
heit siindigen,
bleibt fir Slinden
kein Opfer mehr

‘Ekovoiwc (,mutwillig”, ,bewusst”, ,,absichtlich”, ,willentlich®) ist durch die Linksversetzung betont,

d.h. wenn bewusst ein Leben in der Sinde gewahlt wird, statt sich dem Opfer des Herrn Jesus anzu-
vertrauen, gibt es kein anderes Opfer mehr, da die des alten Bundes unzureichend waren. Das Parti-
zip Prasens apoptavoviwy (,,stindigen”) ist durativ, d.h. keine Einmaligkeit sondern ein fortwahren-
des Weiterflihren des Lebens in der Slinde, das nach Ablehnung des ins Verderben fihrt, wie der
nachste Vers deutlich macht. Wer das Evangelium ablehnt, nachdem er es klar verstanden hat, fir
denjenigen wird es nach der Ablehnung keine andere Moglichkeit geben, Vergebung zu erhalten.
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TEPL APAPTLOV Ubrig, Somit bleibt nur noch das Gericht Ubrig, da die Gnade abgelehnt wurde.

ArnoAeinetal

Buola,

10.27 poPepa 6¢ | sondern eine ganz Paulus setzt mit zwei Elementen fort, die nach Ablehnung des Evangeliums noch bleiben: Gericht und
TIC €K60XN schreckliche Erwar- | Feuer - beide Elemente im Nominativ, die auch ohne Artikel nicht unbestimmt sind. Mit der Linksver-
Kploswc, Kal tung des Gerichts setzung (Hyperbaton) betont Paulus die Schrecklichkeit der Erwartung durch ¢poBepa (,,schrecklich®).
Tupo¢ TRAoG und (der) Eifer des Das Indefinitpronomen ti¢ (,,gar”) dient in diesem Zusammenhang nicht der Verallgemeinerung (,,ei-
€00iewv Feuers, das im Be- ne gewisse Erwartung”), sondern der Intensivierung des Adjektivs (,,gar”, ,,so“, ,ganz“). Vgl. Hero-
HéAovTog ToUG griff ist, die Wider- | dotus, Historiae 3.12,1, der die Schidel der Perser und der Agypter vergleicht: ,ai §& tév Alyurtiwv
UTEVaVTioUG. sacher zu verzeh- oUtw 81 T ioyupai, poyig av Aibw naicag Stappréetac”. , Die der Agypter aber offenbar ganz so

ren.

stark, (dass) man sie wohl kaum mit einem Stein zertrimmern kénnte“. Vgl. dito, 4.198: ,,60kéelL 6€
Lot 008’ Apetnv ivai Tic A ABUN oroudain Wote A Acin i EUpwrn mapaBAnBfivay, mAnv Kivumog

pouvncg”. ,Libyen scheint mir auch in bezug auf die Qualitat gar nicht so vorziiglich zu sein, dass es

mit Asien oder Europa verglichen werden kann®.

10.28 ABetroag
TLC VOOV
MwUoEwC xwplg
olkTIpp®V €l
Sduolv f Tplotv

Jemand, der (das)
Gesetz Mose ver-
worfen hat, stirbt
ohne Mitleid auf-
grund von zwei o-

Das Indefinitpronomen ti¢ (,,jemand”) kann mit einem Platzhalter verglichen werden, der durch je-
den belegt wird, der die genannten Kriterien erfillt, egal wer es ist. Diese Aussage ist somit allge-
meinglltig und ebenso die folgende, die diejenigen betrifft, die den Herrn Jesus ablehnen. Dem Plu-
ral oiktipudv (,,Mitleidserweise”) kann man Rechnung tragen, indem man alle Formen des Mitleids
ausschlieft, d.h. ohne jedes Mitleid erfolgt die Strafe.

HAPTUOLV der drei Zeugen.

AamoBOvrokel:

10.29 noow, Eine wieviel Paulus, der im Vers davor die Verwerfung des Gesetzes und seine Folge, namlich die Todesstrafe,
Sokelte, xeipovog | schlimmere Strafe, | beschrieben hat, steigert nun die Folgen, wenn das Evangelium abgelehnt wird, da hier die Verant-
aflwbnoetal meint ihr, wird (der) | wortung und auch die negative Konsequenz drastischer sind. So gebraucht Paulus einen Komparativ

TIHwplag O Tov
uiov tol Beod
Katanatnoag, Kol

verdienen, der den
Sohn Gottes nie-
dergetreten und

und stellt den Lesern vor, wieviel schlimmer es ist, wenn Menschen, die er infolge charakterisiert
(Christus, sein Blut und der Geist werden nicht angenommen, sondern abgelehnt und sogar veracht-
lich behandelt) und deren Aussicht, wie oben beschrieben, das ewige Gericht sein wird, also eine viel
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TO alpa TAC
S1aBnkng kowvov
YNOQLEVOC €V ()
AyLaoBn, kot to
nivelpa Th¢g
XApLTog
€vuBplioag;

das Blut des Bundes
flr unrein erachtet
hat, durch das er
geheiligt wurde,
und den Geist der
Gnade gelastert
hat?

schlimmere, ja die schlimmste aller denkbaren Strafen ist. Dem gegenliber hatte das mosaische Ge-
setz nur die Todesstrafe vorgesehen. Die Pragmatik hier zeigt auch, dass die glaubigen Adressaten
nicht gemeint sind, denn Paulus redet erst diese an, dann wechselt er auf die dritte Person, redet
also von Dritten zu ihnen. Hatte er die Leser gemeint, wiirde er bei der zweiten Person Plural bleiben
(,werdet ihr verdienen”). Die Gegenbegriffe (Antonyme) von kowog (,gewohnlich”, ,vulgar®, ,,unhei-
lig”, ,unrein”) sind aytoc (,,heilig”) bzw. kaBapog (,,rein®), also genau was das Blut des Herrn Jesus in
Wirklichkeit ist. Matthaus und Lukas beschreiben die Lasterung des Geistes durch das abtriinnige
Judentum bzw. dessen Vertreter, als der Herr Jesus Damonen ausgetrieben hat und die Handlung als
satanisch bezeichnet wurde. Das Vorkommen von fytao0n (,,er wurde geheiligt”) ist hier im Gegen-
satz zu den Stellen im Hebraerbrief, wo es sich auf den anhaltenden Prozess der Heiligung der Glau-
bigen bezieht, im Aorist gebraucht, und entspricht daher einer punktuellen bzw. ein fir allemal ge-
schehenen Handlung des Herrn Jesus wie in Kapitel 13.12, wo geschrieben steht, dass der Herr Jesus
durch sein Blut das Volk heiligte. Dass das Erlosungswerk mit der Absicht geschehen ist, das ganze
judische Volk zu heiligen, da Gott nicht will, dass ein Mensch verloren geht, ist die Seite des Herrn
Jesus. Die Seite der einzelnen Menschen im Volk war es, dieses Werk auch personlich im Glauben
anzunehmen. Daher ist die Verwendung von nywac0n (,,er wurde geheiligt”) kein Hinweis, dass alle
damaligen Juden wiedergeboren waren. Im Falle derer, die es wie hier ablehnten, ist dies leider
Uberhaupt nicht der Fall, wie der Zusammenhang deutlich macht. Die Widerwartigkeit gegentber
dem Herrn Jesus von denjenigen im Volk, die das Erlésungswerk des Herrn ablehnten, zeigen die an-
gefuhrten Handlungen: Das Wort katanatéw (,niedertreten”, ,mit FliBen treten”, ,,niedertrampeln)
wird z.B. in der Septuaginta in Richter 9.27 gebraucht, um das Zertrampeln von Weintrauben in der
Kelter zu beschreiben, in Kapitel 20.43, um das Zugrunderichten eines Gegners zu veranschaulichen,
in 1Samuel 14.48 spricht es von der Unterdriickung des Volkes durch Amalek, in Kapitel 17.53 vom
Niedertrampeln der feindlichen Zelte, in 2Chronika 25.17 vom Niedertrampeln von Pflanzen durch
Tiere. Noch deutlicher wird der Gebrauch in Lukas 8.5, wo von dem ausgestreuten Samen des Wor-
tes Gottes gesagt wird, dass er am Weg, d.h. wenn er auf harte Herzen trifft, zertreten wird. Polybius
gebraucht das nachste im Vers vorkommende Verb, namlich das selten vorkommende Wort
évuBpilw (,lastern”) in Historiae 38.8,13, als er einen Tyrannen beschreibt, der Festmahler abhilt,
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wahrend die Bevolkerung, die er teilweise hinrichten lasst, verhungert und er sie auch noch tberdies
lastert und verhohnt: ,€metta ToUG pév StaxAevdlwy, oic & £vuBpilwy kat GoVEU WY KATEMAATIETO
TOoUG TIOAAOUC Kal TOUTW T® TPOMW cuVelxe TNV é€ouaiav”. ,Dann schiichtert er einerseits die vielen
ein, die er verspottet, die er lastert und umbringen lasst, und sicherte auf diese Weise die Macht”.
Somit steht dieses negativ besetzte Verb im Zusammenhang mit ,verspotten“ und ,téten”, sodass
man die Bosartigkeit der Handlung deutlich erkennen kann.

10.30 Oibapev
yap Tov imovra,
Epot €kdiknolg,
Eyw
Avtamodwow,
AéyeL KUpLOG: Kall
TLAALY, KUPLOG
KPLVET TOV AoV
autod.

Denn wir kennen
(den), der gesagt
hat: Mir (gehort) die
Rache, ich werde
vergelten, spricht
(der) Herr. Und
wiederum: Der Herr
wird sein Volk rich-
ten.

Im Satz é€pol ékbiknolg (,mir (gehort) die Rache”) ist das Verb elidiert, und da das Pronomen ,,mir“
im Dativ verwendet wurde, ist dies ein Hinweis auf die libliche, auch ohne Pradikat verstandliche,
Weise flir den Ausdruck ,,wem (Dativ) etwas gehort”, d.h. ,,wer etwas hat”. Da Gott das Recht auf
Rache hat, wird er diese im Fall der Gegner des Herrn Jesus ausiliben und die im Volk richten, die ihn
abgelehnt haben und die Kennzeichen aufweisen, wie sie im Vers davor genannt wurden.

10.31 ®oPepov
TO EUTECELV €l
xelpag B0l

Schrecklich (ist) das
Hineinfallen in die
Hande (des) leben-

Das Subjekt 10 éumneoclv (,das Hineinfallen”) ist ein substantivierter Infinitiv. Dinarchus, In Aristo-
gitonem 10.1 verwendet das Verb etwa, wenn eine Person zur Strafe ins Gefangnis kommt, wobei
der Anschluss an das Objekt identisch ist: ,kaitol w ABnvaiol tiva xpr) toltov vouilelv Stavolav

{Gvroc. digen Gottes. EXELV, OC LA pLEV TTovnplav €i¢ TO Seopwtniplov événeoev”. ,Und nun, Athener, welche Gesinnung
mussen wir annehmen, dass dieser hat, der ins Gefangnis hineingeworfen wurde?“.

10.32 Gedenkt doch der Paulus erinnert seine Leser an die friiheren Zeiten, wo diese bereit waren, fir den Glauben einzu-

AvopipvniokeoBe | fritheren Tage, in stehen, dies zeigte sich in deren Leidensbereitschaft und deren Einsatz fiir das Evangelium, das zu

O£ Tag mpotepovV
AMEPOC, £V QUG
dwtLoOEvTEC
moAAnv a6Anowv
Umepeivate
nadnuatwv:

denen ihr, nachdem
ihr erleuchtet wor-
den wart, viel
Kampf der Leiden
erduldetet:

Hass und Feindschaft seitens der Welt fiihrte. Als Partikel kann & mit ,,doch” versprachlicht werden.
Mit dem Begriff ,Kampf“ gebraucht Paulus eine Vokabel der Sportspiele oder der Kriege. Im nachs-
ten Satz wirde sich der Gedanke in Vorfiihrungen fortsetzen, also dass die Welt dabei zuschaut. Of-
fenbar kam der damalige Einsatz zur Zeit der Abfassung zum Ermiiden.



http://stephanus.tlg.uci.edu/Iris/indiv/csearch_red.jsp#doc=tlg&aid=0029&q=DINARCHUS&dt=list&st=author_text&per=100
http://stephanus.tlg.uci.edu/Iris/indiv/csearch_red.jsp#doc=tlg&aid=0029&wid=005&q=DINARCHUS&dt=list&st=all&per=100
http://stephanus.tlg.uci.edu/Iris/indiv/csearch_red.jsp#doc=tlg&aid=0029&wid=005&q=DINARCHUS&dt=list&st=all&per=100
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10.33 tolito péy,
OVELSLOUOIG T
kol OAlpeov
Beatpl{opevol:
to0to &8¢,
KOLVwVoL TV
oUTWG
AvaoTpePOUEVWV
yevnOEvrtec.

Einerseits dies, dass
ihr mit Schmahun-
gen und auch
Drangsalen vorge-
fihrt wurdet, ande-
rerseits das, dass ihr
Anteilnehmer derer,
die so behandelt
wurden, geworden
seid.

Paulus nennt nun die Leiden der Adressaten genauer. Sie wurden verfolgt und hatten Gemeinschaft
mit anderen, denen es ebenso erging. Dabei ging es um 6ffentliche Beleidigungen und Benachteili-
gungen, die sie selbst betroffen hatten, andererseits hatten sie Anteilnahme und Mitleid mit ande-
ren, denen es genauso erging. Die Anfeindungen kamen von Menschen, die wie oben genannt, das
Evangelium ablehnten. Die Korrelate toUto pév (“einerseits dies”) und tolto &€ (“andererseits das”)
heben die beiden Aussagen voneinander ab und stellen die beiden Seiten der Verfolgung gegeniber,
wobei ein jeweiliges Pradikat ,war es” zu erganzen oder hinzuzudenken ist. Mittels oUtwc (,,s0“)
greift Paulus auf den ersten Teil zurlick und vergleicht das aktive und passive Geschehen, wobei das
letztere, das andere betraf, dazu fihrte, dass die Adressaten Anteil daran nahmen. Das Wort
kowwvol (,,Anteilnehmer”) zeigt, dass die Adressaten die Probleme der Betroffenen geteilt hatten.

10.34 Kot yap
tolg 6eOUOIG pLou
ouvenabnoarts,
Kol TNV aprmaynv
TV UTIAPXOVIWV
Op@V PETA Xapdc

Denn auch mit mei-
nen Fesseln hattet
ihr Mitleid und den
Raub eurer Glter
nahmt ihr mit Freu-
de hin, da ihr wuss-

Paulus nimmt sich als friiherer Gefangener mit zu der eben genannten Gruppe dazu. Es kam bei ei-
nem Papyrus-Schreiber und ihm folgenden Kopisten (nicht jedoch der Codex Sinaiticus, der mit dem
Konsens der Handschriften ging) zu einer Auslassung von pou (,meinen”), und da die resultierende
Lesart ,,ihr hattet Mitleid mit den Fesseln“ im Anbetracht des Verses davor und der Definitheit wenig
Sinn ergabe, zu einer Anpassung von ,Fesseln” an , Gefangene”, das nur durch eine Einfligung eines
Jotas geschehen konnte. Dadurch erweist sich die vom byzantinischen Text abweichende Lesart als

npooebe€aobe, tet, dass ihr fur falsch. Das Pronomen £avutolg (,fur euch selbst”) betont die Adressaten im Gegensatz zu den Rau-
ylWwokovteg €xelv | euch selbst einen bern, die hier und jetzt Besitz anhaufen wollen, der aber schlechter und kurzfristig ist, da auch deren
€aUTOTG besseren und blei- Leben schnell vorbei ging. Das Partizip Prasens ywvwokovteg (,,da ihr wusstet”) ist Vergangenheit, da
Kpelttova benden Besitz in das Matrixpradikat ebenfalls Aorist, d.h. vergangen, ist und sich das Partizip daran angleicht und die
OmapéLy év den Himmeln haben | Dauerhaftigkeit des Wissens damals anzeigt.

oupavoic kot wirdet.

Hévouoayv.

10.35 Mn) Werft also eure Die Freimut, die die Adressaten im Begriff waren aufzugeben, wiirde sich wohl auf die Verkindigung

&roBdainte olv
TNV nappnoiav
OP@V, NTLS EXEL
uwoBamnodoaoiav

Freimut nicht weg,
welche eine grolle
Belohnung hat.

des Evangeliums beziehen, denn das war der Grund, warum sie unter Druck kamen, und nun zu re-
signieren begannen.
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HEYAANV.

10.36 ‘Yrmopoviig
yap €xete xpeiav,
tva 0 BéAnpua

Denn ihr habt Be-
darf am Ausharren,
damit, nachdem ihr

Paulus ermutigt seine Leser, die mit der Bekehrung das getan haben, was Gott will, nun im Glauben
fortzusetzen, auch wenn das Leiden und Drangsal bedeutet. Im Kontext des vorigen Satzes geht es
darum, das Bekenntnis zu Christus nicht zu verlieren, wegzuwerfen oder zu unterdriicken, sondern

to0 Beo0l den Willen Gottes beizubehalten. Die Verheillung kann sich nicht auf die jetzige Zeit beziehen, denn in einer Welt, die
TIOLI|OQVTEG getan habt, ihr die Gott feindlich gegenliber steht, wird es kein Leben aulSer Drangsal von deren Seite geben. Die Zusage
koulonoBe tnv VerheiBung davon- | kann sich nur auf die Wiederkunft des Herrn Jesus beziehen, die im nachsten Vers genannt wird.
gnayyeAiav. tragt. Dann erst wird der Lohn ausgeteilt.

10.37 "EtLyap
ULKPOV OO0V
ooov, O
EpXOUEVOG REEL,
Kol o0 XpovlLel.

Denn nach ganz
ganz kurzer (Zeit)
wird der Kommen-
de kommen und
nicht verziehen.

Mit yap (,denn”) gibt Paulus den Beleg aus der Schrift flr seine Aussage an. Die ikonische Aus-
drucksweise dcov 6oov (,s0 so“ bzw. ,ganz ganz”) ist keine versehentliche Doppeltschreibung, die
hatte gekirzt werden diirfen, sondern dient wie Jesaja 26.20, wo ebenfalls 6oov 6cov im Sinne von
»eine ganz kleine Weile” gebraucht wird, der Intensivierung. Vgl. Jeremia 51.33: 610tL tade Aéyel
KUPLOC OLKOL BaocAEéwC BaBuA&dvoc w¢ Awv GpLpoc dlonBrjcovtat £TL WKpOV Kal FEEL O duntoc
autiic” (,Deshalb, spricht der Herr diese (Dinge): Die Hauser des Konigs von Babylon werden wie ei-
ne Tenne zur Reifezeit gedroschen werden. Nur noch kurze Zeit, und ihre Ernte wird kommen®). Vgl.
auch zur Bedeutung von €t (,noch”) Jesaja 28.10: £t LkpOV ETL KPOV_ (,,noch ein bisschen , noch
ein bisschen®). Paulus wird evtl. an diese Stellen gedacht haben, verzichtet aber auf ein kat (,,und”),
sodass das erste Satzglied syntaktisch und der Form nach eine adverbiale Angabe zum Pradikat

ykommen“ ist, und die Kiirze bis dahin beschreibt. Den Ausdruck paraphrasiert Neophytus Inclusus in

Epunveio wS®V 5.62 so: ,, Kotd ukpov kai pkpov Ehevostal A ThC dvaotdoewc Anépa”. , Uber kurz

oder lang wird der Tag der Auferstehung kommen®. Es geht also um die ganz kurze Zeit, die noch
auszuhalten ist, nach der der Heiland kommt. Sein Kommen wird noch einmal mit einem gleichbe-
deutenden Parallelismus verdeutlicht: Er kommt und verzégert sein Kommen nicht. Damit ist die
Aussage vollig eindeutig und raumt jeden Zweifel an seinem Kommen aus.

10.38 0 &¢
Sikalog €k
niotewg {nostat
Kol €av

Der Gerechte nun
wird aus Glauben
leben. Und wenn
man sich scheut,

Paulus betont, indem er die Septuaginta in Habakuk 2.4 zitiert, den Wert eines Lebens im Glauben,
das auch Widrigkeiten hinnehmen kann, und stellt ein Abweichen davon als unerfreulich fiir Gott
dar. Das Pradikat ummootéA\w im Medium (,,sich zurlickhalten”, ,sich zurlickziehen”, ,sich scheuen)
bezieht sich darauf, dass man sich aus einem Geschehen oder einer Handlung heraushalt und damit
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umootelAnTal, wird meine Seele nichts zu tun haben will, so in diesem Fall mit dem Glauben an Christus.

OUK €08OKET R keinen Gefallen an

Juxn Hou év ihm haben.

avuT®.

10.39 Huelc 6¢ Wir aber sind nicht | Paulus verbindet sich mit den Lesern und durch die Betonung des expliziten nueic (,wir”) hebt er sich
OUK €OUEV (von denen) der und die Leser von denen ab, an denen Gott aufgrund des Unglaubens keinen Gefallen haben kann.

UTMOOTOARG &ig
AMWAELQY, QAN
TIOTEWC €i¢

Scheu zum Verder-
ben, sondern (von
denen) des Glau-

Damit unterscheidet Paulus die zwei Gruppen von Menschen: Unglaubige oder Glaubige. Eine dritte
Gruppe gibt es nicht. Ebenso erwahnt Paulus die Folgen fiir die beiden Gruppen: Verderben aufgrund
der Scheu vor dem Glauben und Erhalt der Seele aufgrund des Glaubens.

TiEpLItoinov bens zum Erhalt der

Puxnc. Seele.

11.1"Eotwv 6& Es ist nun der Glau- | Der Plural von éAntilopévwy (,,was man hofft“) zeigt, dass die erhofften Zusagen verschieden und
TIOTLC be (die) Grundlage | mehrteilig sein kdnnen. In Hesekiel 19.5 wird das Wort unméotaolg (“Grundlage”, ,Fundament”, ,,wo-
EATL{OUEVWV von dem, was man | rauf etwas beruht”) ebenfalls mit Hoffnung, die im hebraischen Text steht, verbunden: kai i6ev dtu
UmooTaolLG, hofft, eine Uber- an@otal A’ alTAC Kal AMwAETo ) Undotaolg auTic kal EAaBev AAAOV €K TV OKUUVWV aUTHG Aéovta
TIPAYUATWV zeugung von Din- €tagev avutov (,Und sie sah, dass er weggerissen war von ihr und ihre Grundlage (der Hoffnung) zu-
€\eyxog ol gen, die man nicht | grunde ging. Und sie nahm einen anderen von ihren Jungen, machte ihn zum Lowen®). Die Dinge, die
BAsTOUEVWV. sieht. man im Glauben erhofft, sind zu dem Zeitpunkt nicht realisiert, aber ohne Glauben als Grundlage,

wird es keine spatere Verwirklichung geben. Somit spricht Paulus wohl vom Fundament des Glau-
bens, das Hoffnung gibt, auch wenn die erhofften Dinge nicht bzw. noch nicht zu sehen sind.

11.2°Ev taltn yap
€uaptupndnoav
ol mpeaofutepol.

Denn durch diesen
erhielten die Alte-

ren ein gutes Zeug-
nis.

Als Beleg fur die Aussage im ersten Vers fluhrt Paulus nun die Glaubenshelden an, wo dieser Glaube
zu sehen war. Der substantivierte Komparativ npeoputepol (,,Altere”) beschreibt die Glaubigen
friiherer Zeiten, die als Vorbild auch fir die Adressaten und uns dienen. Der Agens der Handlung
wird beim Passiv von paptupw (,ein gutes Zeugnis erhalten) nicht genannt. Man wiirde an die
Schrift oder Gott selbst denken kdnnen. Im weiteren Kontext zeigt sich, dass das Zeugnis gut war,
sodass dies verrechnet werden muss, zumal das Wort auch , bestatigen” bedeuten kann — eine mog-
liche Alternative.

11.3 MNiotel

Aus Glauben ver-

Paulus fangt chronologisch bei der Schopfung an und geht dann die Glaubenshelden in Folge durch,
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vooUpev
KatnptioBat Toug
ai®vag prpartt
Be00, €ig TO un €k
dalvopEvwy ta
BAemopeva
YEYOVEVQL.

stehen wir, dass die
Zeitalter durch (ei-
nen) Ausspruch
Gottes bereitet
worden sind, sodass
aus nicht erschei-
nenden (Dingen) die
sichtbaren gewor-
den sind.

ganz unter der Pramisse der Eingangsverse, indem er Glauben in Aktion mit der Perspektive auf die
Zukunft beschreibt. Miotel (,aus Glauben”) kann hier nicht in erster Linie instrumental sein (,,durch
Glauben®), weil dieser Gebrauch davon in diesen Satz durch prypatt (,,durch (einen) Ausspruch®) ab-
gegrenzt ist, daher bleibt die kausale Deutung des Dativus causae (alternativ Dativus modi: ,,im Glau-
ben“). Paulus bezieht den Glauben auch auf die Schopfung, die aus dem Unsichtbaren bzw. pn €k
dawopévwy (,,nicht aus dem Erscheinenden”) heraus entstand. Der erste Satz stellt die Ursache dar,
denn das Resultat bzw. wird die Folge oder die Konsequenz mit €ig 10 (,,sodass”) eingeleitet (seman-
tisch konsekutiv). Dabei stehen sich ¢paivw (,,erscheinen”) und BAénw (,sehen”) gegeniliber. Das erste
gibt die Eigenschaft der Materie an, Licht zu reflektieren. Das zweite ist die Moglichkeit des Men-
schen, dies mit dem Auge auch sehen zu kdnnen. Da Gott unsichtbar ist und der Schopfer ist, kann es
vom Glauben nur so verstanden werden. Die Materie ist somit nicht ewig und nicht ohne Anfang, wie
es der Materialismus irrtiimlich annimmt. Im Griechentum gab es solche Vorstellungen, aber der un-
sichtbare Gott spricht und die Welten sind gemacht. Paulus gebraucht einen Chiasmus, d.h. eine
kreuzweise Gegenliberstellung entsprechender Elemente (mit A, B, C bzw. C’, B, A markiert) des
Satzes: (A) katnptioBal (,bereitet worden sind“), (B) toU¢ ai®vacg (,,die Zeitalter”), (C) pripatt 6ol
(,,durch (einen) Ausspruch Gottes”), (C‘) un €k pawvopévwv (,,aus nicht Erscheinenden”), (B‘) ta
BAemopeva (,die sichtbaren Dinge”), (A‘) yeyovéval (,,geworden sind“). Somit ergdbe sich, was Paulus
far korrespondierend halt.

11.4 Niotel
mAelova Buoiav
"ABeA mapa Kaiv
TUPOCAVEYKEV T
B, U NG
guaptupridn elvan
6ilkalog,
paptupoldvtog
€Ml Tol¢ SwpoLg
avutol tol Beol-

Aus Glauben brach-
te Abel ein besseres
Opfer als Kain Gott
dar, durch welchen
er das Zeugnis er-
hielt, gerecht zu
sein, da auf seine
Gaben hin Gott ein
gutes Zeugnis ab-
legte. Und durch ihn

Paulus greift Genesis 4.4 auf. Das Wort dwpolg (,Gaben”) deutet auf mehrere Tieropfer hin. Das Re-
lativpronomen A¢ (“den”) und spater auch aUTfc (,,ihn“) greift auf den Glauben Abels zuriick und
beschreibt, dass dadurch das Zeugnis der Gerechtigkeit ausgesprochen wird, da Gott das Opfer Abels
ja annehmen konnte, da es blutig war und somit auf das Opfer des Herrn Jesus verwies. Das Verb
AaAettal (,,es wird geredet”) ist passiv, da die Mediumform (,,er spricht zu sich) sinnlos ware, aber
beide formengleich sind. Vgl. dieselbe Form in Clemens Alexandrinus, Stromata 1.1, 13:,, &AAQ yap Ta
HUOTAPLA LUCTIKOC Ttapadidotat, tva A v otopatt Aahodvtoc Kat @ Aalettat, pdAov 8& oUk év
dwvi), AAN €v T@ voeloBbal”. ,,Denn die Geheimnisse werden doch geheim lberliefert, damit sie nur
im Munde des Sprechenden und dessen seien, zu dem geredet wird, nicht mehr in der Stimme, son-
dern im Denken”.
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Kal 6U auTiic
aroBavwv EtL
AaAETTOL.

wird, obwohl er ge-
storben ist, immer
noch geredet.

11.5 Niotel Evwy
HETETEDN TOD N
t6€lv Bavartov,
Kal ouy
guploketo, S10TL
HETEBNKEV AUTOV
0 Be0¢ PO yap
ThC peTaBEoEWG
avutol

Aus Glauben wurde
Henoch versetzt,
um den Tod nicht zu
sehen, und wurde
nicht (mehr) gefun-
den, da ihn Gott
versetzt hat. Denn
vor seiner Verset-
zung wurde ihm

Das Wort petatiOnut (,,versetzen”) bedeutet anders als apnalw (,,entriicken”, ,entreiBen”), jeman-
den an einen anderen Ort, d.h. von A nach B zu setzen, wobei beim Versetzten eine gewissen Passivi-
tat zum Ausdruck kommt, da sich niemand selbst ,versetzen” kann. ,Entriicken” hingegen spricht
von der Schnelligkeit, diese ist hier nicht im Spiel, sondern, dass Henoch von der Erde zu Gott ge-
nommen wurde und so den Tod nicht sah, dies aufgrund des Glaubens. Das Verb evaokeito (,er
wurde gefunden®) ist Imperfekt und zeigt wiederholte oder dauerhafte Suchen nach ihm an.

HEHOPTUPNTOL bezeugt, Gott wohl-

elNPEOTNKEVOL gefallig zu sein.

™ Be®-

11.6 ywplg 6& Ohne Glauben aber | Die Partikel 6¢ (,,aber”) ist adversativ, da ja gerade das Positive vorgestellt wurde und nun das Ge-
TiloTeWwG (ist es) unmoglich, genteil angesprochen wird (,,ohne Glauben®). Das substantivierte Partizip toi¢ ék{ntolowv (,denen,
aduvatov wohlgefallig zu sein. | die ihn aufsuchen®, ,,die nach ihm suchen®) ist mit einem Prafix verstarkt. Das zeigt eine intensivere
evapeotioat: Denn man muss Handlung, d.h. ein eifriges, zielgerichtetes, aufrichtiges Suchen nach Gott.

rioteloat yap O€l
OV
TIPOCEPXOUEVOV
T Be®, OTL £OTLY,
Kal Tolg
€k{ntolow altov
poBamnodotng
ylvetal.

glauben, wenn man
Gott ndherkommt,
dass er ist, und de-
nen, die nach ihm
suchen, ein Beloh-
ner sein wird.
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11.7 NioteL
XPNHUOTLOOELG
N@®e mepl TV
UNéEnw
BAsTOpEVWY,
gvAaPnBelg
KATEOKEVOLOEV
KLBwTOV €ig
owtnplav tol
olkou avtol- &U
fC KATEKPLVEV TOV
KOOHOV, Kal TAC
KOTA TtioTLY

Aus Glauben baute
Noah, tber die noch
nicht sichtbaren
(Dinge) unterwie-
sen, bewegt von
Sorge, eine Arche
zur Rettung seines
Hauses, durch wel-
chen er die Welt
verurteilte und Er-
be der Gerechtig-
keit entsprechend
(des) Glaubens

Der reduzierte Hauptsatz wirde lauten: N@e kateokeUaoev KiBwtov (,Noah baute eine Arche”). Die-
ser ist erweitert durch den Grund, d.h. den Glauben und die Dinge, die ihn dazu gebracht haben,
namlich die Weissagung Gottes und die Sorge oder gar Angst um sich und andere. Das Relativpro-
nomen ﬁq (,welchen”) bezieht sich wohl nicht auf die Arche, sondern wie in Vers 4 auf ,,Glaube“. Zu
katd miotwy (,,entsprechend (des) Glaubens®) vgl. Sextus Empiricus, Pyrrhoniae hypotyposes 1.199,7:
,Tolaltd pot paivetal we undev auTt@v To0 HoXOUEVOU TIPOUXELV oL SOKETV KOTA TILOTLY A
amwotiav”. ,Es erscheint mir dergestalt zu sein, dass nichts von den Dingen des Streitenden in Bezug
auf Glaub- oder Unglaubwiirdigkeit mir abwegiger zu sein scheint”. Hier geht es um die Gerechtig-
keit, die aufgrund des Glaubens zur Rettung Noahs fihrte. Dies entspricht dem Vorkommen bei Ig-
natius, Epistulae VIl genuinae 1.1, 3: ,, Anodefapevog €v Be® tO moAvayanntév cou dvoua, O
kékTnoBe puoeL Sikala Kata Mot Kat ayannyv €v Xplot® Incol, T ocwtipt NUWv“. ,Ich habe aufge-
nommen in Gott deinen vielgeliebten Namen, den ihr erworben habt durch die gerechte Natur ge-
mal} des Glaubens und Liebe in Christus Jesus, unserem Retter”. Es entsprach dem Glauben Noahs,

Skatoouvng wurde. dass er durch den Bau der Arche die ungerechte Welt verurteilen und selbst gerettet und gerechtfer-
€YEVETO tigt werden wiirde.

KANPOVOUOC.

11.8 Miotetl Aus Glauben war In Markus 14.68 wird otda (,,wissen“) von éniotapat (,verstehen”) abgegrenzt. Hier ist der Gegen-
KOAAOUUEVOC Abraham, als er ge- | satz weniger virulent. Vgl. daher Josua 2.5, wo Ruth Uber die Kundschafter sagt, als man sie aufspi-
ABpadp rufen wurde, gehor- | ren will: o0k éniotapal ol mendpeuvtal (,,Ich weild nicht, wohin sie gegangen sind“). Das Prasens
UTIAKOUOEV sam, wegzugehen Epxetal (,er kommt”“) versetzt den Leser in die Gedanken Abrahams hinein, der ja die offene Frage zu

€EeNDElV €ig TOV
TOTOV OV fiUEAAEV
AapBavewv €ig
kKAnpovouiav, kot

an den Ort, den er
als Erbe erhalten
sollte, und er ging
weg, nicht wissend,

seiner Zeit vor sich hatte (sog. historisches Prasens).

€EAABeV un wohin er komme.

EMLoTAEVOC TTOU

EpxeTal.

11.9 Niotel Aus Glauben siedel- | Der Schluss des Verses Tv cuykAnpovouwv tiig émayyeAiag th¢ autiic (,den Miterbenden derselben
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TIAPWKNOEV Ei¢g
YAV Tig
gnayyeAiag, wg
AaAAotpiav, €v
oknvalig
KOTOLKNOOG LETA
loaak Katloakwp,
TV
OUYKANPOVOUWV
TG €émayyeAilog
TG authig:

te erins Land der
VerheiBung wie (in)
ein fremdes (Land),
in Zelten wohnend
mit Isaak und Jakob,
den Miterbenden
derselben Verhei-
Bung.

VerheiBung®) ist eine Apposition, d.h. nahere Beschreibung der S6hne, die, obwohl sie Erben des
Landes Kanaan waren, dort nur in Zelten leben. Die Ausdriicke ,,siedeln“ und ,,in Zelten wohnend”
und ,fremdes Land”“ machen deutlich, wie es auch der nachste Vers klar macht, dass die Genannten
nicht erwarteten, dass sie dort fiir lange Zeit bleiben missten. Ilhr Tod hat dies gezeigt (vgl. Vers 13).

11.10 €€ebéxeto
yap TV ToUg
Bepelioug
g€xouoayv TOALy,
AC TEXVITNG KOl
Snuoupyog o
Bedq.

Denn er warin Er-
wartung der Stadt,
die Fundamente
hatte, deren Planer
und Baumeister
Gott (ist).

Das Imperfekt é€ebéxeto (,,in Erwartung sein®) ist ein Durativ der Vergangenheit und zeigt die Dauer-
haftigkeit des Wartens an, die sich auf die Zeit des Lebens in den Zelten erstreckt, sodass man auch
,dabei” erganzen kdonnte, nachdem Imperfekte oft das anhaltende Hintergrundgeschehen abbilden.
Die Fundamente sind der Gegensatz der Zelte, in denen Abraham und Isaak und Jakob wohnten, die
ja keine Fundamente wie eine Stadt haben. Zum Begriffspaar texvitng (,,Planer”) und dnuioupyog
(,Baumeister”): Philo stellt in Legum Allegoriae 3.98 beide Begriffe wie Paulus parallel gegeniiber,
sodass die Unterschiede deutlich werden: ,,womnep yap, €l ti¢ (6ot Sednuloupynuévny oikiav
ETULUEAQG TtpoTtUAaiolg otoalc Avdpiaot yuvalkwvitiotl Tolg GAAoLg oikodounpacoty Evvolav AP etat
100 TEXViTOU 00 yap Aveu téxVNG Kal Snuoupyod voulLel TV oikiav amoteAeoBijval”. ,Denn wenn
jemand ein sorgfaltig errichtetes Haus mit Vorhallen, Sdulenhallen, Manner- und Frauenkammern
(und) den anderen Rdumen ausgestattet sehen sollte, wiirde er eine Vorstellung vom Planer be-
kommen. Denn man wiirde niemals davon ausgehen, dass das Haus ohne Planung und ohne Bau-
meister fertiggestellt worden wéare”. Daher kdnnte man annehmen, dass ein texvitng sowohl plant
als auch baut bzw. bauen lasst, entsprechend der Tatigkeit eines Architekten, die reine Ausfiihrung
eher der dnuloupyocg tbernimmt. Im Falle der bei Paulus angesprochenen Stadt ist Gott beides: Pla-
ner und Bauer der Stadt, die im Gegensatz zu den Zelten Jakobs auch ein Fundament hat, das von
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Bestandigkeit und Unerschitterlichkeit und Dauerhaftigkeit spricht. Vgl. auch dito, 3.99: ,AoyLettal
&rmou, dTL Talta oUK Aveu TéXVNC mavteholc SeSnpLoUpynTat BAAA Kol AV KAl €0TV 6 ToUSE TOU
navtog SnuLoupyog o0 Bedc. ol &1 oUTwg Emloy{opevol dLa okLAG Tov Beodv kataAapBavouaot Std TV
Epywv TOV TEXVITNV Katavoolvtec”. ,,Man wird sicherlich bedenken, dass zweifellos diese (Dinge)
nicht ohne Planung gemacht wurden, sondern dass Gott auch der Schépfer dieses ganzen Univer-
sums war und ist. Diejenigen, die nun so ihre Schliisse ziehen, nehmen Gott durch das Abbild wahr
und erkennen durch seine Werke den Planer”. Auch hier ist texvitng derjenige, der alles zusammen
plant (vgl. , Architekt”) und dnuioupyoc eher der Ausfiihrende selbst. Vgl. Origenes, Contra Celsum
6.77, der beide Begriffe etwas naher nebeneinander stellt und kaum abgrenzt: ,Kal o0 Bauvpoaotov
NV GUOEL TpeNTAV Kal AAAOLWTAV Kal €l mavta & BoUAstat 0 Snuoupyog UANV petafAnThiv kot
TIAoNG MoLOTNTOC, RV O TEXVITNG BoUAEeTL, SEKTIKNV, OTE PEV EXELV TOLOTNTA, KOO’ AV AéyeTOL TO“.
,uUnd nicht verwunderlich ist, dass der von Natur wandelbare und veranderliche Stoff, der jede Um-
gestaltung, die der Schopfer will, und jede Eigenschaft, die der Planer will, annehmen kann, so eine
Eigenschaft hat, dass man Folgendes sagen kann [...]“.

11.11 Niotel kail
autn Zappa
Suvapy €ig
KataBoAnv
OTEPUATOC
€\aBev, kal mapa
Kopov nALkiog
ETEKEV, ETEL
TILOTOV Ny oato
TOV
EMayyeNAUEVOV.

Aus Glauben emp-
fing er auch selbst
bei Sarah die Fahig-
keit zum Erguss des
Samens und sie ge-
bar (bereits) Gber
die geeignete Zeit
des Alters hinaus,
da er den, der die
VerheiBung gab, fiir
treu hielt.

Zur Klarung der umstrittenen Frage, ob Abraham weiter das Subjekt ist, oder Sarah vgl. Hippocrates,
De semine, de natura pueri, de morbis iv 22.5: ,t0 te yap onépua okotav kataBAnOf g v yily,
ikpadocg mipmAartat an’ avutic”. ,Denn auch wenn der Same in die Erde herabgeworfen wird, wird er
durch sie voll Feuchtigkeit”. Vgl. eine metaphorische Aussage in Demosthenes, In Timocraten 154.7:
LOAN 006¢ onépua St kataBAMew v Tfj TOAeL 0USEva, W BvEpeC SlKaoTal, TOLOUTWVY TPAYHATWY
oud’ el umw av ékdpuol”. ,Doch darf auch keiner den Samen fallen lassen in der Stadt, oh ihr Rich-
ter, einer solchen Politik, auch wenn er wohl nicht fruchten wiirde”. Vgl. Chrysippus, Fragmenta logi-
ca et physica, Fragment 741.6: ,,[...] wg 6ijAov €k TV gic TNV yiv kataBalouévwy onepudtwv”. ,[...]
wie deutlich ist an den Samen, die in die Erde fallen”. Vgl. auch Philo, De specialibus legibus 3.36:
,000L 6€ TIPOSESOKIUOOUEVAC ETEPOLE AVOPAOLY WG ELCLV Glyovol Pv@VTAL UV TPOTIOV R TPAYWVY
oxevovteg a0TO HoOVoV, €V AoeBdVv otnAalg yypadEcbwoav wg avtimaiol Ogol- T® HEV yap Ate
dolww kol phavBpwnw SU EmipeAeiag Thg maong €0tl cwtnplav Kal povnyv Tol¢ YEVESLY AmactLy
€pyaleoBal, ol & aua i katoaBoAfi oBEowv toic onépuaot texvalovreg £xBpol Th¢ pLoEWG
opoAoyoupévwg elotv”. ,Aber alle die Frauen heiraten, die zuvor von anderen Mannern erprobt
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wurden und sich als unfruchtbar erwiesen haben, begehren lediglich den fleischlichen Genuss wie so
viele Eber oder Ziegen und verdienen es, unter den Listen der gottlosen Manner als Widerstreiter
Gottes zu stehen. Fiir Gott, da er zu allen Tieren, die es gibt, und insbesondere zu den Menschen,
freundlich ist, ist jede erdenkliche Sorgfalt geboten, um jeder Art von Kreatur Erhalt und Bestand zu
sichern. Diejenigen, die zugleich mit dem Erguss die Vernichtung fiir die Samen arglistig herbeifiih-
ren, sind eindeutig Feinde der Natur”. Vgl. Soranus, Gynaeciorum libri iv 1.37, 1: ,,mpooeBnkapev 6
OTL Kal OpUAG Kal OpEEewg MPOG cuvouaciav UTtapxolonG. wWE Yap XwPLE 0pe€swc oUK EVOEXOEVOV
UTO TV AppEVWY TO omEpua KataBAnOivatl, tov alTtov TPOmoV Xwpelg 0pEEew UTTO TAWV BNAELBYV OUK
gvbexopevov auto culndBival”. ,Wir behaupteten ferner, es misse Lust und Verlangen zum Zu-
sammenkommen vorhanden sein. Wie der Mann nicht ohne Verlangen, dass der Same ergossen
wird, kommen kann, so kann auch die Frau nicht ohne Verlangen diesen aufnehmen, um schwanger
zu werden”. Dieses Beispiel, da es die Rolle der Frau behandelt, zeigt recht deutlich, dass sich die im
Hebraerbrief genannte Aussage allein auf den Mann und nicht auf die Frau beziehen lasst, sodass es
um Abrahams Vermoégen geht, Samen zu geben, damit Sarah schwanger wurde. Vgl. auch Apocalyp-
sis Esdrae, 30.7: ,,womep yewpyog KataBaAAeL Tov onopov tod oltou &v Tij yij, oUTwE Katl 6 dvBpwrog
KataBAAEL TO onméppa avtold €v T xwpa THg yuvalkog”. ,,Wie der Bauer das Weizenkorn ausstreut in
die Erde, so ergieRt auch der Mensch seinen Samen im Schol} der Frau“. Somit ist die Wendung allein
durch einen Mann zu erfiillen, hier also durch Abraham, und somit scheidet Sarah als Subjekt aus.
Der Satzgliedstatus ist dann der einer komitativen Angabe, also Antwort auf die Frage, mit wem zu-
sammen Abraham befahigt wurde, Samen abzugeben. Somit ist die Form auvtn Zappa (,Sarah
selbst”) Dativ, und da die Interpunktion nicht im urspriinglichen Text ist, als mit Jota subscriptum zu
denken. Vgl. Komitativangaben im Dativ in Genesis 19.19 0 §& Be0¢ dnekpivato avt® dwvij (,und
Gott antwortete ihm mit einer Stimme*“) bzw. toig aneBricaowv (,mit den Ungehorsamen®) in Heb-
raer 11.31.

11.12 A6 kat ad’
€VOG
€yevvnOnoayv, kal
Talta

Daher wurden auch
von einem (so vie-
le) gezeugt, und
dies sogar von ei-

Paulus zieht aus der unerwarteten Zeugungsfahigkeit des Abrahams mit fast hundert Jahren die Fol-
ge, dass dadurch eine groRe Nachkommenschaft von einem natirlicherweise nicht moglichen Zeu-
gungsakt hervorging. Paulus kann ggf. an Jesaja 51.2 gedacht haben. Dort ist auch die groRe Vermeh-
rung angesprochen, wie aus einem einzigen Mann viele Nachkommen wurden. Auch hier im Vers
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VEVEKPWHEVOU,
KaBwg Ta dotpa
t0o0 oUpavol T®
TANOEL, Kal we n
AUpOC  Tapa TO
XET\OG TN G
BaAdooncn
avapiduntoc.

nem, der erstorben
war, wie die Sterne
des Himmels an
Menge, und wie der
unzahlbare Sand am
Ufer des Meers.

gebraucht Paulus dazu zwei Bilder: Das der zahllosen Sterne und das des Sandes, der ebenfalls un-
zahlbar ist. So sind auch die Nachkommen aus der Verbindung von Abraham und Sarah uniiber-
schaubar. Das Pradikat yevvaw kann ,zeugen” oder ,,gebaren” bedeuten. Mit einem Mann als Agens
eher zeugen, auch wenn hier die Nachkommen beschrieben werden, die auch von ihrer Mutter ge-
boren wurden. Ad’ €vog (“von einem®) bezieht sich auf Abraham, der im Gegensatz zu der uniiber-
schaulichen Menge gesehen wird. Mit kai tadta (,und dies”) bezieht sich auf den ersten Satz und
erganzt, dass diese Zeugung durch einen nicht mehr voll funktionierenden Leib Abrahams geschehen
ist. Ein entsprechendes Pradikat wie ,geschah” ist hinzuzudenken. Die Konstruktion ist als Nachtrags-
struktur einzuordnen. Vgl. 1Korinther 6.8: AA\Q UpEelc adiKkeTte Kal Amootepelte, kal Talta
adeAdou¢ (,,Aber ihr tut unrecht und tGbervorteilt, und das (tut ihr) Brider!“). Das Verb vekpow (, er-
sterben”) wird in der Parallelstelle in Romer 4.19 auf den nicht mehr voll funktionsfahigen Korper
Abrahams bezogen, den er nicht liber die VerheiBung Gottes setzte, der ihm eine Nachkommen-
schaft verheilRen hatte.

11.13 Kata niotwv
anébavov oUTol
TLAVTEC, N
AaBovtec Tag
gnayyeAiag, aA\a
TOPPwWOeV alTAC
i6ovteg, Kal
AOTIOLOAEVOL, KOl
OMOAOYNOAVTEG
OTL E€vol Kal
mapenidnuot
elow ént T yiic.

Diese alle starben
im Glauben, wobei
sie die VerheilRun-
gen nicht erhalten
hatten, sondern sie
von weitem gese-
hen und begriifdt
und bekannt hat-
ten, dass sie Frem-
de und Auswartige
sind auf der Erde.

Zum Wort napenidnuoc (,,Reisender”, ,Besucher”, ,,Durchreisende”, ,,Fremdling”, ,,Auswartiger”)
vgl. Polybius, Historiae 32.6: ,,€v @ Katp® KAAMOTOV eV £yEVeTo STy THC Pwpaiwy aipéoew,
KAAALoTov 6€ BEapa mdot Tolg"EAAnoL tolg mapemnidniuolg, paAtota 6€ Tolg avakekAnuévolg”. ,Zu der
Zeit geschah nun ein schones Beispiel des romischen Brauches, ein schones Schauspiel fur alle Grie-
chen, die Fremde waren, besonders aber fir die Zurlickgerufenen”. Im Gegensatz zu den Glaubigen
im Alten Testament haben Glaubige in der Gnadenzeit nach ihrem Tod die VerheilSung, beim Herrn
zu sein. So sind auch sie nur Gaste und Fremdlinge bzw. Beisassen hier auf der Erde.

11.14 Ol yap
tolalta AEYOVTEC

Denn die solche
(Dinge) sagen, ge-

Die Verse 14 bis 16 gehen von der Aussage der genannten Personen aus, dass sie ein Vaterland su-
chen und nicht in das, das sie verlassen hatten, zurlickkehrten und es nicht als Vaterland anerkann-
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€udavilouaolv otL

ben zu erkennen,

ten, denn es geht ihnen um eine himmlische Heimat.

natpida dass sie ein Vater-

érugntololy. land begehren.

11.15 Kal €l pév Und wenn sie (an) Paulus gebraucht einen Irrealis der Vergangenheit, wenn er das Imperfekt éuvnuoveuvov (,,sie hitten
€Kelvng jenes gedacht hat- | gedacht”) im Konditionalsatz gebraucht und &v und eixov (,sie hitten gehabt*) als Hinweis darauf

€uvnuovevov ao’
n¢ £€iiABov, eixov

ten, von dem sie
ausgingen, hatten

im Hauptsatz. Aufgelost wiirde dies bedeuten, dass die genannten Personen nicht an ihre irdische
Heimat als Vaterland gedacht haben. Sie kehrten nicht zuriick, obwohl sie Zeit dazu hatten.

av KaLpov sie zwar Zeit ge-

avakapyal. habt, umzukehren.

11.16 NUv 6¢ Nun aber trachten Nach dem Irrealis im Vorsatz stellt Paulus nun dar, wie es tatsachlich gewesen ist. NOv (,,nun“) ist
KpeltTtovog sie nach einem bes- | hier nicht zeitlich, als ob es um die jetzige Zeit der Abfassung des Briefes ginge, sondern logisch. Die-

opgyovtal, Tolt
EOTLY,
€noupaviou- 810
oUK £€matoyUVeTaL
auToUG 0 Be0g,
Be0¢
EmkaAeloBat
auTiv:
nTolpaoev yap
aUTOLC TIOALV.

seren, das heildt,
himmlischen (Vater-
land). Daher schamt
sich Gott ihrer
nicht, (als) ihr Gott
bezeichnet zu wer-
den, denn er hat
ihnen eine Stadt
bereitet.

se Verwendung ist z.B. in Lukas 19.42 zu finden, wo die Adressaten hatten erkennen kénnen, was
dem Frieden diente, da sie es nicht erkennen wollten, gebraucht der Herr Jesus viv (,,nun“) um vom
Irrealis zum Realis zu schwenken: ,Nun aber ist es vor deinen Augen verborgen”. Hier wird auch das
Vaterland genannt, das die Genannten suchten, namlich die Stadt, die Gott bereitet hat. Diese ist
nicht auf der Erde, sondern im Himmel. Die Partikel 6¢ (,,aber”) ist kontrastiv, da ja gerade vom Um-
kehren die Rede war.

11.17 NioteL
T(POOEVAVOXEV
ABpoadp TOV
loaak

Aus Glauben brach-
te Abraham den
Isaak dar, als er ge-
prift wurde. Und

Das Partizip melpalopevog (,,als er gepriift wurde”) bezieht sich aufgrund der Kasuskongruenz auf
Abraham. Das Partizip avadefapevog (,er hatte empfangen”) ist vorzeitig, d.h. erst hat Abraham die
VerheiBung empfangen, dann wurde er geprift, den Sohn der Verheillung darzubringen. Paulus be-
nutzt einen Chiasmus (d.h. ein kreuzweise Anordnung korrespondierender Elemente): (A) ABpadp
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nelpalOUEVOG,
Kol TOV LLOVOYEVI)
TPOCoEDEPEV O
TAC énayyeAiag
avadefapevog,

den einzigen (Sohn)
brachte der, der die
Verheillungen emp-
fangen hatte, dar,

(,Abraham®), (B) tov loaax (,Isaak”) und (B‘) tov povoyevij (,,den Eingeborenen®), (A’) 0 Tag
énayyeAiag avade€apevog (,,der die VerheiBungen empfangen hatte”).

11.18 mpog Ov
€\aAnBn, ot Ev
loadk kAnBnostal

zu dem gesprochen
wurde: In Isaak wird
dir Same genannt

Die Praposition mpog (,,zu“) leitet in einem Relativsatz ein, dass Gott zu Abraham Uber Isaak geredet
hatte. Dieses Zitat fliihrt Paulus im Anschluss an. Fiir ein Thema oder eine Person, ,iber” die geredet
wird, ware ein Akkusativ der Referenz zu erwarten. Vgl. Apostelgeschichte 25.19 6v épaokev 0

OOl OTIEpUQ- werden, MNadAog Tiv (,,von dem Paulus sagte, dass er lebe”) bzw. Nehemia 6.19. Vgl. auch in 2.Petrus 3.16 die
Praposition mept (,,Uber”). Ev (“in“) zeigt den Bereich bzw. die Abstammungslinie, in der Abraham
Nachkommen haben wiirde, ndmlich Gber seinen Sohn Isaak.

11.19 wobei er Gberlegte, | Die Episode von Abraham, der Isaak opfern sollte, stellt neben der realen Geschichte auch ein

Aoylodpevog otL
Kol €K VEKPV
€yeipelv Suvartog
0 Be0¢: 6Bev
aUTOV Kal év

dass Gott auch
machtig ist, aus den
Toten aufzuwecken,
von woher er ihn
auch im Gleichnis

Gleichnis dar. Somit ist dies ein Schattenbild auf den Tod und die Auferstehung des Herrn Jesus bzw.
der Auferstehung der Glaubigen. Dies entspricht dem zukunftsorientierten Glauben damals, der als
Vorbild fiir heute herangezogen wird.

napafoAi zurlickerhalten hat.

€kopioaro.

11.20 NioteL mept | Aus Glauben segne- | Offensichtlich nennt Paulus Jakob an erster Stelle, obwohl Esau der Erstgeborene war, da tiber Jakob
HEAAOVTWV te Isaak in Bezug die VerheilRungslinie laufen wirde und auch so war die Reihenfolge der Segnungen durch Isaak. Da-

gUAoynoev loadak
OV laKkwp Katl Tov
‘Hoad.

auf zukunftige (Din-
ge) Jakob und Esau.

mit ist deutlich, dass der Segen nicht Uiber die natirliche Abstammung alleine erlangt wird, sondern
aus Glauben. Dies trifft auf Jakob im Gegensatz zu Esau zu, der im nachsten Vers Erwahnung unter
den Glaubenshelden erfahrt.

11.21 Niotel
Takwp
AanoBvokwv
£KOLOTOV TWV ULV

Aus Glauben segne-
te Jakob, als er
starb, jeden der
S6hne Josephs, und

Paulus liefert durch die Ubersetzung die korrekte Vokalisation der Stelle von Genesis 47.31 nvnn,
das entweder ,,Stab“ oder ,,Bett” bedeuten kann, je nach Vokalisation. Jakobs Glaube war nicht ge-
schwacht, sondern er betete Gott im Glauben an, auch wenn er nur mit Stab stehen konnte.
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Twond
g€UAOyNnoeyv, Kol
T(POCEKUVNOEV
£TL TO AKPOV THiC
paBdou avtod.

betete an Uber der
Spitze seines Stabs.

11.22 NioteL
Twong teAeut®v
nepl thig €€66ou
TV LIV lopanA
€UVNUOVEUDEY,
Kol epl TV
O00TEWV aUToU

Aus Glauben dachte
Joseph, als (sein
Leben) endete, an
den Auszug der Kin-
der Israels, und gab
Anweisung in Bezug
auf seine Gebeine.

Das Wort teAevtaw (,,enden”, ,beenden”) wiirde vollstandig tol Blou teAelv (,,das Leben beenden”)
lauten. Mit éuvnuoveuoev (“er dachte”) ist kein zurlickliegendes Ereignis, woran man sich erinnert
(vgl. sonstige Verwendungsweisen des Wortes) gemeint, sondern wie in Vers 11 und Galater 2.10
eine Vorwegnahme kommender Ereignisse.

éveteilaro.

11.23 Niotel Aus Glauben wurde | Nun riickt Paulus Mose in den Vordergrund, ohne den Glauben seiner Eltern zu verschweigen. Das
MwUoR¢ Mose, nachdem er | Wort dotelocg (“wohlgeraten”) Gbersetzt das hebraische 2iv (,,gut”) an der Stelle, die Paulus an-
yevvnOeic €kpUBn | geboren war, drei spricht (Exodus 2.2). Das Wort wird auch in Judith 11.23 verwendet: ,doteia £l o0 v T® €ldel cov”.

TPlHNVoV UTO TWV
TIATEPWV aUTOoU,
Lot etdov

Monate von seinen
Eltern verborgen,
weil sie sahen, dass

»Wohlgeraten bist du von Angesicht”. Das Wort ist vom griechischen Begriff fiir ,Stadt” abgleitet und
bezeichnet, wie man dort innerlich und duRRerlich positiv wahrgenommen wird, also , hoflich”, , klug”,
»elegant”, freundlich”, ,,charmant” bzw. dem dufBeren Erscheinungsbild nach , hibsch”, ,,schén”,

AoTeloV TO das Kind wohlartig ,attraktiv” etc.

natdiov: kat ouk | war. Und sie flirch-

€popnbnoav to teten die Anord-

Stataypa tol nung des Konigs

BaoclA\éwc. nicht.

11.24 Niotel Aus Glauben wei- Hier tritt nun Moses selbst als Glaubensheld zum Vorschein, wobei der Hauptsatz MwUof|¢ fpvriocato
Mwiofig péyag gerte sich Mose, als | AéyeoBal (“Moses weigerte sich, genannt zu werden”) lautet, wobei dieser mit drei davon abhangi-
YEVOUEVOC er grol} geworden gen Partizipien erganzt ist: yevouevog (,,geworden”) , éAopevog (,,gewahlt habend”) und nynoduevog

Apvnoato

war, Sohn der Toch-

(“geachtet habend”). ®apaw (,Pharao”) steht als Eigenname ohne Artikel, ist aber nicht indefinit
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AéyeoBal uidg
Buyatpog
Qapaw,

ter (des) Pharao
genannt zu werden,

(,ein Pharao”). Offenbar wollten Dritte flir Mose Hoheitstitel verwenden, wobei Mose dies nach sei-
ner Bekehrung (vgl. ,,aus Glauben®) abgelehnt hat. Im nachsten Vers wird deutlich, worin die Ent-
scheidung begriindet lag, namlich dass sich Mose lieber dem Volk Gottes zurechnete, als in der Sin-
de Agyptens zu leben. Das war seine freie Wahl, wie der nichste Vers zeigt.

11.25 pdAAov
ENOLEVOG
ouyKaKkouxeloBal
@ Aa® to0 Beod
| TPOOKALPOV
EXeV apaptiog
ATOAQUOLY-

da er lieber gewahlt
hatte, mit dem Volk
Gottes zusammen
misshandelt zu
werden, als das
zeitliche Vergniigen
der Siinde zu ha-
ben,

Der Aorist éNopevoc (“er hatte gewahlt”) ist vorzeitig zum Hauptverb (sonst ware bei Gleichzeitigkeit
ein Prasens zu erwarten). Erst hat Mose also den Entschluss gefasst, mit dem Volk Gottes Misshand-
lungen zu erleiden, worauf hin er die Vorzlige, den Namen eines Sohnes der Tochter des Pharao zu
haben, aufgab. Das weitere Partizip €xelv (,,zu haben”) ist hingegen Prasens und zeigt das Gegenlber
zum Entschluss, zum Volk Gottes zu gehoren (punktuell, d.h. Aorist) anstatt dauerhaft ein Leben in
der Stinde zu fihren (Prasens).

11.26 peilova

wobei er die Ver-

Mit dem dritten Partizip nynodauevog (“wobei er geachtet hatte”) und einer Begriindung schlie8t die-

mAo0tov achtung Christi ho- | se Einheit. Paulus stellt das Kalkil des Moses so dar, dass dieser, auf die Zukunft schauend, die Ver-
Aynoduevoc T®v | her geachtet hatte, | achtung Christi hdherwertiger hielt als die kurze Lebenszeit in der Siinde Agyptens. Das Partizip
Alyuntou als die Reichtlimer | nynoapevog (,,wobei er geachtet hatte”) ist auf der gleichen Einbettungstiefe wie der Aorist
Bnoaup®v TOV Agyptens. Er sah ENopevog (“er hatte gewahlt”) im Satz davor.

OVELSLopOV ToD namlich auf die Ent-

XpLotol- lohnung.

anéPAeney yap

elctnv

utobamodootiav.

11.27 Niotel Aus Glauben verlieR | Das Pradikat katéAuneyv (,er verlieR”) ist Singular und bezieht sich nur auf Mose, obwohl er ja mit
KATEALTEV er Agypten, den dem ganzen Volk auszog, da nur er hier als Glaubensheld im Vordergrund steht. Die Kombination wg
Alyumtov, un Zorn des Konigs »wie”, ,als ob“) mit dem Partizip op@v (,,er sahe”) ist ein Irrealis der Gegenwart (vgl. Hebraer 13.3).
¢doPnbeig TOovV nicht flrchtend. Am Artikel Tov (,,den”) kann man aopartov (,den Unsichtbaren”) als substantiviertes Adjektiv erken-
Buuov told Denn er hielt stand, | nen.

BaolAéwg: TOV

als sahe er den Un-
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yap aopatov wg
opv
EKOPTEPNOEV.

sichtbaren.

11.28 Miotel
TIEMOLNKEV TO
Maoya kat Thv
npocyuoty 1ol
alparog, tva un o
o0AoBpeliwv T
pwTtoToKa Biyn
avuTdVv.

Aus Glauben hat er
das Passah gehalten
und das Bestreichen
des Blutes, damit
der die Erstgebur-
ten Verderbende
sie nicht antaste.

Paulus erwahnt nun das Passah als Zeichen des Glaubens Moses. Dabei gestaltet der Autor den Satz
auch wiederholt mit dem Buchstaben m als Wortanfang (Alliteration); vgl. auch Hebraer 1.1. Das Per-
fekt memoinkev (,er hat gehalten”) zeigt aufgrund der Verbindung der Vergangenheit und der Ge-
genwart dieses Tempus, dass die Einfilhrung des Passahs durch Mose Fortsetzung finden wiirde, d.h.
Mose hat es gehalten und dies geschah auch weiterhin. Somit kann hier auch an die Einfihrung des
Festes gedacht werden. Paulus verwendet ta npwtotoka (,die Erstgeborenen”) im Akkusativ und so
ist es das direkte Objekt zum substantivierten Partizip 6AoBpelwv (,,der Verderbende”). Das Verb
Byyavw (,antasten”) wird mit einem Genitivobjekt konstruiert, das hier mit avt@v (,sie”) realisiert
ist und das sich auf die genannten Erstgeburten bezieht.

11.29 Miotel
SLEBnoav v
EpuBpav
Balaocoav wg da
Enpdc: NG melpav
AaBovteg ol
Alyomtiot
Kotemobnoav.

Aus Glauben durch-
schritten sie das
Rote Meer wie
durchs Trockene
(gehend); von dem,
als sie einen Ver-
such unternahmen,
die Agypter ver-
schlungen wurden.

Hier wechselt Paulus von Individuen zum ganzen Volk Gottes, die ja vorher im Glauben das Passah
hielten und nun durch das Meer gehen konnten. Das Rote Meer entspricht dem im hebradischen Text

gebrauchten ,Schilfmeer”. Der Vergleich w¢ wa Enpdg (“wie durchs Trockene”) setzt am Pradikat an:

Die Israeliten konnten das Rote Meer durchschreiten, wie wenn es kein Meer sondern trockenes
Land ware, womit Paulus den Kontrast zu ,,Meer“ herausstreicht. Mit A¢ (,,von dem*) wird ein Rela-
tivsatz eingeleitet, der sich auf das nachstliegende kongruierende Element davor (weniger bereits
¢npag, da dieses nicht verschlingen kann) bezieht, jedoch relativisch verschrankt ist, und wohl den
Ort des Ertrinkens, namlich das Meer, bezeichnet. Dort, wo die Israeliten auf dem Trockenen durch-
gehen konnten, ertranken die Agypter.

11.30 Miotel T&
Telyn lepyw
Eneoey,
KUKAWBEVTa €Ml
EMTA NUEPQAC.

Aus Glauben fielen
die Mauern Je-
richos, nachdem sie
flr sieben Tagen
umkreist worden
waren.

Nach klassischer Regel wird das Neutrum-Kollektivum ta teixn (,,die Mauern®) trotz Verwendung des
Plurals von einem Pradikat im Singular €neoev (,sie fiel” bzw. ,fielen”) begleitet. Damit wird der Fo-
kus auf die Gesamtheit der Mauern gelegt und nicht auf die einzelnen Mauern fir sich. Die Kombina-
tion von &t (,,fur“) mit dem Akkusativ emta nuépac (,,sieben Tage“) leitet die Zeitperiode ein, wah-
rend der die Stadt umkreist wurde. Das Umkreisen bezieht sich aufgrund des verwendeten Plurals
auf die Mauern, weniger direkt auf die Stadt Jericho, da ja sonst der Singular erwartet ware.

11.31 Niotel

Aus Glauben ging

Paulus bedient sich der Agensverschweigung: Das jldische Heer, das alle auBer Rahab und ihren An-
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Rahab, die Hure,

nicht zusammen mit
den Ungehorsamen
zugrunde, nachdem
sie die Kundschafter

gehorigen totete, wird nicht genannt. Das Partizip toig anel@ricaotv (,mit den Ungehorsamen®) ist
eine komitative Angabe, vom Lemma dnelBéw (,ungehorsam sein”) abgeleitet.

Paaf n népvn ol
OUVOTTWAETO TOIG
anelBrnoaoty,
Se€apévn Toug
KOTOLOKOTIOUG UET

elpnvng.

in Frieden aufge-
nommen hatte.

11.32 Kal ti €Tt
Aéyw; Emdeipel
YOp pe
Slnyoupevov 0
Xpovog mepl
ledewv, Bapadk te
Kol Zopdpwv Katl
lepBae, Aauid te
Kal ZapounA katl
TV podpnTv:

Und was soll ich
noch sagen? Denn
mir wird die Zeit
fehlen, falls ich von
Gideon, Barak und
auch Simson und
Jephta, David und
auch Samuel und
den Propheten er-
zahlen wiirde,

Das Pradikat Aéyw (,,soll ich sagen?”) ist der Form nach Konjunktiv, der Funktion nach Deliberativ und
bezeichnet somit eine Frage, welche Beispiele er noch mehr anfiihren soll, um die Gedanken zu un-
terstreichen, eigentlich ware es bereits genug, sodass er nur noch die Namen auflistet. Zur Kombina-
tion Futur und Partizip Prasens vgl. 2.Timotheus 3.13; 2Timotheus 4.3 etc. Wenn Paulus weiter ge-
nauso ausfihrlich berichten wiirde, dann fehlt ihm die Zeit dazu. Daher kirzt er ab und nennt nur die
Namen. In der Aufzdahlung werden Bapadk te kat Zappwv (,,Barak und auch Simson“) sowie Aauid te
kal ZapounA (,David und auch Samuel“) ndher zusammengeruickt.

11.33 ot 6L
TIOTEWC
Kotnywvioavto
Baowelag,
elpyaoavto
Skatoouvny,
EMETUXOV
EnayyeAliyv,
Edppalav otopata
Agoviwy,

Sie haben durch
Glauben Konigrei-
che niederge-
kampft, Gerechtig-
keit gewirkt, Ver-
heilBungen erlangt,
Mauler von Léwen
geschlossen,

Der Artikel ot (,,die”) steht flir das Personalpronomen (,,sie“) und von daher mit deiktischer Funktion,
indem es starker auf die gerade Genannten verweist.

11.34 €oBeocav

die Macht des Feu-

Da Athanasius in Quaestiones in scripturam sacram 28.772,9 sagt, dass der Ausdruck
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SuvapLy mupaog,
€duyov otoparta
Haxaipag,
éveduvapwbnoav
ano aoBeveiag,
€yevnOnoav
loxupol &v
TIOAEUW,
TapEUBOAAC
EKALVaV
AAAoTplwv.

ers ausgeldscht,
sind der Schneide
des Schwertes ent-
flohen, von Krank-
heiten genesen,

stark im Kampf ge-

worden, haben

Heere von Fremden

zurlickgedrangt.

éveduvapwbnoav amno acBeveiag (,von Krankheiten wiedererstarkt”) sich auf Hiskia bezieht, wird
damit keine Starkung Schwacher, obwohl das sicher auch nicht ausgeschlossen ist, angesprochen
sein, sondern eine Erholung von schwerer Krankheit, die Hiskia erlebt hat, als er im Glauben sich an
Gott wandte. Vgl. ebenso Damascenus Studites, Thesaurus 5. 187: ,,an€Bavev 6 Aalapog ano
aocBévelav touv“. ,Lazarus starb an irgendeiner Krankheit”. Dem gegeniber steht Hiskia, der von sei-
ner Krankheit genesen konnte. Zum letzten Satz im Vers mapepufoAag EkAwvav aAAotpiwv (,,Heere von
Fremden ins Wanken gebracht”, ,,Heere von Fremden zurlickgedrangt”) vgl. Apollonius Rhodius, Ar-
gonautica 1.77: “oUv kot Tpitoc fev'ONelC, E€0x0C AVOPENV Kal Emaiat petdmiodey €0 SeSamC
dnotowy, ote kAivele paAayyag”. “Als Dritter ging auch Oileus mit, hervorragend in Tapferkeit und gut
gelbt darin, den Feinden in den Riicken zu fallen, nachdem er die Kampfreihen ins Wanken gebracht
hatte”. Das Verb kAivw (,,ins Wanken bringen®, ,,zurlickdrangen”) bedeutet in dem Zusammenhang
eine feste Heeresaufstellung instabil zu machen, etwa indem man deren Reihen durchbrach. Vgl.
ebenfalls Plutarchus, Cato Minor 73.5,3: ,,dywvi{opevocg yap év Quirmolg npog Kaioapa kat
Avtwvlov UTtEp Thg EAeuBepiag, kal KAvougvng thg daiayyog oUte puyelv olte AaBelv dfLwoag,
AAAG TIPOKAAOUEVOC TOUG TIOAEULOUC, TaTPOBev €autov £pudavilwy Kal cuveEopudV TOUG
ouppévovtag, Eneoe”. ,,Denn als er bei Philippi gegen Casar und Antonius fiir die Freiheit kampfte
und die Kampfreihe zuriickwich, hielt er es fiir eine Schande, zu fliehen oder sich zu verstecken, son-
dern er fiel, als er den Feinden entgegen schrie, sich als sich als vom Vater kommend zu erkennen
gab und die mit sich mitriss”. Vgl. ebenfalls Josephus Flavius, Antiquitates Judaicae 14.416.3: ,cic 6&
TEOCAPAKOOTAV AHEPAV AUTOC NKEV AVOTPATLE Kol Bpacéwc £EeABOVTWY TV TTOAEiwV KALVETOL
LEV TO eLWVUUOV aUTOV KEPAG TNC dalayyog Entdavelc & aUTOC LETA OTidouC TPETEL HEV £l Puynv
ToUC maAatL vik@vtac avaotpédel §& toug pevyovtac”. ,Und am vierzigsten Tag danach kam er selbst
mit dem ganzen Heer. Und als die Feinde mutig auf ihn einbrachen, wird nun der linke Fliigel seiner
Schlachtreihe zuriickgedrangt. Aber er erscheint mit einer Gruppe von Mannern, schlagt diejenigen
in die Flucht, die bereits gesiegt hatten, und bringt die Geflohenen zurlick”.

11.35”"EAaBov
YUVOIKEC &€
AVAOTACEWG TOUC

Frauen erhielten

durch Auferstehung

ihre Toten zurick.

Zum sehr seltenen Wort tupnavilw (,geprigelt”) vgl. 1.Samuel 21.14: kal AAAolwaoev TO MPpOCWIOV
avutol évwriov alTtol Kol TPooEmoLoato €V Tf] NUEPQ EKelvn Kal Etuumavilev mt talc BUpalg TAG
noAewg (,Und er verzog sein Gesicht vor ihm und verstellte sich an jenem Tage und trommelte an
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VEKPOUG aUTOV:
aAAol &€
gtupmnavicdnoav,
ol
npoodetdpevol
TNV AMOAUTPWOLY,
tva kpeittovog
AVOOTACEWG
TUXwolv:

Andere wiederum
wurden geprigelt,
wobei sie die Frei-
lassung nicht an-
nahmen, damit sie
eine bessere Aufer-
stehung erhielten.

dieTilren der Stadt”). Diodorus Siculus , Bibliotheca historica 3.59,1: ,kat thv €mni 1alg tpodoig AUTnV
€UV YEVOUEVNV €1¢ TNV xwpav Eknndfjoat. Kal taltnv pev 6AoAulovcav kal tuunavilovoav
HovNVv £miEval nacav xwpav, AeAupévnv Tag tpixag”. ,Und [man sagt], da die Trauer um die Ammen
sie wahnsinnig machte, dass sie nach draufSen stiirzte, und dass diese laut schreiend und trommelnd
jedes Land allein besuchte, wobei sie die Haare gelost hatte”. Damit wird deutlich, dass es um ein
Schlagen von Trommeln mit Stecken geht und so wurden nicht nur Trommeln geschlagen sondern
auch verfolgte Glaubige. Die Geschlagenen hielten dies aus, da sie auf einer bessere Auferstehung
hofften. Fiir den Herrn auch zu leiden wiirde eine bessere Belohnung im Jenseits bewirken.

11.36 €tepol &€
EUMaLyu@dV Kail
HooTlywv Telpav
€\aPov, £tL &€

Andere wiederum
wurden von Ver-
héhnungen und
GeilBelungen, zu-

Zum Ausdruck meipav €AaBov (,,sie wurden auf die Probe gestellt) vgl. Platon, Leges 649.e,3:
,8UOKOAoU PUXAC Kal dyplac, €€ AC adikial puplat yiyvovtal, mdtepov Ldvia €ic Td cupBoAaLa
nelpav AapuBavely, kivduvevovta ept alt®v, oparepwtepov”. , Ist es gefahrlicher, eine schwierige
und raue Seele, von der tausende Ungerechtigkeiten kommen, dadurch im Hinblick auf Geschafte auf

Seopv kat dem auch von Fes- | die Probe zu stellen, wenn man mit ihr mitgeht und das dessen Gelingen aufs Spiel setzt?“.
duAakic: seln und Gefangnis

auf die Probe ge-

stellt.
11.37 Sie wurden gestei- Paulus reiht nun ohne Verbindungswort Pradikat an Pradikat (Asyndeton), womit der Stil knapper,
€MBacOnoay, nigt, zersagt, ver- pragnanter und schlagartiger wird. Am Ende schliel3t Paulus damit, dass er Partizipien, die die Be-
énpilobnoay, sucht, starben gleitumstande aufzeigen, anflihrt. Jedem der Aussagen kdnnten Beispiele aus dem Alten Testament

EnelpacOnoay, €v
dovw paxaipag
anédavov-
niepLijABov év
unAwtalg, v
aiyelolg
6épuaoty,
UotepOUUEVOL,

durch den Tod des
Schwertes, gingen
umbher in Schafpel-
zen, in Ziegenfellen,
Mangel leidend,
bedrangt, misshan-
delt,

oder auch aulRerbiblischen Berichten tGber Glaubensmanner folgen. In der Passivkonstuktion wird der
Agens, also die Verfolger, nicht genannt. Diese waren jeweils unterschiedliche gottlose Menschen.
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OALBOpEVOL,
KOKOUXOUUEVOL-

11.38 Qv oUK AV
a€Log 6 KOOUOC-
€v €pnuioaug
TIAOVWLEVOL KOl
Opeaty Kal
omnnAaiolg kot
TOlG OMAlC T

derer die Welt nicht
wert war, in Wis-
ten umherirrend
und Bergen und
Hohlen und Kliften
der Erde.

Paulus schiebt eine Bewertung der Glaubenshelden als Parenthese ein, namlich dass die Welt, d.h.
die Menschen in der Welt, dieses Zeugnis nicht verdient hatten, da sie die Glaubigen ablehnten, ver-
achteten und bekampften, ja sogar téteten. Daher bezieht sich wv (,derer”) auf die in den Versen
genannten Glaubenshelden. Der Ausdruck 6 koopog (,,die Welt”) ist natirlich nicht die Umwelt mit
Seen, Bergen etc., sondern die Menschen in der Welt (Totum pro Parte). Mit den gottlosen Men-
schen zusammenzuleben flihrte zu Verfolgung, daher war die Welt zu schlecht fiir die Glaubenshel-
den bzw. die Glaubenshelden aufgrund des Glaubens zu gerecht fiir ihre Umgebung, sodass die Welt

viG. diese Glaubigen nicht verdient hatte.

11.39 Kat oUtot Und diese alle, die Der Vers ist eine Variation von Vers 13. Gott lobt den Wandel der Glaubenshelden und das, obwohl
TLAVTEG, ein gutes Zeugnis sie nicht die VerheiBung erhielten, die erst ab dem Kommen Christi bereitsteht. Die genaue Verhei-
HoptupnBEvteg erhielten durch den | Bung der Glaubigen damals wird nicht naher spezifiziert, kann sich aber auf das ersehnte Vaterland

S1a g mloTewg,
oUK €koploavto
TNV EmayyeAiay,

Glauben, trugen die
VerheiRung nicht
davon,

beziehen (Verse 13ff). Der Artikel tfic (,,den”) vor Glaube macht diesen definit, d.h. es geht um den
Glauben, den sie personlich hatten.

11.40 tol B0l

da Gott flrr uns et-

Paulus kommt nun auf seine Leser zurlick und schlieft mit dem Satz zusammen mit Vers 39 die Be-

Tepl NUOV was Besseres vorge- | trachtung bisher ab und 6ffnet den Teil der praktischen Ermahnungen, der nun folgt. ,Nicht ohne
KPETTTOV TL sehen hatte, damit | uns” bedeutet ja verstarkt ,mit uns“, da die Vollendung damals nicht stattfand und die Glaubigen
npoBAePapévou, | sie nicht ohne uns damals die VerheilRung nur von Ferne sahen, aber doch alle starben (bis auf Henoch und Elija), wer-
tva N xwpelg vollendet wiirden. den diese zusammen mit den Lesern vollendet, wenn der Herr Jesus wiederkommt.

ARGV

TeEAeLwB®oLv.

12.1 Towyapoiv Aus diesem Grund Towyapodv (,,Aus dem Grund”) ist emphatisch (betont) und zeigt die Folge und die Konsequenz aus
Kal NUETC, wollen auch wir, die | dem bisher Gesagten auf. Das Matrixpradikat tpéxwpev (,wir wollen laufen”, ,lasst uns laufen”) im
ToocoUtov €Xovteg | wir eine so grolle Konjunktiv gestaltet sich als Adhortativ, also als Ermunterung, den Lauf im Glauben fortzusetzen. Das
TIEPLKELEVOV uns umgebende Subjekt nueicg (,,wir”) ist betont, womit Paulus die Leser von den genannten Glaubenshelden abhebt:
AUV VEPOG Wolke an Zeugen So wie sie es taten, sollen auch wir den Wettkampf laufen. Das Adjektiv eOmepiotarog tritt in der Li-
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HapTUPWV, OYKOV
anoBEpevol
Tavta Kat tnv
eunepilotatov
aupaptiav, 6U
UTIOMOVIiC
TPEXWHUEV TOV
TIPOKELEVOV NUIV
ay®va,

haben, nachdem
wir allen Ballast und
die schnell umstri-
ckende Siinde abge-
legt haben, mit Ge-
duld den vor uns
liegenden Wett-
kampf laufen,

teratur zum ersten Mal offenbar an dieser Stelle auf und ware somit eine Neuschdépfung von Paulus,
gebildet als Verbalverb aus eu-nept-totnuy, d.h. ,,gut umher stehen”. Vgl. zum zugrundeliegenden
Verb Josua 6.3: oU 6¢& nepiotnoov alTf Toug payxipoug KUKAw (,Du aber stelle die Krieger ringsher-
um um sie auf”) bzw. 2.Samuel 13.31 kat mavteg ol maldec avtol ol mepleot®Wreg alT® (,,und alle
seine Sklaven standen um ihn herum®). Athanasius erklart die Bedeutung in Questiones in scripturam
sacram 28.772,55: ,Elnepiotatov 8¢ elne THV Apaptiay, EMELSH HOVIHOV OTAGLY 0UK EXEL, AAAA
TaXEWG TPEMETAL Kal kataAvetal”. ,Er nennt nun die Siinde schnell umstrickend, da sie kein stabiles
Fundament hat, sondern schnell sich andert und zerstort”. Vgl. Pseudo-Macarius Sermones 1-22, 24-
27 Homilie 13.1,7: ,,eUneplotatog yap €0TLV I apaptia Kal év ormoudii mapayivetal”. ,,Denn die Siin-
de ist schnell umstrickend und in Schnelle tritt sie heran®. Verwandt damit ist das Adjektiv
anepiotatog (,mittellos”). Somit kann man sagen, dass es bei der Wortbildung darum geht, dass die
Sinde aus allen Richtungen kommen kann, was mit ntept (,,ringsherum®) ausgedriickt wird. Mit €0
(,,gut”, ,leicht“, ,schnell) wird nach den genannten Autoren die Schnelligkeit des Angriffs der Stinde
beschrieben. Mit totnut (,,stehen”) wird auf die Eigenschaft des Lauerns Bezug genommen. Die Siin-
de steht jederzeit bereit, uns zu schaden. Im Deutschen eignet sich das Wort ,,schnell umstrickend”
wohl, um einige der Aspekte zum Ausdruck zu bringen, wobei das Bild des Strickens gebraucht wird.
Dabei kann man, wenn man sich verfangt, zur Einschrankung der Beweglichkeit kommen und am En-
de ganz bewegungsunfahig werden.

12.2 ddoplvteg
€l¢ TOV TiC
TIOTEWC APXNYOV
Kol TEAELWTAV
Incodv, 6¢, avtl
TG TIPOKELUEVNG
aUTd xapdg,
UTIEUELVEV
oTaupov,
aioyxovng

hinschauend auf
den Anfanger und
Vollender des Glau-
bens, Jesus, der flir
die vor ihm liegen-
de Freude ein Kreuz
erduldete, die
Schande gering ach-
tend, und sich zur
Rechten des Thro-

Das Verb adopivteg (,hinschauend”) bedeutet eigentlich ,,wegschauen®, d.h. von anderen Umstan-
den weg, insbesondere da diese sehr unangenehm waren, und hin auf Jesus schauen. Das Perfekt
kekAOwkev (,,er hat sich gesetzt”) zeigt deutlich, dass der Herr Jesus zu einem bestimmten Zeitpunkt
sich gesetzt hat und dort weiterhin sitzt (ein Perfekt kombiniert die Vergangenheit und deren Aus-
wirkung auf die Gegenwart), bis er wiederkommen wird. Die Praposition avtt (,,fir“) deutet den
Grund und das Ziel an, wofur der Herr Jesus die Schande des Kreuzes erduldete, namlich die Freude,
dass dann Menschen gerettet werden kénnen. Zudem steht hier seine Verherrlichung zur Rechten
Gottes im Vordergrund. Das Fehlen des Artikels vor otaupov (,eines Kreuzes”) weist darauf hin, dass
diese Totungsart zwar bekannt ist, aber generell zu verstehen ist. Das Kreuz war allgemein bekannt
und an einem solchen erduldete der Herr die Schande.
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katadpovioag,
€v 6810 te Tol
Bpovou tol Beold

nes Gottes gesetzt
hat.

KEKAOLKEV.

12.3 Denn betrachtet Zum Ausdruck pn kapnte tailc Puxaic vpdv (,ermattet nicht in euren Herzen”) vgl. Hiob 10.1:
AvaloyiocacBe den, der solchen KAUVWV TH Yuxi pou otévwy Enadrow £ a0Tov TA pripatd pou AaAnow mikpia Puxic pou

yap tov tolavutnv | Widerstand von den | ouvexouevog (,,In meinem Inneren entmutigt, stéhnend, werde ich meine Worte auf ihn loslassen.
Umopepevnkota | Stinder gegen ihn Ich werde reden, umfangen von der Bitterkeit meiner Seele”); vgl. auch Diodorus Siculus, Bibliotheca
Omo TV erduldet hat, damit | historica 33.26.1,4: , TnAadTNG 00V XopNnylag ToTC KaTd TAV OV YEVOUEVNG HEN KAUVOVTEC TAiC

AUaPTWARV £ig
avTov dvtihoyiay,
tva N kaunte
Tol¢ YPuxaic LUV
€KAUOUEVOL.

ihr nicht in euren

Herzen entmutigt
werdet, indem ihr
verzagt.

Yuyaic ol moAlopkoupevol maAv aveBappnoav”. ,Als die Einwohner der Stadt nun so groRe Vorrate
erhielten, erlangten die bereits entmutigten Belagerten wieder Mut”. Somit ist analog dazu der Da-
tiv nachgestellt und gehort zur Phrase und nicht zum letzten Partizip ékAudpevol (,, indem ihr verzagt
,»), das, wenn es Giberhaupt mit puxn (,Seele”) kombiniert wird, dann Letzteres nachstellt. Vgl. Hirte
des Hermas 38.10, wo tugendhafte Eigenschaften und Handlungen genannt werden: ,kauvovtog i
Yuyi mapakaAeiv”. ,die im Herzen Entmutigten trosten”. Vgl. zu ékAuopevol (,,indem ihr verzagt®)
Spriiche 6.3 moliel Vi€ a éyw ool EvTEAAopaL Kal owlou NKELS Yap €i¢ XElpag Kak®dV d1a oov ¢ilov (6L
1 €kAuopevog mapofuve 6€ kal tov pidov oou Ov éveyunow (,Tue, o Sohn, was ich dir auftrage, und
rette dich. Denn du kommst in Hinde von Bosen durch deinen Freund- Gehe, nicht verzagend, treibe
doch deinen Freund an, flr den du geburgt hast”). Die Prapositionalphrase gic a0tov (,,gegen ihn“)
ist kein Reflexivpronomen und kann als Personalpronomen behandelt werden.

12.4 O0Tw pEXPL
atpotog

Ihr habt noch nicht
bis aufs Blut wider-

Paulus, der kurz zuvor schrieb, dass Jesus das Kreuz erduldete stellt dem das Ergehen der Adressa-
ten gegenliber, wobei ,,Blut” fiir den gewaltsamen Tod zu stehen scheint, den die Leser bisher nicht

AVTLKATEOTNTE standen, wahrend zu erdulden hatten.

TpOG TAV ihr gegen die Sliinde

apaptiav ankampft.

avtoaywvi{opevol:

12.5 kal Und ihr habt die Paulus zitiert nun als Beleg, dass Gott die Ziichtigung aufgrund ihrer Gotteskindschaft ausiibt und die

€KAEANOBE TAG

Ermahnung ganz

Hebraer gut beraten sind, sich dieser Priifung nicht zu entziehen, indem sie im Glauben nachlielRen,
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TIAPOKANOEWC,
ATLC LUV WG ulolg
SlaAéyetal, Yié
HOU, UN OALYyWpPEL
natdeilog Kupiov,
uNnéE €kAlou U
autod

vergessen, welche
euch als S6hne an-
spricht: Mein Sohn,
schatze nicht gering
die Erziehung des
Herrn, und verzage
nicht, wenn du von

Spriiche 3.11f. Das Verb ékAavBavopual (“ganz vergessen”) intensiviert mittels des Prafixes €k die
Handlung. Das Relativpronomen fjtig (,,als solche, die, ,,eine”) i.V.m. dem Pradikat im Indikativ ist
qualitativ, d.h. die Ermahnung ist so gemacht, dass sie die Angesprochenen als S6hne anspricht, da-
bei ist wc (,,als”) als echte Eigenschaft zu verstehen, kein Vergleich (,,wie“). Auch ohne Artikel ist
natdeioac kuplou (,,Erziehung des Herrn“) nicht unbestimmt.

€\eyxOuevoC: ihm getadelt wirst.

12.6 Ov yap Denn, wen der Herr | Paulus belegt in den Versen 5-17, dass die Leiden der Adressaten Zeichen und Beweis der gottlichen
Aayarnd KupLog liebt, den erzieht er. | Erziehung sind. Das hebradische Wort in Spriiche 3.12 fiir paotiyol (,geilReln”, Gbertragen: ,zlichti-
naldeveL: Er zlichtigt nun je- gen“) ist nicht das typische Wort fiir das Auspeitschen, sondern firr korrigierendes Strafen, also ziich-

pootiyot 6¢
mavta vidv ov
TapadEXETaAL.

den Sohn, den er
annimmt.

tigen.

12.7 Eigc mauwdeiav
UTIOUEVETE, WG
uloilg LV
TiPooEPETAL O
Bed¢ Tig yap
€0TLV ULOC OV OU
naldeveL matnp;

Erduldet (es) zur
Erziehung! Wie
Soéhne handelt Gott
mit euch. Denn wer
ist ein Sohn, den
der Vater nicht er-
zieht?

Das Pradikat untopévete (“ihr erduldet”) konnte der Form nach auch ein Imperativ sein (,,erduldet®),
der an dieser Stelle eher zu erwarten ist. Das Subjekt 0 8£06¢ (,,Gott”) ist durch die Rechtsversetzung
betont. Das Pradikat mpoodépw (,,behandeln”) wird hier mit dem Dativ der Person gebraucht, also
mit wem Gott handelt. Damit hebt sich der bisherige Gebrauch von npoodépw wie in Hebraer 5.1
etc. ab, als es um Darbringung von Opfern ging. Vgl. zum Gebrauch Diodorus Siculus, Bibliotheca
historica 14.25,6: ,,LeTd 6& TOUTOUC TWKPATNC AXALOC eltev, 8Tt Alav a0TOTC EKTTANKTIKMC O BACNEUC
npoodépetal”. ,,Nach diesen sagte der Achder Sokrates nun: Der Konig handelt auf sehr erstaunli-
che Weise mit ihnen”. Dann fiihrt er das seltsame Verhalten des Konigs in der Behandlung an.

12.8 Ei 6£€ xwpig
¢ote madelac, NG
HETOYOL
YEYOVOOLV
TLAVTEG, Apa

Wenn ihr aber ohne
Erziehung seid, de-
ren alle teilhaftig
geworden sind,
dann seid ihr un-

Die Partikel 6£ (,,aber”) ist adversativ, da ja gerade positiv von Erziehung die Rede war und nun das
Gegenteil angenommen wird. Das Adjektiv voBoc (,,unecht, unehelich”) beschreibt ein Kind, das von
einer anderen Mutter und nicht von der Frau des Vaters geboren wurde, also ein uneheliches Kind.
Paulus wendet den Ausdruck fir die an, die sich der gottlichen Erziehung widersetzen bzw. auf dieje-
nigen, die keine Kinder Gottes sind, da sie den Herrn Jesus nicht angenommen haben.
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vobOol €oTeE Kal
ouyx ulol.

ehelich und keine
S6hnel!

12.9 Eita ToUC
HEV THG oapKOC
AUOV TaTépag
gixouev
nadeutac, Kot
gvetpenoueba-
oU MOAAD paAAov
umotaynooueda
™ matpl TV
TIVEUUATWY, Kol

Zudem hatten wir ja
unsere Vater nach
dem Fleisch als Er-
zieher und scheuten
sie. Sollen wir nicht
viel mehr dem Va-
ter der Geister un-
terworfen sein und
leben?

Mit sita (,zudem®) leitet Paulus einen weiteren zusatzlichen Gedanken ein, der zu bedenken ist,
namlich dass jedes Kind von seinem irdischen Vater erzogen wird. Wieviel mehr sollte man die Erzie-
hung Gottes anerkennen. Die Partikel pév (“ja”) dient alleinstehend zur Intensivierung wie ,tatsach-
lich“ oder ,,in der Tat“. Das Wort natdeutag (,,als Erzieher”) ist ein auf das direkte Objekt bezogenes
Pradikativ (A hat B als C). Zum Ausdruck , Vater der Geister” vgl. Numeri 16.22; 27.16. Somit ist der
Ausdruck wohl als Gegensatz zu den irdischen Vatern zu verstehen, wobei Gott als geistlicher Vater
ihnen entgegensteht, womit die Geister der Glaubigen gemeint sein kénnten.

{noopey;
12.10 Ot pev yap | Diese zwar erzogen | Paulus stellt mit ol pév (,,diese zwar“) und 6 6¢ (,,dieser aber”) die irdischen Vater dem himmlischen
TPOG OAlyag uns ja flr wenige Vater gegenliber. Zur Prdpositionalphrase mpog 6Aiyag nuépag (,flir wenige Tage“) vgl. Diodorus Si-

AUEPAC KATA TO
S6okolv autoic
énaidevov- 0 6¢
€L TO oupudEpov,
€l¢ 10 petadaBeiv
THC ayLoTNTOC
autod.

Tage, wie sie es
meinten, dieser
aber zum Vorteuil,
zur Teilhabe an sei-
ner Heiligkeit.

culus, Bibliotheca historica 22.4,1: , v €i¢ kot MeAéaypoc, aSehdoc MTtolepaiou tod Adyou, Tpog
OAlyac nuépag duvaotevoag kal ékmeocwv”. , Einer davon war Meleager, ein Bruder von Ptoldmeus,
Sohn von Lagus, der nur fir wenige Tage regierte und dann verbannt wurde”. Diodorus meinte sicher
eine kurze Regierung von wenigen Tagen. Paulus konnte aber die ,wenigen Tage” auf die kurze Zeit-
spanne bezogen haben, die den Vatern bleibt, ihre Kinder zu erziehen, somit kénnte man auch an
ykurze Zeit” denken. Mit dem Imperfekt énaidevov (,sie erzogen”) wird der Verlauf betont. Zur
Prapositionalphrase €ni to cupudEpov (,,zum Vorteil”) vgl. Isocrates, Panegyricus 18.7: ,Av &’ érmudeién
TLc a0TOLC TV TAV TRV HETEPAV oUoav PBANOV A Keivwy, TaX' Av édoavtec TO StakplBolodarl mept
ToUTWV €Ml 10 ouudépov ENBotev”. ,,Wenn jemand ihnen jedoch beweisen sollte, dass diese Ehre e-
her uns und nicht jenen gehort, kdnnte man, nachdem sie aufgehort haben liber diese Dinge zu de-
battieren, auf (ihr) Interesse kommen*“. Wenn Paulus den Teil ,,wie sie es meinten“ dem ,,zum Vor-
teil, zur Teilhabe an seiner Heiligkeit” gegeniiberstellt, dann wird deutlich, dass im Gegensatz zur
erstgenannten Erziehung die durch Gott immer zum Vorteil ist.
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12.11 Ndoa 6¢
natdela mpog YEV
TO MOPoOV oU
OoKel xapdg
glval, AN
AUminc: Ootepov

Jede Erziehung aber
erscheint flr die
Gegenwart nicht zur
Freude zu sein,
sondern zur Trau-
rigkeit. Spater aber

Naoa (“jede”) kann auf die Erziehung durch irdische bzw. den himmlischen Vater zu beziehen sein,
oder auf jede einzelne der unterschiedlichen Arten der Erziehung. Der Genitiv Sikatoouvng (,,der Ge-
rechtigkeit”) scheint erklarend oder auslegend zu sein, d.h. die Frucht ist die Gerechtigkeit, die aus
der Ubung hervorgeht, d.h. dass durch das Erleiden von Unrecht die Gerechtigkeit noch stiarker zum
Vorschein kommt, indem die Gelibten die Widerlichkeit der ungerechten Behandlung erkennen und
selbst davon Abstand nehmen. Somit ist das Ergebnis der Ubung, wie Paulus im Vers davor deutlich

O£ kapmov erstattet sie denen | gemacht hatte, zum Vorteil, da die Gelibten nicht nur an seiner Heiligkeit, sondern auch an seiner
elpnvikov toi¢ 6L | eine friedsame Gerechtigkeit Anteil bekommen.

aUTAC Frucht der Gerech-

yeyuuvaopévols | tigkeit zurtick, die

anodidbwolv durch sie gelbt

Skatoouvng. wurden.

12.12 A0 tag Daher macht die Paulus zieht nun die Konsequenzen aus dem ab Vers 1 Gesagten, die sich bis Vers 29 durchziehen.
TLOPELUEVAG schlaffen Hande Der Vers davor, der tiber Ubung geht, wird dem Thema nach aufgegriffen, um denen, die ungeiibt
XElpag kal Ta und die geldhmten | oder eingeschrinkt sind, Mut zu machen, sich wieder den Ubungen auszusetzen. In diesem Vers
mapoAeAupEVa Knie wieder gerade. | zieht Paulus Jesaja 35.3 heran, wo die Septuaginta ,,Hande und Knie“ erwahnt.

yovarta

avopBbwoarte:

12.13 kol TpoYLAG
opOag nmownoate
TOUG MooV UUQV,
tval i TO YwAOoV
Ektparnij, oon 6
HOAAOV.

Und macht gerade
Bahnen euren Fu-
Ren, damit das
Lahme nicht ab-
komme, sondern
vielmehr geheilt
werde.

Zum Verb éxtpénw (,abkommen®) und 10 xwAov (,,das Lahme”) vgl. Lucianus, Pseudologista, 17. 1:
“Huetc 6£ kal Toug YwAoug T® Sef1® éktpenoueba, kal paiiota el EwOev dolpev avtouc”. “Wir aber
strecken auch den Lahmen die rechte Hand aus und besonders, wenn wir sie am Morgen sehen”.
Diese Bedeutung ist bei Paulus hier nicht vorhanden, sondern eher die des ,vom Weg Abkommens®,
da dies ja das Motiv bereits im ersten Satz ist, d.h. die Adressaten sollen auf gerader Bahn weiterge-
hen und nicht den Weg des Glaubens verlassen.

12.14 Eipivnv
OLWKETE peETA
TLAVTWYV, KOl TOV

Dem Frieden jagt
nach mit allen und
der Heiligkeit, ohne

Eiprvnv (,dem Frieden®) ist ohne Artikel gebraucht, aber das Wort ist nicht indefinit (,,einem Frie-
den”), da abstrakte Begriffe i.d.R. keinen Artikel mitfihren, dennoch definit sind. Zudem ist ,Friede”
aufgrund der Linksversetzung betont. Eiprjvnv (,,dem Frieden”) bezieht sich auf peta mavrtwv (,, mit
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AYLOLOUOV, OU

die niemand den

allen”), d.h. es geht nicht um ein gemeinsames dem Friede Nachjagen, sondern darum, um mit allen

XwpLG oUBELS Herrn sehen wird, Frieden zu haben. Das Relativpronomen o0 (,,die”) bezieht sich auf aytaopov (,Heiligkeit“). Das Verb
oyetal TOvV oyetal (,er wird sehen”) bezieht sich auf das Sehen der Augen des Herzens mit Christus als Objekt.
KUpLOV:

12.15 achtgebend, dass Das Partizip éniokomnoiUvteg (,achtgebend”) zeigt die Begleitumstinde bei der Verwirklichung der
ETLOKOTIOUVTEC nicht jemand an der | Aufforderung im Vers davor, namlich dem Frieden nachzujagen. Welche Gefahren zu umgehen sind,

un T votepOV
Ao T ¢ XAPLTOG
to0 B£00- un T
pila rukplag Gvw
dUovoa €voxAi,
Kol S Ta0TNG

Gnade Gottes Man-
ge habe, dass nicht
irgendeine Wurzel
der Bitterkeit nach
oben sprosse, und
durch diese viele

wird mit dem dreimaligen pn T (,,dass nicht”) im Konjunktiv eingeleitet. Das Partizip Prasens
Uotep®V (,,mangelleidend”, ,Mangel habend”, ,er habe Mangel“) beschreibt einen Durativ (d.h. ein
en dauerhaften Zustand).

pulaveowv verunreinigt wur-

TtoAAol den,

12.16 pn T dass nicht jemand Paulus flhrt nun ein Beispiel an, wie eine bittere Wurzel konkret aussehen kann. Mit pag (,ein“)
TopVvog, A ein Hurer oder betont Paulus, dass es nur ein einziges Gericht oder Essen war, wofiir Esau sein Erstgeburtsrecht ver-
BEBnAog, wc Gottloser sei, wie kaufte, womit die Geringschatzung der gottlichen Dinge und des zugesicherten Segens zum Ausdruck

‘Hoad, 0¢ avrtl
Bpwoew¢ LLAG
anédoto T
TIPWTOTOKLA
avtod.

Esau, der fur ein
Essen sein Erstge-
burtsrecht ein-
tauschte.

kommt. Esau wird als B€BnAog (,Gottloser”) bezeichnet, wobei das Wort von Baivw (,,gehen”) abglei-
tet ist, d.h. jemand der Uberall hingeht, anders als die Glaubigen, die fiir den Herrn und von der Welt
abgesondert sind.

12.17 "lote yap
OTL KOl UETEMELTOQ,
BéAwv
kAnpovouioat
TNV eVAoylay,
anedokiuaoon-

Denn ihr wisst, dass
er auch nachher, als
er den Segen erben
wollte, als unwiirdig
verworfen wurde.

Denn er fand keinen

In Genesis 27.38 wird beschrieben, wie Esau nach dem Eintausch seines Erstgeburtsrechts vergeblich
unter Tranen um einen Segen fleht, doch es war zu spéat. Das Personalpronomen avtnyv (,,ihn“) kann
sich, obwohl dem Genus nach moglich, nur auf "Segen" beziehen, nicht auf ,,BuBe”, da Esau die BuRe
als Gottloser nie suchte. Er wollte den Segen, aber nicht die Bedingung dafiir, namlich die BuRe. Das
Verb amodokipaiw (,als unwirdig verwerfen”) wird aus amno (,,weg”) und dokipalw (,prufen, erpro-
ben“) gebildet und bedeutet demnach, auch im Hinblick auf die Verwendungen an anderen Stellen,
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HETavolag yop
TOTIOV OUY EUPEV,
Kalmep peta

Raum zur BuRe,
obwohl er ihn unter
Tranen begehrte.

hier nach einer Erbprobung oder Priifung jemanden als unbrauchbar, ungeeignet abweisen, verwer-
fen oder ablehnen, genau wie es bei Esau der Fall war.

SakpLwWV

€kintnoag avutnv.

12.18 OU yap Denn ihr seid nicht | Ab diesem Vers bis zum Ende des Kapitels vergleicht Paulus die beiden Blindnisse und deren Repra-
npooeAnAuBarte gekommen zu ei- sentanten, namlich das himmlische Zion bzw. den irdischen Berg Sinai. Von diesem bis Vers 21 be-
PnAadwpEvw nem betastbaren schreibt Paulus, wozu die Adressaten nicht gekommen sind, und nennt einige Kennzeichen des alten
OpelL, Kal Berg und einem Bundes der Reihe nach. Es gibt Grundtextausgaben, die 0pel (,,Berg”) trotz nahezu keinen Belegen in

KEKQUUEVW TUpL,
Kol yvodw, Kot

entzindeten Feuer
und Wolkendunkel

den Handschriften auslassen. Zudem fihrt dies zu einem sinnlosen Satz, denn es ist normal, dass
Feuer nicht zu betasten ist. Die beiden von Paulus gebrauchten Woérter kénnen nicht aufeinander

OKOTW, Kol und Finsternis und Bezug nehmen. Das hier negierte und im Vers 22 bejaht gebrauchte Perfekt mpooeAnAUBate (,ihr
BuENAD, Sturmwind seid gekommen®) bedeutet, dass zu einem bestimmten Zeitpunkt in der Vergangenheit die Adressan-
ten gekommen sind und bisher dabei geblieben sind. Nicht der Fall war das in Bezug auf den ersten
Bund, aber sehr wohl hinsichtlich des Reprasentanten des zweiten, dem Berg Zion. Das Wort yvodw
(,Wolkendunkel“) stammt von védog (, Wolke“) ab.
12.19 kat und Posaunenschall | Das Fehlen des Artikels vor caAmiyyoc (,,Schall“) zeigt hier die Qualitat, weniger einen bestimmten
OAATILYYOC AXW, und (zu einer) Schall, ebenso ist dies bei dwvij (,Stimme*) der Fall. Hier liegt eine relativische Satzverschrankung
Kol pwvi Stimme von Aus- vor, wobei sich f¢ (,,deren”) auf dbwvii (,Stimme*) bezieht, aber erst spater eine Rolle spielt. Dabei
pnudTwy, [c ol spriichen, von der geht es darum, dass die Stimme auf Wunsch der Horer keine Worte mehr sprechen sollte. Wohl ist
AKOUOOVTEG die Horer erbaten, | eher die Pragnanz der Stimme im Fokus. Das Pronomen a0toi¢ (“ihnen”) bezieht sich auf den
napntioavto uf | dass ihnen kein Wunsch der Horer, dass ihnen, d.h. den Ausspriichen, nichts mehr weiter hinzugefiigt wiirde, nicht
nmpooteOfival Wort (mehr) hinzu- | dass ihnen als Zuhorer nichts mehr gesagt wird, obwohl dies nicht sinnlos ware.

auToic Aoyov:

gefligt werde.

12.20 oUk €depov
yap to
SlaoteA\opuevoy,

Denn sie ertrugen
das Verordnete
nicht: Wenn auch

Das Futur Passiv AlBoBoAnBnoctal (,es muss gesteinigt werden”) ist modal gebraucht, d.h. es ver-
sprachlicht eine starke Anordnung. Das Imperfekt Epepov (,sie ertrugen”) deutet darauf hin, dass sie
das gesamte Geschehen unertraglich fanden, womit Paulus auf den ganzen Verlauf Bezug nimmt.
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Kav Bnplov Biyn
toU Opoug,
ABoBoAnBnostat

(nur) ein Tier den
Berg berlhrt, muss
es gesteinigt wer-
den.

Kav (,wenn auch nur”) ist eine Zuspitzung, da sogar ein Tier getotet werden musste, falls es den Berg
berihrt, d.h. nicht einmal ein Tier konnte den Berg betreten und am Leben bleiben.

12.21 kai, oUTwg
doBepoOV NV TO
davralopevov,
MwUofg ey,
"EkdoBOG eipL kal

Und, so furchterre-
gend war die Er-
scheinung, Mose
sagte: Ich bin er-
schrocken und er-

Die Aufzahlung der Dinge des alten Bundes endet mit dessen Mittler Moses. Genauso wiirde die Auf-
zahlung der himmlischen Dinge und des neuen Bundes mit dessen Mittler Jesus Christus enden (Vers
24). Die Gegenuberstellung zeigt die Furcht bei der Einsetzung des ersten Bundes, wobei die dazuge-
hérenden Elemente sichtbar und greifbar waren und die Gnade bei der des zweiten, dessen Bestand-
teile nicht sichtbar oder greifbar ist und nur im Glauben zu erfassen ist. Es ist bekannt, dass was

EVTPOLOC. schittert. sichtbar ist, zeitlich ist und das Unsichtbare ewig. Von kat (,,und”) bis Mwoofi¢ (,,Mose”) befindet sich
eine erklarende Parenthese.

12.22 AN\ Sondern ihr seid Nachdem Paulus von Vers 21 an beschrieben hat, wozu die Leser im Gegensatz zu den Glaubigen des

npooeAnAuBate gekommen zum alten Bundes nicht gekommen sind, nennt Paulus nun wesentliche Kennzeichen dessen, wozu die

JLwv OpeL, Kal Berg Zion und der Leser im Glauben gekommen sind. Paulus stellt dem vorher genannten Berg Sinai nun den Berg Zion

TOAEL B0 Stadt des lebendi- entgegen. Das Perfekt mpoosAnAUBate (,ihr seid gekommen®) zeigt, dass die Leser in der Vergangen-

{vtog, gen Gottes, dem heit bei der Bekehrung hinzugekommen sind und nun immer noch dort sind, sie sind also bereits in

lepoucainp himmlischen Jerusa- | Verbindung mit den genannten GréRen. Die Verbindung moAeL Bgo0 (,,Stadt Gottes”) ist zwar ohne

€noupaviw, Kal lem, und Zehntau- Artikel, aber dennoch definit.

pHupLaoLv senden von Engeln,

AYYVEAWYV,

12.23 mavnyupet
Kal EKKAnoilq
TIPWTOTOKWV &V
oupavolc
QATOYEYPAUUEVW,
Kal kpLti) Be®
TLAVTWY, Kal
TVEU OOV

zur Gesamtzusam-
menkunft und der
Versammlung der
Erstgeborenen der
in den Himmeln
Angeschriebenen,
und zu Gott, dem
Richter aller, und

Mit dem Wort mavnyUptg (“Gesamtzusammenkunft”) beschreibt Paulus, wie auch an dem Prafix mag
(,alle”) zum Ausdruck kommt, das groRe Zusammentreffen aller Heiligen im Himmel. Bei Flavius Jo-
sephus, Antiquitates Judaicae, 16.140 wird dieses Wort so verwendet: ,cuveABovtog &’ €i¢ tr\v mOALV
OxAou mAsiovog katd Bewplav kal mpeoPeiag ag Emepnov ol dijpot U GG EmenovOeloav evepyeaiag
anavtog £€e6£€ato Kal kKataywyalc kal tpamelalg kal SInVEKEOLY £0pTaAlG THG mMavNYUPEWC €V PEV
TalG NUEPALG ExOUONG TAG Ao TV Beapdtwy Puxaywylag v 6€ Talg vull Tag ebdpoouvag Kal THV
el¢ toUto moAutéAelav wg émionuov yevéaBal tnv peyalopuyiav avtold”. ,Als nun eine groRere
Menge in die Stadt kam, um die Veranstaltung zu sehen, sowie die Botschafter, die das Volk wegen
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Skaiwy
TETEAELWUEVWY,

den Geistern der
vollendeten Ge-
rechten,

der von ihnen (durch Herodes) erhaltenen Wohltaten schickten, unterhielt er sie alle in den offentli-
chen Gasthausern und an o6ffentlichen Tischen und mit dauernden Veranstaltungen einer Gesamtzu-
sammenkunft. An den Tagen verschiedene Veranstaltungen von Kampfen und in den Nachten solche
luxuriose Treffen, dass sie enorme Summen kosteten und die Grol3zligigkeit seiner Seele 6ffentlich
demonstrierten. Vgl. Dito, In Flaccum 1.83: ,,kal apa T lepompemnég Thig mavnyupewg pulaxBijvar”.
»,Gleichzeitig ist der heilige Charakter der gesamten Zusammenkunft zu bewahren®. Auch bei Aesop,
Proverbia 117.1 merkt man, dass die Versammlung alle umfasst und die gréRte Art der Zusammen-
kunft ist: , Elc o08eic, SU0 oMo, Tpelc dxAoc, Téooapec mavryuptc”. ,Einer ist keiner, zwei sind vie-
le, drei eine Masse, vier eine Gesamtzusammenkunft”. Somit kann man zum Wort mavnyupig festhal-
ten: Es ist eine festliche Veranstaltung, bei der alle dabei sind —im Falle dieses Verses: Alle Erlosten.

12.24 kal
S1aBnkn¢ véag
ueottn’Inocod, kat
atpatt pavtiopod
kpelttov AaAolvtL
mapa TOV'ABeA.

und (zu) Jesus, dem
Mittler des neuen
Bundes, und dem
Blut der Bespren-
gung, das besser
redet als das Abels.

Im Sinne einer Klimax (Steigerung) nennt nun Paulus die zentrale Person des neuen Bundes und den-
jenigen, zu dem die Adressaten gekommen sind: Den Herrn Jesus und sein vergossenes Blut. Der
Herr wird als Mittler bezeichnet, d.h. durch dessen Tatigkeit wurde der Bund mit den Seinen ermog-
licht. Wie alle anderen Bestanteile des neuen Bundes ist fir unsere Augen und Ohren auch dessen
Mittler, Jesus Christus, nicht unseren Sinnesorgangen zuganglich. Ganz im Gegensatz zu Mose und
den anderen damaligen Bestandteilen. Mit véac (,,jetzig”) wird ein anderes Adjektiv als sonst fiir den
neuen Bund gebraucht, wobei es dabei um den aktuellen und kirzlich erst eingerichteten geht. Das
Blut Abels schreit nach Genesis 4.10 nach Rache, das Blut Christi spricht von Vergebung.

12.25 BAEMETE Un
napattrionocBbe
OV AaAolvta. Ei
yap €Kelvol oUK
£€duyov, TOV €l
YAig
TIAPOLTNOAUEVOL
xpnuoatilovta,
TLOAAQD pOAAOV
AMUETS ol Tov art’

Seht zu, dass ihr
den Redenden nicht
abweist! Denn
wenn jene nicht
entflohen, die den
abwiesen, der auf
der Erde Unterwei-
sung gab, wieviel
mehr wir, die den
von den Himmeln

Mit dem Imperativ BAénete (,,seht zu“) fordert Paulus auf, Gottes Reden vom Himmel her zu ihnen
nicht abzuweisen, denn wenn der, der damals auf der Erde redete, abgewiesen wurde, wieviel mehr,
die den Herrn vom Himmel her abweisen. Das Partizip dnootpedpopevol (,abweisen”) steht im Pra-
sens und bedeutet ein dauerhaftes Ablehnen des Herrn Jesus. Es stehen sich wieder die Berge Sinai
und das himmlische Zion gegeniiber. Im letzten Satz ist ,entfliehen” zu substituieren. Zu nueic (,,wir“)
und dem nachfolgenden Artikel vgl. Plato, lon, 534.d, 1: ,,nueic ol dkovovteg”. ,Wir, die Horer”. Das
dem Personalpronomen folgende Partizip schrankt ein, um welche Personen es sich handelt. Die
Aussage des Paulus ist somit auf die Horer des Evangeliums zu beziehen, die es dann aber abweisen.
Paulus trifft mit uelc ol TOV an’ oupavv anoctpedouevol (,wir, die den von den Himmeln her (Re-
denden) abweisen”) somit eine allgemeine Aussage, die alle Menschen umfasst. Vgl. Aristophanes,
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oupavV
anootpedpOuevoL:

her (Redenden)
abweisen,

Pax 849: ,nueic oi Bpotoi”. ,Wir, die Sterblichen”. Daher fasst Paulus mit ueig (,,wir“) alle Men-
schen, die das Evangelium horen und auch sich, hatte er es abgewiesen, zusammen. Dabei ist der
einschrankende Satz mit einer Bedingung (,wenn®) zu vergleichen.

12.26 00 1y dwvn
™V yijv
€0QAEVOEV TOTE,
viv 6¢
EMnyyeAtal,
Aéywv, "ETL amag
€yw oeilw ol
Hovov TV viiv,
AAAQ KOl TOV
oupavov.

dessen Stimme die
Erde damals er-
schitterte. Nun
aber hat er verhei-
Ren, indem er sagt:
Noch einmal lasse
ich nicht allein die
Erde erbeben, son-
dern auch den
Himmel.

Das Relativpronomen ov (,dessen”) bezieht sich auf Gott, den Redenden. Seine Stimme hat die Erde
erschittert. Mit dem temporalen Adverb tote (,damals”) deutet Paulus auf die Zeit des ersten Re-
dens Gottes am Sinai hin. Dem steht viv (,,jetzt”), auf die Zeit der Adressaten Bezug nehmend, ge-
geniber. Das Pradikat émnjyyeAtal (,,er hat verheilen”) nimmt den gleichen Referenten wie das Rela-
tivpronomen auf, also Gott vom Vers davor. Das Verb osiw (,ich lasse erbeben”) ist semantisch ver-
wandt mit £éodAgvoeyv (,er erschitterte”).

12.27 To 6¢,"ETL
anag, SnAol thv
OOAEUOUEVWV TNV
HETABEOLY, WG
TIEMOLNUEVWY, (VO
peivn Ta pn
OOAEUOMEVQ.

Das noch einmal

nun verdeutlicht die

Verwandlung der

erschitterlichen als

gemachter (Dinge),
damit die nicht er-

schitterlichen (Din-

ge) blieben.

"EtL amnag (“noch einmal”) wird vom Vorsatz aufgegriffen und mittels des Artikels substantiviert, um
zum Ausdruck zu bringen, dass es eine weitere Erschiitterung von allem Geschaffenen geben wiirde,
auch einer des Himmels. Dies wiirde aber die letzte Erschitterung sein, d.h. sie wirde nur ein einzi-
ges Mal sein. Der Ausdruck w¢ menownpévwy (,als die der gemachten (Dinge)“) bezieht sich auf die
gerade genannte Verwandlung der erschiitterten Dinge. Diese kénnen erschiittert werden, da sie
erschaffen bzw. gemacht sind. Somit kann man sagen, dass die erschaffenen Dinge, Himmel und Er-
de, bei der Erschitterung (wie Petrus schreibt) in Feuer verwandelt werden, nur der unerschaffene
Himmel, bzw. der neue Himmel und die neue Erde, bleiben lbrig.

12.28 Ao
BaotAeiav
AcAAeUTOV
napoAoppavovte
G, EXWHEV XapLy,
85U Ac AaTtpevopev
EVAPESTWE TR

Lasst uns daher, ein

unerschutterliches

Reich empfangend,

Dank abstatten,
durch den wir Gott

wohlgefillig dienen

mit Scheu und Ehr-

Mit dem Adjektiv dodAeutov (,unerschiitterlich”) nimmt Paulus dieselbe Wurzel wie in den beiden
Versen zuvor auf und setzt mit dem Reich, das er damit naher beschreibt, einen Kontrast zu dem er-
schitterten Himmel und Erde, die nicht bleiben. Paulus beschreibt den Dienst fiir Gott als durch die
Gnade moglich. Diese in der Praxis zu haben, fordert er die Leser auf. Das geschieht mit der inneren
Haltung von Scheu und Ehrfurcht vor Gott. Zum Adhortativ (da Konjunktiv im Hauptsatz) vgl. Hero-
dotus, Historiae 1.71,17: ,,éyw Uév vuv Beolol £xw xdpLyv, ol oUK €Tl voov Totéouat Mépaonat
otpateleoBal €ml Audouc”. ,Ich statte nun zwar den Gottern Dank ab, die den Persern nicht in den
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Be® peta aidolc
kal eUAaPelag:

furcht.

Sinn geben, gegen die Luder zu kimpfen®. ,Dank” und ,Gnade” sind im Griechischen dasselbe Wort,
sodass beides mit bericksichtigt werden misste. Hier Gberwiegt jedoch der Dank.

12.29 kat yap o

Denn auch unser

Zur Begrindung, warum man Gott mit Scheu und Ehrfurcht zu begegnen hat, fihrt Paulus Deutero-

Bg0¢ NUAV nip Gott (ist) ein ver- nomium 4.24 an, wobei ,Feuer” ein Bild auf Gottes Gericht ist (vgl. Hebraer 10.27), das diejenigen

KatavaAiokov. zehrendes Feuer. verzehren wird, die sich gegen ihn stellen.

13.1H Die Bruderliebe Paulus beginnt nun mit einigen praktischen Anweisungen fir seine Adressaten und fangt mit zwi-

daderdpia bleibe! schenmenschlichen Anweisungen an, diese sind nicht abrupt, sondern zeigen die praktischen Aus-

HEVETW. wirkungen des Dienstes. Mit ,,bleiben” scheint Paulus darauf hinzuweisen, dass diese bereits da ist
und weiter aufrecht erhalten werden soll.

13.2 TRg Die Gastfreund- Im Gegensatz zur ersten Anweisung begriindet der Autor, warum die Gastfreude nicht zu vergessen

d\ofeviag un schaft vergesst ist. Das Wort ayyelog (,,Engel, Bote“) kann sich auf himmlische oder irdische Boten als Besucher be-

grmlavOaveobe: nicht! Denn durch ziehen, um die Reichweite des Begriffs nicht allein auf himmlische Boten, d.h. Engel, einzuschranken,

S1a tavtng yap
ENaOOV TLVEC

diese haben einige
unbemerkt Boten

erscheint ,,Boten” geeigneter. Mit yap (,,denn”) begriindet Paulus die Aufforderung der Gastfreund-
schaft, denn man kénnte, wenn man ihr nachkommt, Boten Gottes aufnehmen.

Eevioavreg beherbergt.

ayy&Aouc.

13.3 Gedenkt der Gefan- | Im zweiten Satz ist das Pradikat des ersten hinzuzudenken (,gedenkt”). Die Partikel w¢ (,,als ob“)
MuuvriokeoBe genen, als ob ihr stellt einen gedachten Vergleich dar, d.h. die Leser sind de facto nicht gefangen, aber sie sollen der
TV deopiwy, wg | mitgefangen wart; Gefangenen so gedenken, als ob sie es auch waren. Das spricht von Mitgefiihl und Anteilnahme.
ouvdedepévol: derer, die misshan- | Ebenso das zweite wc¢ (,,als ob“): Sie sind nicht misshandelt, aber sie sollten sich vorstellen, wie es am
TV delt werden, als eigenen Leibe ware, das zu erleiden.

KOKOUXOUHEVWY, | solche, die auch

w¢ Kal avtol
OVTEC €V OCWUATL.

selbst im Leib sind!

13.4 T{pwog o
yauog év naotyv,
Kal n koitn
Autlavtog:

Geehrt (sei) die Ehe
in allem, und das
Bett (sei) unbe-
fleckt! Hurer aber

Das Wort fj koitn (,,das Bett”) kann auch Ehebett oder auch Beischlaf bedeuten. Hier ist von der
wortlichen Bedeutung auszugehen, da auch von konkreten Flecken die Rede ist.
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niopvoug &€ kal
HOLYoUG KPLVET O

und Ehebrecher
wird Gott richten.

Beoq.

13.5 Ohne Geldliebe (sei) | Der Aufforderung im ersten Satz folgt im nachsten die Begriindung, dass Gott, ohne dass es gut und
Ad\apyupog o das Verhalten, da notwendig ist, sich um materielle Dinge Sorgen zu machen, die Seinen zu versorgen. Diese Begrin-

TPOTOG, die vorhandenen dung leitet Paulus mit yap (,denn”) ein. Der erste Satz ist ohne Verb (Nominalsatz). A-p\-apyupocg
dpkoUpevoLtolg | (Dinge) genug sind! | (,0hne Geldliebe”) besteht aus den drei Bestandteilen, wie sie auch im Deutschen ersichtlich sind.

napolUolv: alTtog
yap gipnkev, OU
un og av, oud’

Denn er hat gesagt:
Gewiss werde ich
dich nicht aufgeben,

Das Wort tponoc (,,Verhalten®) stammt von tpénw (,,wenden”), also der Weg, wohin man sich wen-
det. Die beiden Verneinungen mit o0 un (,,gewiss nicht”) ist die starkste Verneinung im Griechischen.

oU un oe und dich auch ge-
EyKaTaAelnw. wiss nicht verlassen,
13.6 "Qote sodass wir, Mut ha- | Im ersten Satz wird die Folge dargestellt, dass es unnotig ist, sich um das Materielle zu sorgen, da

Bappolvtag NUAC
Aéyelv, Kuplog
€uol BonBac, kat
oUu doPnbBroopat
TL Mool pot

bend, sagen: Der

Herr (ist) mir Helfer
und ich werde mich
nicht flirchten, was
soll mir ein Mensch

Gott die Seinen versorgt. Die Leser sind somit nur von Gott und nicht von Menschen abhangig. Der
Akkusativ nuag (,wir”) ist das Subjekt und betont, Aéyewv (,,sagen”) das Pradikat (vgl. Matthaus
13.2,53 fiur diese Art von Konstruktion). Dazwischen eingelagert ist Bappoivtag (,Mut habend”) als
Angabe der Art und Weise oder des Grundes.

avBpwroc. (an)tun?
13.7 Gedenkt eurer Fiih- | Paulus erwahnt die bereits heimgegangenen Vorbilder, die aber ein vorbildliches Ende haben muss-
Mvnuovepete rer, welche (zu) ten, zudem mussten sie den Adressaten das Wort Gottes verklindigt haben, um Anerkennung finden

TV NYOUUEVWY
Op@V, olTLveg
€\aAnoav UV
TOV Aoyov tol
B0l Qv
avaBewpolvieg
MV EKBaoty Tii¢

euch das Wort Got-
tes geredet hatten,
deren Glauben ihr,
den Ausgang des
Wandels betrach-
tend, nachahmen
sollt.

zu kdnnen. Hier liegt eine relativische Satzverschrankung vor: v (,von welchen®) bezieht sich auf
TV nyoupévwy (,,der Fihrer”) und kongruiert damit, leistet aber erst eine Funktion zur Attribuierung
von Ttiotw (,,Glauben®).
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AvaoTtpoodiig,
ULUETOOE TRV
TUOTLV.

13.8’Incoil¢ Jesus Christus (ist) Genauso unerschutterlich wie das Reich selbst ist der Mittelpunkt des Reiches: Jesus Christus. Er war,
XpLotog x0&¢ kat | gestern und heute ist und bleibt immer gleich und andert sich nicht bis in Ewigkeit. Im Hinblick auf den vorigen Vers, wo
onNUepPoV 0 auTtog, | und bis in die Ewig- | gezeigt wurde, dass die vorangehenden Fiihrer bis zum Ende vom Herrn Jesus bewahrt wurden, dies

Kal el¢ ToUG keiten derselbe. auch fir die gegenwartig lebenden Glaubigen aufgrund der Unveranderlichkeit des Herrn Jesus mog-
ai@vac. lich ist.

13.9 Awdaxaig Lasst euch nicht Paulus muss nun Dinge nennen, die flir einen treuen Wandel nicht zutraglich ist. Das sind fremde
TIOLKIA QLG Kol durch verschiedene | Lehreni.V.m. Speisevorschriften. Das Objekt, vom dem durch fremde Lehre abgezogen wurde, ist der
EEvalg un und fremde Lehren | Herr Jesus, da er im Satz zuvor erwiahnt wurde. Es liegt bei v oic (,von denen”) eine relativische
napadépeobe- abziehen. Denn gut | Satzverschrankung vor, das sich auf Bpwpaotv (,,Speisen”) bezieht, d.h. der Umgang mit Speisevor-
KoAOV yap xapttt | (ist es), dass das schriften brachte denen, die diese praktizierten, keinen Nutzen.

BeBatobobaL v | Herz durch Gnade

kapdiav, o befestigt werde,

Bpwuaoty, év olc | nicht durch Speisen,
oUK wdeAndnoav | von denen, die

ol (damit) umgegan-
neputatioavtes. | gen sind, keinen
Nutzen erhielten.

13.10"Exopev Wir haben einen Im Gegensatz zum Judentum haben Christen Zugang zum Opfer des Herrn Jesus, der ihre Nahrung
Buolaotnplov, € | Altar, von dem zu ist. Das Motiv der Speisen im Vers davor bringt Paulus auf ein fundamentaleres Essen, namlich auf
oU payelv oUK essen, die kein das des Opfers des Herrn Jesus, womit an eine Aneignung im Glauben und die tagliche Erndhrung
gxouol €€ouoiav | Recht haben, die des inneren Menschen gedacht ist. Dieses Recht haben diejenigen nicht, die das Blut des Neuen
ol Ty okNVij dem Zelt dienen. Bundes ablehnten und lieber dem Zelt dienen, d.h. auf alttestamentlichem Boden bleiben.
AatpelOVTEC.

13.117Qv yap Denn die Korper In diesem Vers liefert Paulus den Hintergrund fiir Vers 12, an den sich im Vers 13 ein Aufforderung

elopépetal {wwv | derjenigen Tiere, an die Leser anschliel3t: Die Kérper der Opfertiere wurden nicht im Lager, sondern vor dem Lager
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TO alpa ept
auapTiag ig Ta
ayla dia tod

deren Blut fur Sin-
de vom Hohepries-
ter ins Heiligtum

verbrannt. Dies ist ein Bild auf Christus, der aullerhalb des Lagers als Stindentrager am Kreuz hing
und litt. Das Feuer der Verbrennung der Tiere ist ein Bild auf das Feuer des Gerichts, in das der Herr
Jesus in den Stunden der Finsternis kam.

aywaon 6ta tod
i6lou aipartog tov
Aaov, EEw TiC
TOANG €maBev.

sein eigenes Blut
das Volk heilige,
aulderhalb des Tores
gelitten.

APXLEPEWC, hineingetragen

TOUTWV TA wird, werden au-

cwpata Rerhalb des Lagers

Katakaietal €€w | verbrannt.

Tf¢ mapeBoAfg.

13.12 A0 kal Daher hat auch Je- | Paulus beschreibt dann die Verwirklichung des eben gebrauchten Bildes in dem Opfer des Herrn Je-
Incodg, va sus, damit er durch | sus. Seine Leiden fanden ebenso wie die Slindopfer im alten Bund nicht im, sondern auferhalb des

judischen Lagers statt. Daher gebraucht Paulus kat (,auch”), um die bisherigen Tieropfern mit dem
Opfer Christi zu vergleichen und die Parallele zu ziehen.

13.13 Tolvuv

Aus dem Grund

Da der Ort, den Menschen dem Herrn Jesus gegeben haben, ein Kreuz war, ist dies eine Aufforde-

€€epxwpeba mpocg | lasst uns hinausge- | rung fiir die Seinen, ebenfalls einen Ort der Verachtung einzunehmen, womit die Ndhe zum Herrn
aUTOV £EW TG hen zu ihm auRer- Jesus deutlich wirde. Fur die Adressaten wiirde dies die Trennung vom Judentum bedeuten, da die-
napeUPBoAfig, tov | halb des Lagers, se an der Ablehnung des Herrn Jesus festhielten. Aus pragmatischer Sicht verortet Paulus die Leser
oveldlopov avutod | seine Verachtung zumindest teilweise innerhalb des Lagers, das sie aber vollstandig zu verlassen hatten, wobei das Ziel
dépovrec. tragend. die Person des Herrn Jesus ist, die Konsequenz ist jedoch Verachtung.

13.14 O0U yap Denn wir haben Der Grund, warum die Adressaten Verachtung ertragen konnen, den Paulus mit yap (,,denn”) ein-
gYopev We hier keine bleiben- | flihrt, ist dass der Aufenthalt auf der Erde ohnehin kurz ist und die Stadt Gottes, die alle Glaubigen
uévouoav oAy, | de Stadt, sondern ansteuern, die eigentliche Heimat ist. Zur seltenen Verbindung von énuntéw (,trachten”) und dem
AAAQ THV (nach) der kom- Objekt moALg (,Stadt”) vgl. Jesaja 62.12: kai kaAéoel alTOV AadV Gylov AEAUTPpWHEVOV UTTO KUpiou GU
HéENovoav menden trachten 6& kAnBnon £mntoupuévn MOALC Kal oUk eykataAeAelpupevn (,Und er wird es ein heiliges Volk nen-
érudntolpev. wir. nen, erlést vom Herrn, dich aber wird man gesuchte Stadt und nicht verlassene Stadt nennen”). Da

die Adressaten schon Anteil an der Stadt haben, muss diese nicht ,,gesucht“ werden, sondern danach

“getrachtet” bzw. sie anvisiert und im Auge behalten werden, als Ziel und Ende des Weges auf Erden.
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13.15 Al autod
oUV avadEépwHeV
Buolav aivéoewc
51 mavtocg T
Be®, To0T EoTLy,
KOPTIOV XEWNEWV

Durch ihn nun lasst
uns allzeit Gott ein
Opfer des Lobes
darbringen, das
heillt, Frucht der
Lippen, die seinen

Zu der genannten Verachtung gehort auch das Bekenntnis zu dem abgelehnten Christus. Dieses hat
61 mavtoc (,,allzeit”) stattzufinden. Erwartet wird also ein Bekenntnis zu Gott i.V.m. einem Lob ihm
gegeniber und das nach aulRen hin. Der Herr Jesus war bis in Vers 13 pronominal wiederaufgenom-
men, so werden sich die beiden Pronomen autod (,ihn“, ,seinen”) ebenfalls auf Christus beziehen:
Zum einen geschehe das Lob Gottes durch Christus und zum anderen ist es der Name Christi, der Ge-
genstand des Bekenntnisses ist.

OHOAOYOUVTWY Namen bekennen.

™ Ovopatt

autod.

13.16 Tijg 6¢ Auch der Wohlta- Die Partikel 6¢ (,,auch”) leistet eine Fortsetzung der Gedanken zu einem neuen Punkt. Das Nomen

gumotiog Kal
Kowwviag un
€mlavBaveobe-
TolauToLS YOp
Buolalg
evapeoteltal O
Beoc.

tigkeit und des Tei-
lens vergesst nicht!
Denn durch solche
Opfer wird Gott
erfreut.

gv-motla (,Wohltatigkeit”) ist nicht sehr haufig, vgl. aber Septem Sapientes, Sententiae 216.19:
,Eumotiac N¢ étuxec pvnuoveve”. ,Erinnere dich der Wohltatigkeit, die du erfahren hast“. Das Wort
kowwvia (“Anteil”, “Teilen”) wird auch flir “Gemeinschaft” gebraucht, in Rémer 15.26 wird es wie
hier als Spende, Gabe, Zuwendung etc. gebraucht. Mit yap (,,denn”) begriindet Paulus diese Auffor-
derung.

13.17 MNeiBeoBbe
TOUG NYOUHEVOLG
OpQV, Kot
UmeikeTe: avtol
yap aypurnvoiolv
Omep TV Puxdv
Op@V, W Aoyov
AMOSWOOVTEC:
tva peTa xapdc
tolto nowwoly,
Kol

Gehorcht euren
Fliihrern und ordnet
euch unter, - denn
sie wachen Uber
eure Seelen, als
(solche), die Re-
chenschaft abge-
ben, - damit sie dies
mit Freude tun, und
nicht stohnend!
Denn euch (wére)

Die Aufforderung zum Gehorsam und der Unterordnung unter die, die im Glauben vorangehen, wird
damit begriindet, dass diese es mit Freude tun, sonst hatte es keinen Nutzen. Das Wort riyéopat
(“fihren”, ,,den Weg weisen”) als Bezeichnung fiir Briider, die im Glauben vorangehen, ist in Hero-
dotus, Historiae 9.15,6 zu finden: “ot yap Bolwtapyal LETEMEUYPAVTO TEOV MPOCXWPWV TOUG
Acwriouc, oUtot 8¢ auT® TNV 680V Ryéovto &¢ ZhevSaléac”. ,Denn die Fiihrer von Boieotia sandten
nach denen im Land Asopus. Diese nun wiesen ihm (Anm.: Mardonius) den Weg nach Sphendale”.
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otevalovtecg: dies unvorteilhaft.

AAUCLTEAEG Yap

UMy TolTo.

13.18 Betet fiir uns! Denn | Dieser Satz schlieBt sich als Asyndeton (d.h. unverbunden) an den vorigen an. NpoogUxecBs (,betet”)
MNpoosglxeoBe wir sind Uberzeugt, | istiterativ, d.h. als immer wieder vorkommende Handlung, zu verstehen. Das Personalpronomen
Tiepl AUAV- dass wir ein gutes AUV (,,uns”) zeigt, dass Paulus im Team arbeitet und nicht allein. Die Konjunktion yap (,denn”), die
nenoiBapev yap | Gewissen haben, sich an die Bitte um Gebet anschliel$t, stellt auf das gute Gewissen in der Lebensfiihrung ab, und auf
OTL KaANv bestrebt, in allem dieser Grundlage kann Paulus um Gebet bitten. Die Phrase év maouv (,in allem”) wiirde durch eine
ouveidnolv uns gut zu verhal- Wiedergabe wie (,unter allen®), d.h. im Umgang mit allen Menschen, zu stark einschranken, da auch

£XOUEV, &V AoV
KoAG G BENOVTEG
avaotpedeobal.

ten.

ohne das Beisein anderer ein gutes Verhalten zu erwarten ist.

13.19
MNeplocotépwg 6&
napakaA® tolto
notfjoat, iva
TAxloV
Anokataotad®
Oplv.

Ich bitte euch auch,
dies tberflieRend zu
tun, damit ich euch

schneller zuriickge-

geben werde.

Die Partikel 6¢ (,,auch”) leistet eine Fortsetzung der Gedanken zu einem zusatzlichen Punkt. Das Ad-
verb taxwov (“schneller”) liegt hier als Komparativ vor, sodass man annehmen kann, dass die Ankunft
des Apostels durch die Gebete der Adressaten beschleunigt werden wiirde. Alternativ kdnnte man
an einen Elativ (,,recht schnell”) denken, also an einen verstarkten Positiv (,,schnell).

13.20'0 8¢ Beoc¢
TG elprvng, O
avayaywv €K
VEKPV TOV
TIOLUEVA TV
ipoBatwv Tov
HEyav év aipartt
SLaBnkng
ailwviou, Tov

Der Gott des Frie-
dens nun, der aus
den Toten den gro-
Ren Hirten der
Schafe aufgrund
(des) Blutes des
ewigen Bundes hin-
aufgebracht hat,
unseren Herrn Je-

‘0 Be0¢ kataptioal (,,Gott moge euch zubereiten”) stellt den Hauptsatz dar, wobei Gott als derjenige
beschrieben wird, der im Herrn Jesus Frieden gemacht hat und den Herrn auferweckt hat, der nun
der Hirte der Schafe, also der Seinen, ist. Paulus richtet eine Bitte an Gott, den er zuvor charakteri-
siert als den, der Christus auferweckt hat, dass er die Adressaten befahigt, seinen Willen zu tun. Da
der Herr Jesus aus den Toten von Gott auferweckt wurde, ist der Ausdruck avayw (,,hinaufbringen®),
d.h. von einem tieferen Ort auf einen héheren bringen, sehr geeignet. Der Ausdruck €v alpatt
S1aBnknc aiwviou (,durch (das) Blut des ewigen Bundes®) kann definit oder indefinit sein. Aufgrund
der bereits erfolgten Einflhrung beider Glieder (But, Bund) kdnnen diese als definit bestimmt wer-
den. Zur Bedeutung der dabei gebrauchten év (,,aufgrund”): 1Koénige 21.34: ,éyw €v 6.abnkn
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KUPLOV NUOV
Inoolyv,

sus,

é€amnooteA® og”. ,Ich lasse dich aufgrund des Bundes frei“. D.h. auf der Grundlage des Blutes des
Herrn Jesus konnte Gott den neuen Bund errichten.

13.21 kataptiocot
OpdG €v avtl
£pyw ayab® €ig
TO molfjoal 1o
BEAnua avtod,
oL@V év VUiV T
evApPEOTOV
gvwriov avtol,
6wa’Incod
xptotod- @ f; §6a
elc Toug ai®vag
TV alwvwv.

moge euch zuberei-
ten, dass ihrin je-
dem guten Werk
seinen Willen tut,
indem er in euch
das Wohlgefallige
vor ihm bewirkt,
durch Jesus Chris-
tus, dem die Ehre
bis in die Ewigkeiten
der Ewigkeiten (ist).
Amen.

Der Optativ im Hauptsatz kataptiocat (,,er moge zubereiten”) driickt als Pradikat einen Wunsch des
Apostels an Gott aus, er moge die Adressaten zu (gig) guten Werken auszuristen, die darin bestehen,
in allem Tun den Willen Gottes umzusetzen. Dies kann positiv geschehen, wenn er dem Wunsch des
Paulus entsprechend, dies in den Glaubigen selbst bewirkt, wozu Gott sich seines Sohnes als Akteur
bedienen kann. Darauf setzt eine Doxologie, ein Lobpreis, zu Ehren des Herrn Jesus ein.

Aunv.

13.22 NapakaA® | Ich bitte euch nun, | Am Ende des Briefs bittet Paulus das Gesagte wohlwollend anzunehmen, zumal es in geraffter Form
6& LA, Brider: Ertragt das | ausgedriickt und manches nur ansatzweise angedeutet wurde. Zum Ausdruck katl yap dia Bpaxéwv
adeldol, Wort der Ermah- énéotella (,,denn auch in Kiirze habe ich euch geschrieben”) meint Joannes Chrysostomus, in
avéxeoBbe 1ol nung! Denn auch in | epistulam an Hebraeos 63.234,18: ,, Opdg 0tL 0 undevi énéotelle, ToUto TOUTOLG ETLOTEAAEL; Kai yap
AOyou Tii¢ Kiirze habe ich euch | 61d Bpaxéwv, dpnolv, EnEotelha- Toutéotiy, OUSE €voxA® UUAG Tf pakpoloyia”. ,,HOrst du: Das, was
TLAPAKANCEWC: geschrieben. er niemandem geschrieben hat, das schreibt er diesen: Denn auch in Kiirze, sagt er, habe ich ge-

Kol yap 61 schrieben. Das heift: Ich habe euch auch nicht mit langer Rede bemiht”.

Bpaxewv

Enéotella Uiv.

13.23 MVWOoKETE
OV AdeAdov
ToéBeov
ATOAEAULEVOVY,

Wisst den Bruder
Timotheus freige-
lassen, mit dem,
wenn er recht bald

Im ersten Satz gebraucht Paulus einen AcP, d.h. eine Verbindung eines Akkusativs mit einem Partizip.
Das Perfekt amoAeAupévov (,freigelassen”) zeigt, dass Timotheus bereits aus dem Gefangnis freikam
und immer noch frei ist. Der Komparativ taxlov (,recht bald”) ist formal ein Adverb im Komparativ,
aber dem Gebrauch nach ein Elativ, d.h. eine Verstarkung von ,,schnell”.
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Hed’ o, €av
TAYXLOV €pXNTaL,
oyopat vpac.

kommt, ich euch
sehen werde.

13.24 AondoaocBse
TLAVTOG TOUG
AYOUUEVOUG
Op@V, Kal mavtag
ToUG Ayioug.
Aonalovtal UG
ol amno T ¢
TtaAiag.

Grufdt alle eure Flh-
rer und all die Heili-
gen! Es grifden euch
die von Italien.

Die Adressaten hatten eine Mehrzahl an fihrenden Briidern, die Paulus griiRen lasst. Offenbar hielt
sich Paulus in Italien bzw. Rom auf, da seine Freunde davon wussten, dass er an die Hebraer schrieb
und sie ihm Gril3e auftrugen, die er hier am Ende des Briefes einplatziert.

13.25'H xapLg
LETA TTAVTWV
OpQV. ApNv.

Die Gnade (sei) mit
euch allen! Amen.

Da kein Pradikat im Schlussvers vorhanden ist (Nominalsatz), kann ein Wunsch (,,sei) oder auch eine
Aussage (,ist“) erganzt werden, die einem Zuspruch gleichkommt. Mit ,Amen“ bestatigt Paulus das
bisher Gesagte.




